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Dezernat Oberburgermeister

Stellungnahme der Stadtverwaltung Erfurt zur Drucksache 2629/25

Titel der Drucksache

Antrag der Fraktion Die Linke zur Drucksache 0891/25 - Neufassung der Hauptsatzung

Offentlichkeitsstatus der Stellungnahme
offentlich

Zutreffendes bitte auswahlen und im Feld Stellungnahme darauf Bezug nehmen:

Ist die rechtliche Zuldssigkeit des Antrages gegeben? Nein.
Stehen personelle und sachliche Ressourcen zur Verfigung? Nein.
Liegen die finanziellen Voraussetzungen vor? Nein.

Stellungnahme

Grundsatzlich muss Folgendes in Bezug auf die Regelung des § 10 Abs. 2 der Hauptsatzung (HS)
vorangestellt werden. Der Oberbiirgermeister erledigt in eigener Zustandigkeit die laufenden
Angelegenheiten des eigenen Wirkungskreises der Gemeinde, die fur die Gemeinde keine
grundsdtzliche Bedeutung haben und keine erheblichen Verpflichtungen erwarten lassen und die
Angelegenheiten des Ubertragenen Wirkungskreises der Gemeinde vgl. § 29 Abs. 2 Ziff. 1 und 2
ThirkKO und § 10 Abs. 2 S. 1 HS). ,Damit erledigt der Oberblirgermeister Angelegenheiten, die
regelmalig in den Dienststellen der Stadtverwaltung anfallen und gegebenenfalls nur
geringfligige Verdnderungen im Geschdftsablauf erfordern, ohne dass ihnen grundsatzliche
Bedeutung zukommen, und die keine wesentlichen Auswirkungen auf den Vollzug des Haushalts
haben.“ (§ 10 Abs. 2 S. 2 HS).“Die Voraussetzungen ,keine grundsdtzliche Bedeutung‘ und ,keine
erheblichen Verpflichtungen® missen kumulativ vorliegen. Diese Fragen lassen sich nicht fir alle
Gemeinden gleichermalen beantworten. Die Antwort muss vielmehr fiir jede Gemeinde gesondert
erfolgen; sie ist abhdngig von GroRe, Struktur, Lage, Verwaltungskraft, Haushaltsvolumen,
Finanzkraft usw. der Gemeinde... Zur Klarstellung empfiehlt es sich, wenn der Gemeinderat in der
Hauptsatzung oder der Geschaftsordnung Richtlinien dafur setzt, was in der jeweiligen Gemeinde
noch als laufende Angelegenheit anzusehen ist und wann dies nicht mehr der Fall sein soll. Hierbei
sind Wertgrenzen oder andere feste Bemessungskriterien hilfreich.” (vgl. Uckel / Dressel / Noll,
Kommunalrecht in Thiringen, § 29 ThirKO). Genau dieser Weg wurde bekanntermallen in der HS
der Landeshauptstadt Erfurt, zuletzt durch den Beschluss zur Drucksache 1390/19 — Neufassung
der Hauptsatzung, bestritten. ,Gemessen an der GroRe der Stadt Erfurt und ihrer Stellung als
Landeshauptstadt sowie dem Umfang und der fachlichen Organisation ihrer Verwaltung, war eine
Neugewichtung der Zustandigkeit des Oberbirgermeisters nach § 29 Abs. 2 Nr. 1 Thuringer
Kommunalordnung erforderlich geworden. Insbesondere in Anbetracht der sich seit 1990 fachlich
weiter entwickelten Organisation der Verwaltungsstrukturen war eine Neubemessung, was
laufende Angelegenheiten des eigenen Wirkungskreises der Stadt sind, die flr sie keine
grundsatzliche Bedeutung haben und keine erheblichen Verpflichtungen erwarten lassen,
notwendig geworden. DemgemdR konnen als laufende Angelegenheiten des eigenen
Wirkungskreises Angelegenheiten bis zu einem Geschdftswert von 250.000 Euro angesehen
werden.“ (zitiert aus den Sachverhalt der o. g. Drucksache).

Damit ist ein Regelwert definiert, von dem abweichend nur in begriindeten Fadllen eine

anderweitige Zustdndigkeit angenommen werden kann. Dem Regelwert folgend wurde in der
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Hauptsatzung der Katalog von Angelegenheiten aufgenommen, welche insbesondere in der
Zustdndigkeit des Oberbirgermeisters liegen. Eine scheinbar willkirliche Festsetzung von
Wertgrenzen, die in einigen Fallen auf 100.000 Euro normiert werden soll, widerspricht der
Definition in § 10 Abs. 2 Sdtze 1 und 2 HS und fuhrt die Regelung an sich ad absurdum.

Dies fuhrt zugleich zu einem weiteren Problem, welches dem Anderungsantrag innewohnt. Bei
einer beabsichtigten Anderung der Zustandigkeit des Oberblrgermeisters und der des Stadtrats
ist die Geschaftsordnung zwingend nicht nur in den Blick zu nehmen, sondern zeitgleich zu
andern. Denn mit einer Anderung der Hauptsatzung ist nichts dariiber gesagt, ob der Stadtrat
Angelegenheiten sodann selbst oder aber lUber einen Ausschuss und wenn ja, Uber welchen
Ausschuss beschlieRen lassen mochte.

Abweichend vom Regelfall wurden bestimmte Angelegenheiten, die ebenso regelmalig im
Geschdftsablauf wiederkehren, mit hoheren Wertgrenzen definiert, was sich aus der Natur des
jeweiligen Geschafts ergibt, z. B. bei Bauleistungen, deren Wert wiederum regelmaRig hdherist als
bei Liefer- oder Dienstleistungen.

Zusatzlich kdnnen weitere Aufgaben an den Oberblirgermeister zur Erledigung tUbertragen werden.
Dies kann im Einzelfall durch Beschluss des Stadtrates mit Zustimmung des Oberbiirgermeisters
erfolgen oder aber allgemein durch Regelung in der Hauptsatzung (vgl. § 29 Abs. 4S. 1 ThurKO und
§ 10 Abs. 2S. 3 HS).

Bezogen auf die einzelnen Punkte des Antrages wird nun wie folgt Stellung genommen:

Die Anderung wurde zurlickgezogen; eine Stellungnahme ist hier entbehrlich.

2. Anderung in Abs. 2 S. 4 Buchstabe b) - Reduzierung der Wertgrenzen von 250.000 Euro auf
100.000 Euro (Stundung/Niederschlagung/Erlass)

Stellungnahme:

Das Verfahren fur Stundungen, Niederschlagungen und Erlasse ist in einer stddtischen
Dienstanweisung geregelt. Unter Zugrundelegung der einschlagigen Vorschriften des
Kommunal- und Abgabenrechts trifft die Dienstanweisung dabei konkrete Regelungen, welche
sachlichen und/oder persdnlichen Voraussetzungen fir eine Stundung, Niederschlagung oder
Erlass vorliegen mussen. Hinsichtlich der Entscheidung hat die Verwaltung zwar formal einen
Ermessensspielraum, dieser ist aber durch gesetzliche Vorgaben so stark eingeschrankt, dass
praktisch nur eine bestimmte Entscheidung rechtmalig ist (sog. gebundenes Ermessen). Die
Entscheidung Uber Stundungen, Niederschlagungen und Erlasse erfolgt daher, unabhangig
etwaiger Wertgrenzen, in Ausliibung eines gebundenen Ermessens unter Zugrundelegung der
maRgeblichen Vorschriften des Kommunal- und Abgabenrechts.

Uberdies wiirden bei einer Reduzierung der Wertgrenze von 250.000 Euro auf 100.000 Euro
mehr Gremienbeschliisse notwendig. Unter Berlicksichtigung datenschutzrechtlicher Aspekte
mussten die Vorgdnge zudem fur die Beratung den Gremien aufbereitet werden. Dies sorgt fur
zusdtzlichen Verwaltungsaufwand, ldngere Bearbeitungszeiten und damit eine weitere
Einschrankung der Arbeitsfahigkeit der Verwaltung. Aufgrund der fristgerechten Ladung der
Gremien ergibt sich von der Fertigstellung der Drucksache bis zur Entscheidung zudem eine
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zeitliche Dimension von mindestens vier Wochen. Dieser Ablauf lasst keine zeitnahe
Bearbeitung der entsprechenden Antrdge zu.

Auf die obigen allgemeinen Ausfihrungen wird verwiesen und die Anderung daher abgelehnt.

. Anderung in Abs. 2 S. 4 Buchstabe c) - Reduzierung der Wertgrenzen von 250.000 Euro auf

100.000 Euro (auBer-/UberplanmaRige Ausgaben VwH)

Anderung in Abs. 2 S. 4 Buchstabe d) - Reduzierung der Wertgrenzen von 500.000 Euro auf
100.000 Euro (auBer-/UberplanmdRige Ausgaben VmH)

Stellungnahme zu den Ziffern 3 und 4:

Fir dber-und auBerplanmalige Mittelbereitstellungen im Verwaltungshauhalt gem. § 10 Abs.
2 lit. ¢) und d) wurden zum Beispiel im Haushaltsjahr 2025 bereits sechs Drucksachen zur
Einholung eines Gremienbeschlusses erstellt. Bei einer Reduzierung der Wertgrenze von
250.000 Euro auf 100.000 Euro wdren deutlich mehr Gremienbeschlisse notwendig gewesen.
Zudem wirde sich der Umfang der einzelnen Beschlusse deutlich ausweiten.

Innerhalb der Verwaltung wirde die Reduzierung der Wertgrenze sowohl in den
antragstellenden Amtern, dem Sitzungsdienst und in der Stadtkdmmerei zudem zu einer
deutlichen Erhdéhung des Verwaltungsaufwands fiihren und somit die Arbeitsfahigkeit der
Verwaltung, auch unter Beachtung der personellen Kapazitaten, weiter einschranken.

Aufgrund der fristgerechten Ladung der Gremien ergibt sich von der Fertigstellung der
Drucksache, bis zur Entscheidung durch den zustdndigen Ausschuss fir Finanzen,
Liegenschaften, Rechnungsprifung und Vergaben (FLRV) bzw. den Stadtrat zudem eine
zeitliche Einschrdnkung von mindestens vier Wochen bei FLRV-Ausschussbeschluss bzw.
mindestens fiinf Wochen bei Stadtratsbeschluss. Dieser Ablauf ldsst keine zeitnahe
Bearbeitung der entsprechenden Antrage zu. Die Handlungsfahigkeit der antragsstellenden
Amter wiirde sich dadurch verringern.

Auf die obigen allgemeinen Ausfihrungen wird verwiesen und die Anderung daher abgelehnt.

Die Anderung wurde zurlickgezogen; eine Stellungnahme ist hier entbehrlich.
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Anderung in Abs. 2 S. 4 Buchstabe i) - Reduzierung der Wertgrenzen von 250.000 Euro auf
100.000 Euro (Erwerb von Kunstwerken/VerduBerung von beweglichen
Vermogensgegenstanden)

Stellungnahme:

Die pauschale erhebliche Absenkung der Wertgrenzen erschlieRt sich aus Sicht der Verwaltung
nicht. Zumal mit der Begriindung ,Das bisherige Verfahren bedingen eine starkere Beteiligung
des Stadtrates.“ eine sehr allgemeine Begrindung ist. Auf konkrete Probleme oder
Negativbeispiele, die mit der Absenkung behoben werden sollen, wird nicht verwiesen.
Tatsdchlich widerspricht der Antragin seiner Wirkung auch einer gegenldufigen Tendenz bspw.
im Vergaberecht, in dem erst kirzlich Wertgrenzen angehoben wurden, um Abldufe zu
vereinfachen und zu beschleunigen.

So bleibt aus Sicht der Verwaltung nur festzustellen, dass mit den beabsichtigten deutlichen
Absenkungen gerade in Zeiten ohnehin knapper Mittel und Personalressourcen unnotige
Erschwernisse Verwaltungsprozessen eingebaut werden sollen, fiur die es keine
nachvollziehbare Begriindung gibt und die zwangslaufig zu Mehraufwand und erheblichen
Verzogerungen im Geschdftsablauf fiilhren wiirden und Vorteile nicht erkennbar sind.

Aufdie allgemeinen Ausfiihrungen zu Beginn der Stellungnahme wird verwiese und ansonsten
dieser Anderungsvorschlag abgelehnt.

12.

13

Die Anderung wurde zurlickgezogen; eine Stellungnahme ist hier entbehrlich.

Anderung in Abs. 2 S. 4 Buchstabe m) — Reduzierung der Wertgrenzen von 250.000 Euro auf
100.000 Euro (Rangricktritt)

Stellungnahme:

Eine Absenkung der Wertgrenzen bei Grundstiicksverkehrsangelegenheiten auf 100.000 EUR
wird abgelehnt. Sie wirde das Tagesgeschaft (im Sinne laufender Angelegenheiten ohne
grundsatzliche Bedeutung) unnotig erschweren. Der damit verbundene, zusdtzliche
burokratische Aufwand fur zusdtzliche Gremienbeschliusse sowie der damit verbundene
Zeitverzug wird seitens der Verwaltung abgelehnt. Auf die Ausfihrungen zu Beginn der
Stellungnahme wird verwiesen.

.Anderung in Abs. 2 S. 4 Buchstabe n) - Reduzierung der Wertgrenzen von 250.000 Euro auf

100.000 Euro (Sponsoring)

Stellungnahme:
Auf die grundsatzlichen Ausfihrungen zu Beginn der Stellungnahme wird verwiesen und die
Anderung abgelehnt.
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16.

17.

Die Anderung wurde zurlickgezogen; eine Stellungnahme ist hier entbehrlich.

Anderung in Abs. 2 S. 4 Buchstabe q) — Reduzierung der Wertgrenzen von 250.000 Euro auf
100.000 Euro (Fihrung von Prozessen)

Stellungnahme:

Auch hier muss wieder auf das eingangs Geschilderte verwiesen werden. In der geltenden
Hauptsatzung fur die Landeshauptstadt Erfurt wird klar definiert, welche Kriterien zur
Auslegung einer laufenden Angelegenheit heranzuziehen sind. Dies gilt auch fir die laufende
Prozessfiihrungsbefugnis des Oberbiirgermeisters. Danach empfiehlt es sich, bei Streitwerten
von Uber 250.000 Euro, das Erheben einer Klage oder den Abschluss von gerichtlichen und
aullergerichtlichen Vergleichen/Anerkenntnissen in die Kompetenz des Hauptausschusses zu
legen.

Anderung in Abs. 2 S. 4 Buchstabe s) — Reduzierung der Wertgrenzen von 250.000 Euro auf
100.000 Euro (Haushaltsreste — Benehmen mit Ausschuss)

Stellungnahme:

Die Ergdnzung: ,..im Benehmen mit dem fir die Finanzen zustdndigen Ausschuss des
Stadtrates.” verstoRt gegen § 29 Abs. 4 ThiirKO. Danach kann dem Oberbiirgermeister mit der
Hauptsatzung weitere Angelegenheiten zur selbststandigen Erledigung Ubertragen werden.
Der selbstindigen Ubertragung widerspricht es, ein Benehmen mit einem nach § 26 Abs. 1
gebildeten Ausschuss herbeizufiihren. Zudem ist der Begriff des Benehmens zu unbestimmt.
Ein Ausschuss wird entweder in vorberatender Funktion tatig oder aber ihm ist zur
abschliefenden Entscheidung eine Angelegenheit zugeordnet. Dann entscheidet er durch
Beschluss. Die Kompetenzen dessen, welche Aufgaben den Ausschiissen zukommen, ist in der
Geschaftsordnung geregelt. Die Hauptsatzung hingegen definiert die Zustdndigkeit des
Oberblirgermeisters in Abgrenzung zu der Zustandigkeit des Stadtrates und seiner Ausschisse.

Grundsatzlich werden Haushaltsreste gem. § 79 Abs. 2 ThiurGemHV im Rahmen der
Haushaltsrechnung gebildet. Die Abschlussarbeiten dazu sind bis zum 30.04. des Folgejahres
abzuschlielen. Die Bildung von Haushaltsresten setzt zudem ein positives Soll-Ergebnis
voraus.

Auch wird die angedachte Anderung aufgrund des zeitlichen Ablaufs abgelehnt. Der Abschluss
aller notwendigen Jahresabschlussarbeiten innerhalb der gesetzlichen Frist kann nicht
eingehalten werden, wenn eine Beteiligung der Gremien unter Beachtung der vorgenannten
Ladungsfristen erfolgen sollte. Auch wadre vollkommen unklar, welche Beteiligung bzw. tiber
was im Detail ein ,Benehmen mit dem fur Finanzen zustandigen Ausschuss...“ erreicht werden
soll. Eine Entscheidungskompetenz des flr Finanzen zustandigen Ausschusses wird hier nicht
gesehen.
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Unabhdngig davon beschlieRt der Stadtrat tber die Haushaltsatzung mit ihren Bestandteilen
sowie den Haushaltsplan. Die Haushaltsreste kdnnen nur aufgrund der im Haushaltsplan
festgeschriebenen Planansatze fir die entsprechenden MaRnahmen gebildet werden. Bei einer
Beteiligung im Rahmen der Jahresrechnung wiirde somit eine erneute Beschlussfassung tber
die bereits beschlossenen MaRnahmen und Planansdtze erfolgen.

Eine dahingehende Beteiligung wird aus den vorgenannten Aspekten nicht als notwendig und
zielfihrend erachtet.

Eine Information Uber die Haushaltsreste erfolgt zudem bereits im Rahmen der Feststellung
der Jahresrechnung mit ihren Bestandteilen, sodass eine zusdtzliche Beteiligung auch in
diesem Hinblick als nicht notwendig erachtet wird.

Die inhaltliche Bewertung, ob ein Ausgabebedarf weiterbesteht sowie die Prufung der
finanziellen Absicherung des Haushaltsrestes ist Teil der Haushalts-/Jahresrechnung und fallt
somit allein in den Verantwortungsbereich des Oberbirgermeisters bzw. der Verwaltung. Auch
angesichts der Anzahl der zu priifenden Einzelvorgange der gestellten Antrdge auf Bildung von
Haushaltsresten ist eine direkte Beteiligung der Gremien nicht umsetzbar und wiirde zu einem
enormen Verwaltungsaufwand sowie zu erheblichen zeitlichen Verzégerungen ohne Mehrwert
fuhren. Die Verwaltung empfiehlt daher, diese Anderung der Hauptsatzung nicht zu
beschlieen.

19.

Die Anderung wurde zurlickgezogen; eine Stellungnahme ist hier entbehrlich.

Anderung in Abs. 2 S. 4 Buchstabe u) — Entscheidungen in Gesellschafterversammlungen
mittelbarer Unternehmen nur im Benehmen mit dem zustandigen Ausschuss

Stellungnahme:

Die Erganzung: ,..im Benehmen mit dem fir die Beteiligungen zustandigen Ausschuss des
Stadtrates.” verstoRt gegen § 29 Abs. 4 ThirkKO. Danach kann dem Oberbirgermeister mit der
Hauptsatzung weitere Angelegenheiten zur selbststandigen Erledigung Ubertragen werden.
Der selbstindigen Ubertragung widerspricht es, ein Benehmen mit einem nach § 26 Abs. 1
gebildeten Ausschuss herbeizufiihren. Zudem ist der Begriff des Benehmens zu unbestimmt.
Ein Ausschuss wird entweder in vorberatender Funktion tatig oder aber ihm ist zur
abschliefenden Entscheidung eine Angelegenheit zugeordnet. Dann entscheidet er durch
Beschluss. Die Kompetenzen dessen, welche Aufgaben den Ausschiissen zukommen, ist in der
Geschaftsordnung geregelt. Die Hauptsatzung hingegen definiert die Zustandigkeit des
Oberblirgermeisters in Abgrenzung zu der Zustandigkeit des Stadtrates und seiner Ausschiisse.

Damit ist die Geschaftsordnung in den Blick zu nehmen. Sofern eine Zustimmung der
Gesellschafterversammlung einer unmittelbaren Beteiligung erforderlich ist, bedarf es nach
§ 23 Abs. 3 Buchstabe f der Beschlussfassung durch den Stadtrat und somit der vorherigen
Vorberatung durch den Fachausschuss.

Die Erganzung: ,Die Regelungen § 26 Abs. 2 Nr. 10 ThirKO bleiben unberiihrt;* ist an dieser
Stelle fehl, wenn nicht sogar nichtssagend. Bekanntlich vertritt die Fraktion Die Linke die
Auffassung, dass dem Stadtrat generell bei der Festlegung von Entgelten, worunter
Stromtarife, Ticketpreise sowie Eintrittsgelder fallen sollen, in Gesellschaften mit stadtischer
Beteiligung eine Zustandigkeit zukomme. Zu der gegenteiligen Auffassung der Verwaltung
darf auf die zahlreichen bereits vorliegenden Stellungnahmen zu dem Thema verwiesen
werden. Die Frage nach der kommunalverfassungsrechtlichen Zustandigkeitsverteilung gem. §
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26 Abs. 2 Nr. 10 ThirKO stellt sich nur, wenn nach den konkreten Verhiltnissen der
kommunalen Gesellschaft eine Entscheidung der Landeshauptstadt Erfurt (LHE) als
Gesellschafterin erforderlich wdre. Wem innerhalb der Gesellschaft eine Entscheidung obliegt
- der Gesellschafterversammlung, der Geschaftsfihrung oder dem Aufsichtsrat - ist im
Gesellschaftsvertrag geregelt.

Der Stadtrat kann nur in den Fallen eine Entscheidungskompetenz haben, in denen die LHE als
Gesellschafterin in der Gesellschafterversammlung einen Beschluss zu fassen hat und das trifft
nurdann zu, wenn die LHE Anteile an der Gesellschaft besitzt und das ist nur bei unmittelbaren
Beteiligungen der Fall. Die Zustandigkeit der Gesellschafterversammlungen ist in den
Gesellschaftsvertrdgen geregelt. Ist die LHE nicht Gesellschafterin der Gesellschaft, ist der OB
auch kein Organ der Gesellschaft als Gesellschafterversammlung und hat damit auch keine
Entscheidungs- und Weisungskompetenz. Gesellschafter eines mittelbaren kommunalen
Unternehmens ist nicht die LHE, sondern in dem Fall das Mutterunternehmen.

Daraus folgt die Zustandigkeit des Oberburgermeisters, wie sie in der Hauptsatzung in § 10
Abs. 2 u) auch zu recht definiert ist. Die vorgeschlagene Anderung ist rechtswidrig und wird
daher abgelehnt.

22.

Die Anderung wurde zurlickgezogen; eine Stellungnahme ist hier entbehrlich.

Streichung in Abs. 2 S. 4 Buchstabe x) - Wegfall der Anordnung und Aufhebung von
Haushaltssperren

Stellungnahme:

Bei Streichung der Passage wirde die Zustandigkeit zur Anordnung und Aufhebung von
Haushaltssperren dem Oberblrgermeister entzogen und die Entscheidung Uber die
Haushaltssperren nach § 28 ThirGemHV in die Zustandigkeit des Stadtrates fallen. In der
Geschaftsordnung ist lediglich formuliert, dass der Ausschuss fiir Finanzen, Liegenschaften,
Rechnungsprifung und Vergaben (FLRV) Giber die Anordnung von Haushaltssperren nach § 28
ThirGemHV zu informieren ist. Insofern misste im Parallelverfahren die Geschaftsordnung
mit angepasst und ggf. eine Entscheidungszustandigkeit fur die Ausschuss FLRV eingerichtet
werden.

Im Sinne eines allseits geforderten Biirokratieabbaus scheinen die geforderten Anderungen der
Hauptsatzung nicht dazu beizutragen, sondern bewirken eher das Gegenteil.

Die Streichung der Passage wird daher nicht zugestimmt.

Die Anderung wurde zurlickgezogen; eine Stellungnahme ist hier entbehrlich.
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24. Streichung von Abs. 2 S. 4 Buchstabe z) - Ziigigkeit von Schulen

Stellungnahme:

Es wird von Seiten der Verwaltung empfohlen, an der eingangs vorgeschlagenen Anderung
festzuhalten. Zur naheren Erladuterung wird auf den Inhalt des zur urspriinglichen Drucksache
0891/25 explizit zu diesem Punkt importierten Schreibens vom 30. Oktober 2025 an die
Ausschussmitglieder des Ausschusses fiir Bildung und Schulsport (BuS) verwiesen:

J[..] Der Anderung liegen folgende Erwdgungen zu Grund:

Die vorgelegte Anderung gilt i. Z. m. der verpflichtenden Regelung des §1 5a Abs. 5 ThiirSchulG,
vor dem Hintergrund mdglicher, spdterer rechtlicher Verfahren aus den durchgefiihrten
Aufnahmevertahren der einzelnen Schulen. Ziel ist es, zu den jeweiligen Anmeldeterminen
(Klassenstufe 5 jeweils im Mdrz fiir das ndachste Schuljahr Klassenstufe 1, jeweils im Mai fiir
das tberndchste Schuljahr) eine rechtssichere Festlegung der Zigigkeiten jeder staatlichen
Schule in Tragerschaft der Landeshauptstadt Erfurt abzusichern.

Erfahrungen aus den letzten Jahren, verbunden mit dem Umstand hdufiger organisatorischer
Anderungen durch sanierungs- wie baulich bedingten Umziigen und Dienststellendnderungen
zeigten, dass mitunter jahrliche Anpassungen der Zlgigkeitsfestlegung erforderlich waren.
Weitere Anderungen treten regelméBig in solchen Féllen ein, in welchen einzelne Schulen
unterjahrig bei der Stadt beantragen, ausnahmsweise von der grundsdtzlich festgelegten
Praxis ggt. in einem bestimmten Schuljahr abzuweichen.

Wie bisher auch, erfolgt die fachliche Sachverhaltsiiberpriifung und Bewertung im Einzelfall
durch die Stadtverwaltung. Die offizielle Entscheidung des Schultragers, wie es die allgemeine
Begrifflichkeit im ThirSchulG ist, muss fir die Landeshauptstadt Erfurt bislang formal der
Stadtrat treffen, da dies stadtintern nicht genauer geregelt ist. Anstelle des bisherigen,
langerfristigen Verfahrens mittels Stadtratsbeschlusstassung, wdre mit der gednderten
Regelung in der Hauptsatzung eine schnellere und flexiblere Anpassungsmdglichkeit fiir die
dann ebenso rechtlich saubere und offizielle Festlegung der Ziigigkeiten gegeben. [...]*

Anderung des/der Beschlusspunkte aus Sicht der Stadtverwaltung:

Anlagenverzeichnis

gez. GielSler 09.12.2025

Unterschrift Dezernatsleitung Datum
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