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1. Zielstellung

Dervorliegende Sozialstrukturatlas bildet auf der Grundlage von Daten, vorrangig aus den Jahren 2019 und
2024, Lebenslagen der Erfurter Bevdlkerung in den 53 Erfurter Ortsteilen ab. Je nach Verfligbarkeit kann in
einigen Fallen der Stand der Daten hiervon abweichen. Er dokumentiert somit den Ist-Zustand und macht
zugleich auf Verdnderungen im Vergleichszeitraum aufmerksam. Der Betrachtungsrahmen liberdeckt unter
anderem den Zeitraum des vermehrten Zuzugs von Menschen anderer Staaten, um diesen Einflussfaktor auf
die Sozialstruktur zu beriicksichtigen, aber nicht Gberzubewerten. Zusatzlich werden die Entwicklungen in
dem untersuchten Zeitraum durch die Auswirkungen der Corona-Pandemie sowie den Folgen des Ausbruchs
des Ukraine-Krieges beeinflusst.

DieKleinrdumigkeit auf Ortsteilebene ermdglicht eine differenzierte Betrachtung und zeigt, wie heterogen
sich Lebenslagen in der Landeshauptstadt verteilen und entwickeln.

Der Sozialstrukturatlas soll kommunalen Planungsprozessen und politischen Entscheidungen eine Grund-
lage bieten und dazu beitragen, eine bedarfsgerechte soziale Infrastruktur zu sichern. Durch die Breite der
dargestellten Daten aus verschiedenen Bereichen unterstiitzt der Sozialstrukturatlas eine abgestimmte So-
zial-, Jugend-, Bildungs-, Gesundheitspolitik und Stadtentwicklungspolitik. Durch konkretes Wissen uber
kleinrdumige Problemlagen wird die zielgenaue Planung von Unterstiitzungsangeboten verbessert.

Das vorliegende Dokument basiert auf dem Lebenslagenansatz. Der Begriff Lebenslage bezeichnet die Ge-
samtheit (un-)vorteilhafter Lebensbedingungen eines Menschen (vgl. HRADIL 2001). Insofern werden so-
wohl Daten mit negativem Fokus als auch mit positivem Fokus dargestellt. Als zentrale Lebenslagenberei-
che werden Familienhaushalte, Wohnen, die Situation am Arbeitsmarkt, die 6konomische Situation, Bil-
dung, Betreuung, Gesundheit und gesellschaftliche Teilhabe betrachtet und durch Bevélkerungsdaten er-
ganzt. Mit Hilfe dieser Dimensionen wird der Versuch unternommen, die vielschichtige Lebenswirklichkeit
der Erfurter Bevolkerung widerzuspiegeln.

Nach der Vorstellung der verwendeten Indikatoren erfolgt zundchst eine Kurzbeschreibung der sozialen Si-
tuation in der Landeshauptstadt im Vergleich der Jahre 2019 und 2024. Daran ankniipfend wird wie in dem
letzten Sozialstrukturatlas der Erfurter Sozialindex aus ausgewahlten Indikatoren als Instrument zur zu-
sammenfassenden Kennzeichnung der Lebenslagen von Menschen in den jeweiligen Ortsteilen abgebildet.

Dem schlieBtsich eine detaillierte kartographische und tabellarische Darstellung der einzelnen Indikatoren
auf Ortsteilebene an. Auf Ebene der Planungsrdume werden Entwicklungen und Besonderheiten einzelner
Gebiete ndher betrachtet und abschlieRend Handlungsbedarfe gekennzeichnet.

AbschlieRend folgt fir die stadtischen Ortsteile eine Darstellung ausgewahlter Indikatoren gebiindelt fir
den jeweiligen Ortsteil.

Der bisherige Sozialstrukturatlas wurde im Zuge des Prozesses zur Integrierten Sozialraumplanung partizi-
pativ weiterentwickelt. Unter Beteiligung verschiedener verwaltungsinterner und -externer Akteure wur-
den dieInhalte der Lebenslagen eruiert und es fand entsprechend der Datenverfiigbarkeit eine Erweiterung
der Indikatoren statt.
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2. Beschreibung der Indikatorenauswahl und -berechnung

Der vorliegende Sozialstrukturatlas ist, wie bereits erwahnt, keine reine Darstellung staatlicher, sozialer
Transferleistungen und somit keine Zusammenstellung von Daten mit negativem Fokus, sondern wird als
eine moglichst realitdtsnahe Beschreibung der sozialen Situation der Erfurter Bevélkerung verstanden.
Dementsprechend beinhaltet die Indikatorenauswahl neben den "klassischen" staatlichen Transferleistun-
gen ebenfalls Daten zu anderen Lebensbereichen (siehe Tabelle 2-1).

Im Zuge des Prozesses zur Integrierten Sozialraumplanung wurde der bisherige Sozialstrukturatlas partizi-
pativweiterentwickelt. Sowurden in dem Begleitgremium zur Integrierten Sozialraumplanung unter Betei-
ligung verschiedener verwaltungsinterner und -externer Akteure die bisher dargestellten Lebenslagenberei-
cheund Indikatoren eruiert. Um dem integrierten Planungsansatz, den Zielstellungen der sozialpolitischen
Leitlinien der Stadt Erfurt Rechnung und einer abgestimmten Sozial- und Stadtentwicklung zu tragen, er-
folgte eine Themenerweiterung. Insbesondere die Lebenslagenbereiche Bevdlkerung, Wohnen und gesell-
schaftliche Teilhabe wurden durch zusatzliche Indikatoren erganzt (siehe Tabelle 2-1). Die konkreten neuen
Indikatoren wurden in enger fachlicher Abstimmung zwischen den Fachplanungen (Sozialraumplanung,
Stadtentwicklung und Stadtplanung, Gesundheitsplanung, Jugendhilfeplanung und Schulnetzplanung) so-
wie der Abteilung Statistik und Wahlen diskutiert und ausgewahlt.

Neben der fachlichen Aussagekraft waren fiir die Indikatorenauswahl die zeitliche sowie kleinrdumige Ver-
fiigbarkeit der Daten wie auch die Fortschreibungsfahigkeit hinsichtlich zeitlicher Entwicklungsvergleiche
und die Einheitlichkeit der Daten entscheidend. Dennoch wurden zur Abbildung eines umfangreicheren Bil-
des auch Daten beriicksichtigt, die fiir die Vergleichsjahre 2019 und 2024 nicht vorlagen.

In der Regel werden die Indikatoren kleinrdumig auf Ortsteilebene dargestellt, um vorhandene sozialraum-
liche Unterschiede innerhalb Erfurts aufzuzeigen. In wenigen Ausnahmen erfolgt eine Darstellung auf Pla-
nungsraumebene bzw. nach stadtischen Ortsteilen und dérflichen Planungsraumen bzw. dérflichen Sied-
lungsstruktur. In diesen Fallen liegen die Daten kleinrdumiger nicht vor bzw. die Reprasentativitat der Da-
ten ware eingeschrdnkt, wie unter anderem bei Daten, die auf die Wohnungs- und Haushaltserhebung zu-
riickgehen. Die Daten der Bundesagentur fir Arbeit kdnnen aufgrund héherer Vorgaben zur statistischen
Geheimhaltung fiir die dorflichen Ortsteile nur gebiindelt fiir alle doérflichen Ortsteile insgesamt abgebildet
werden.

Des Weiteren wurden zur Umsetzung der statistischen Geheimhaltung Falle mit der Geschlechtsangabe ,di-
vers“ oder ,ohne Angabe“ dem Geschlecht ,mannlich“zugeordnet.

Die Lebenslagenbereiche und der Indikatorenkatalog kénnen bei einer Fortschreibung je nach Datenlage
zukiinftig bei Bedarf wieder erweitert bzw. angepasst werden.

Ubersicht zu den dar

Indikator

Bevolkerung Gesamtbevdlkerung
Kinder und Jugendliche bis unter 18 Jahren
65-Jéhrige und Altere
Ausldndische Bevdlkerung
Auslandische Kinder und Jugendliche bis unter 18 Jahren
Auslandische Bevolkerung im Alter von 65 Jahren und alter
Personen mit Aufenthalt aus vélkerrechtlichen, humanitdren oder politischen Griinden
nach § 5 des Aufenthaltsgesetzes
Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung: 50 und mehr)
Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung: 50 und mehr) bis unter 18 Jah-
ren
Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung: 50 und mehr) zwischen
18 und 65 Jahren
Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung: 50 und mehr) im Alter von
65 Jahren und alter
Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung: 50 und mehr) nach Art der Be-
eintrachtigung
Durchschnittsalter
Bevélkerungsdichte

Bevolkerungsprognose
(Familien-)Haus- Paare mit Kindern bis unter 18 Jahren
halte Alleinerziehende mit Kindern bis unter 18 Jahren

Einpersonenhaushalte
Seniorenhaushalte
Einpersonen-Seniorenhaushalte
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Ubersicht zu den dar en Indikatoren

Indikator

Wohnen Wohngebdude
Wohnungen
Wohnungsleerstand
Wohnbauvorhaben
Durchschnittliche Wohndauer
Sozialwohnungen
Bewilligte Wohnberechtigungsscheine
Eingeleitete Klagevorverfahren aufgrund von Mietschulden

Wohngeldhaushalte
Senioren-Wohngeldhaushalte
Situation am Ar- Sozialversicherungspflichtig Beschaftigte
beitsmarkt Arbeitslosigkeit

Jugendarbeitslosigkeit
Arbeitslosigkeit 55-Jahriger und Alterer
Arbeitslosigkeit auslandischer Bevdlkerung
Langzeitarbeitslosigkeit

Okonomische Situ- Haushaltsnettoeinkommen

ation Jahreseinkommen der unbeschrankt Lohn- und Einkommenssteuerpflichtigen
Empfanger von Leistungen nach dem SGB I
Kinder bis unter 18 Jahren in SGB |I-Bedarfsgemeinschaften
SGB II-Bedarfsgemeinschaften mit Kindern bis unter 18 Jahren
Alleinerziehende Empfanger von Leistungen nach dem SGB I
Erwerbstatige Empfanger von Leistungen nach dem SGB I
55-jahrige und dltere Empfanger von SGB II-Leistungen
Empfanger von Leistungen nach dem SGB XII — Grundsicherung bei Erwerbsminderung
Empfanger von Leistungen nach dem SGB XII - Grundsicherung im Alter
Empfanger von Leistungen nach dem SGB XII - Hilfe zur Pflege

Bildung und Be- Betreuung in Kindertageseinrichtungen/Tagespflege
treuung SchutzmaBnahmen (Inobhutnahmen)
Hilfen zur Erziehung/Eingliederungshilfen/Hilfen fur junge Volljahrige
Gesundheit Zahnstatus: Anteil von 3-Jahrigen in Kindertagesstatten mit naturgesundem Milchgebiss

Zahnstatus: Anteil von 6-Jahrigen in Kindertagesstatten mit naturgesundem Milchgebiss
Gewichtsstatus von Kindern bei Einschulungsuntersuchungen
Vorgange des sozialpsychiatrischen Dienstes
Mittleres Sterbealter
Trinkbrunnen
Gesellschaftliche  Aktive Nutzende der Stadt- und Regionalbibliothek
Teilhabe Teilnehmende an Kursen der Volkshochschule Erfurt
Teilnehmende an Angeboten der Musikschule Erfurt
Inhaber des Sozialausweises
Inhaber des Sozialtickets
Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen - Kind mit mindestens einer Leistung
Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen nach Leistungsart
Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen - Leistungsart Mittagsverpflegung
Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen — Leistungsart Teilhabe am soziokultu-
rellen Leben
Empfanger von Eingliederungshilfeleistungen nach dem SGB IX
Wahlbeteiligung bei den Kommunalwahlen 2019 und 2024
Wahlergebnis bei den Kommunalwahlen 2019 und 2024
Ortsteile mit Ortsteilverfassung, Ortsteilrat und Ortsteilblirgermeister
Einwohneranfragen zur Direkten Demokratie
Ehrenamtliches Engagement
Geférderte Vereine nach stadtischen Férderrichtlinien
Geforderte Kulturprojekte gemaR der kommunalen Kulturférderung
Geforderte sozialraumliche Projekte
Geférderte gesundheitsbezogene Projekte
Geforderte Projekte gemaR des Landesprogramms Solidarisches Zusammenleben der Ge-
nerationen
Geforderte Projekte in Sinne einer nachhaltigen Stadtentwicklung
Geforderte Projekte gemaR Sportférderrichtlinie
Férderung von gemeinniitzig ehrenamtlichen Tatigkeiten in den Vereinen
Biirgerhauser
Quartiers- und Sozialraumarbeit

Tabelle 2-1: Ubersicht der im Sozialstrukturatlas 2024 dargestellten Lebenslagen und den dazugehérigen Indikatoren. Hervorgehoben: neu eingefiihrte Indikatoren.
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2.1 Bevélkerung

In der demographischen Beschreibung behandelt der Sozialstrukturatlas zundchst die rdumliche Verteilung
des Einwohneranteils an der Gesamtbevolkerung mit Hauptwohnsitz sowie der jingeren und dlteren Bevol-
kerungsgruppen (siehe Tabelle 2-2). Auf diese Weise werden die beiden Altersgruppen erfasst, die in der
(Sozial-)Planung besonders haufig beriicksichtigt werden, wie z. B. in der Jugend- und Altenhilfeplanung.
Entsprechende planerische Fragestellungen erfordern Kenntnisse iiber die rdumliche Verteilung von Kin-
dern und Jugendlichen sowie dlteren Personen. Beide Kennzahlen sind dariiber hinaus hinsichtlich der de-
mographischen Entwicklung und deren Beobachtung besonders relevant und bieten Moglichkeiten zur wei-
teren Auseinandersetzung und Sensibilisierung mit dem Themenkomplex des demographischen Wandels
(vgl. LUTZ 2007,S.61).

Zusdtzlich wird der Anteil der auslandischen Bevélkerung und der Personen im Asylverfahren (hier: Perso-
nen mit einem Aufenthalt aus volkerrechtlichen, humanitdren oder politischen Griinden nach Abschnitt 5
des Aufenthaltsgesetzes) an der Erfurter Gesamtbevdlkerung abgebildet. Gerade die Zuwanderungsbewe-
gungen in den vergangenen Jahren verdeutlichen, dass solche Informationen unter anderem beziglich der
Integrationsanforderungen/-bemihungen sowie interkultureller Belange relevant sind. Wichtig zu wissen,
ist hierbei auch, ob und in welchen Ortsteilen eine rdumliche Konzentration entsprechender Bevélke-
rungsteile vorliegt bzw., wie und wo sich eine solche entwickelt. So belegen unter anderem Studien, dass
insbesondere Migranten der 1. Zuwanderungsgeneration schlechtere gesellschaftliche Teilhabemoglichkei-
ten besitzen (vgl. TMSFG 2011, S. 19). Dies ist vor dem Hintergrund, dass der Anteil der auslandischen Be-
volkerung auch inder Thiringer Landeshauptstadt in den vergangenen Jahren zugenommen hat umso wich-
tiger.

Neu eingefiihrt wird im Lebenslagenbereich Bevélkerung der Indikator Menschen mit Schwerbehinderung.
Dieser wird nach Altersgruppen differenziert dargestellt und um Informationen zur Art der Beeintrachti-
gung ergdnzt. Damit wird erstmals eine Analyse der sozialrdumlichen Verteilung dieser Bevdlkerungs-
gruppe in Erfurt erméglicht. Die Ergebnisse schaffen eine wichtige Datengrundlage fiir eine bedarfsge-
rechte sozialrdumliche Planung im Kontext von Inklusion und Teilhabe. In Verbindung mit weiteren sozial-
statistischen und infrastrukturellen Kennziffern erlaubt der Indikator Hinweise auf raumliche Unter-
schiedn in den Teilhabemoglichkeiten sowie auf potenzielle Unterstiitzungs- und Versorgungsbedarfe in
zentralen Lebensbereichen, wie Bildung, Erwerbsarbeit, Mobilitdt, Gesundheitsversorgung und Barrierefrei-
heit im 6ffentlichen Raum. Die Ergebnisse sind ergdnzend zu den Daten Uber Leistungsberechtigte der Ein-
gliederungshilfe nach dem SGB IX zu interpretieren. Fir die Darstellung im Sozialstrukturatlas werden aus-
schlieBlich Personen mit einem Grad der Behinderung von 50 und mehr (GdB = 50) berticksichtigt, da erst ab
dieser Schwelle rechtlich eine Schwerbehinderung vorliegt und in der Regel umfassendere Nachteilsaus-
gleiche sowie ein erhdhter Unterstiitzungsbedarf bestehen kénnen. Gleichzeitig dient diese Eingrenzung
einer besseren Vergleichbarkeit mit anderen sozialstatistischen Auswertungen sowie einer klaren Fokussie-
rung auf Personengruppen mit potenziell erhdhten Teilhabe- und Unterstiitzungsbedarfen. Grundsatzlich
ist jedoch zu beriicksichtigen, dass der Grad der Behinderung nur eingeschrankt Aussagen Uber tatsachliche
Einschrankungen im Alltag oder liber die Erwerbsfahigkeit zuldsst. So kann beispielsweise eine Person mit
einem Grad der Behinderung von 100 weiterhin voll erwerbstdtig sein, wahrend andere Personen mit einer
geringeren Feststellung aufgrund gesundheitlicher Beeintrachtigungen nicht mehr am Erwerbsleben teil-
nehmen konnen. Insgesamt leben in Erfurt rund 56.600 Menschen mit einer anerkannten Behinderung.
Diese Zahl umfasst auch Personen mit einem Grad der Behinderung unter 50 und ist in den vergangenen
Jahren deutlich gestiegen (2022 bis 2025: +24,6 Prozent). Zu dieser Gruppe zahlen unter anderem etwa
23.500 Personen mit einem Grad der Behinderung zwischen 20 und 40. Fir diese Personengruppe bestehen
teilweise ebenfalls relevante Unterstiitzungs- und Nachteilsausgleiche, etwa steuerliche Freibetrage, die
seiteiner Reformim Jahr 2021 bereits ab einem Grad der Behinderung von 20 geltend gemacht werden kén-
nen. Vor diesem Hintergrund bildet die im Sozialstrukturatlas dargestellte Gruppe der Menschen mit
Schwerbehinderung (GdB = 50) einen zentralen, jedoch nicht vollstandigen Ausschnitt der Bevolkerung mit
gesundheitlich bedingten Teilhabeeinschrankungen ab.

Weiterhin neu hinzugefiigt wurden die Indikatoren Bevolkerungsdichte und Bevdlkerungsprognose. Die Be-
volkerungsdichte zeigt, wie konzentriert die Bevolkerung in den verschiedenen Erfurter Ortsteilen lebt, wo-
mit gewisse Herausforderungen im gesellschaftlichen Zusammenleben aber auch der bedarfsgerechten Be-
reitstellung von (sozialer) Infrastruktur verbunden sind. Die Daten zur Bevélkerungsprognose werden dar-
gestellt, um Ableitungen fiir zukiinftige Planungen treffen zu kénnen. Die entsprechenden Daten liegen
aufgrund der Validitat nur auf Planungsraumebene vor.

Erganzt wird der Lebenslagenbereich Demographie durch den Indikator des Durchschnittsalters.



Sozialstrukturatlas 2025

2. Beschreibung der Indikatorenauswahl und -berechnung

Indikatorenberechnung des Lebenslagenbereiches Bevélkerung

22

Anzahlder.. .. als Anteil an der...

gesamtstddtischen Einwohner-
zahl

Gesamtbevdlkerung

Kinder und Jugendliche bis unter
18 Jahren

65-Jahrige und Altere

Auslandische Bevélkerung

Auslandische Kinder und Jugend-
liche bis unter 18 Jahren
Ausldndische Bevolkerung im Al-
tervon 65 Jahren und alter

Personen mit Aufenthalt aus vol-
kerrechtlichen, humanitaren o-
der politischen Griinden

Menschen mit Schwerbehinde-
rung (GdB: 50 und mehr)
Menschen mit Schwerbehinde-
rung (Grad der Behinderung: 50
und mehr) bis unter 18 Jahren
Menschen mit Schwerbehinde-
rung (GdB: 50 und mehr) zwi-
schen 18 und 65 Jahren
Menschen mit Schwerbehinde-
rung (GdB: 50 und mehr) im Alter
von 65 Jahren und alter
Menschen mit Schwerbehinde-
rung (GdB: 50 und mehr) nach
Art der Beeintrachtigung

Durchschnittsalter
Bevdlkerungsdichte

Bevélkerungsprognose

Einwohnenden

unter 18-Jahrigen

65-Jahrigen und Alteren

auslandischen Bevolkerung

auslandischen Kinder und Ju-
gendlichen bis unter 18 Jahren
auslandischen 65-jahrigen und
alteren Bevolkerung

Personen mit einem Aufenthalt
aus volkerrechtlichen, humanita-
ren oder politischen Griinden
nach Abschnitt 5 des Aufent-
haltsgesetzes

Menschen mit Schwerbehinde-
rung (GdB: 50 und mehr)
Menschen mit Schwerbehinde-
rung (GdB: 50 und mehr) bis un-
ter 18 Jahren

Menschen mit Schwerbehinde-
rung (GdB: 50 und mehr) zwi-
schen 18 und 65 Jahren
Menschen mit Schwerbehinde-
rung (GdB: 50 und mehr) im Alter
von 65 Jahren und alter

Einwohnende

Tabelle 2-2: Ubersicht zu der Indikatorenberechnung des Lebenslagenbereiches Bevolkerung.

2.2 (Familien-)Haushalte

Gesamtbevolkerung

Gesamtbevolkerung

Gesamtbevolkerung

Bevolkerung im Alter von bis un-
ter 18 Jahren
Bevolkerung im Alter von 65 Jah-
ren und dlter

auslandischen Bevolkerung

Gesamtbevolkerung

Bevolkerung im Alter von bis un-
ter 18 Jahren

Bevolkerung im Alter von bis 18
bis unter 65 Jahren

Bevolkerung im Alter von 65 Jah-
ren und alter

Flache (km?)

Die Lebenslage (Familien-)Haushalte beinhaltet neben den Paaren mit Kindern bis unter 18 Jahren und der
Alleinerziehenden mitKindern bisunter 18 Jahren zusatzlich die Einpersonenhaushalte, Seniorenhaushalte
und Einpersonen-Seniorenhaushalte. Hiermit soll auch verstarkt einem modernen Familienverstandnis, wie
esdasLand Thiringen unteranderem im Landesprogramm Solidarisches Zusammenleben der Generationen
im Sinne einer fiirsorgeorientierten generationsiibergreifenden Solidargemeinschaft versteht, Rechnung
getragen werden. Der Blick auf die Seniorenhaushalte ist darliber hinaus aufgrund des weiter anhaltenden
demographischen Wandels und den damit einhergehenden Herausforderungen fiir eine dlter werdende Be-
volkerung, wie beispielsweise ein selbstbestimmtes Leben im Alter und bei Pflegebedirftigkeit aber auch
Vereinsamungstendenzen, wichtig. Aussagen iber die Entwicklung der Einpersonenhaushalte kdnnen den
Wohnungsmarkt tangieren aber auch auf familidre Aspekte hindeuten.

Die (Familien-)Haushalte mit Kindern unter 18 Jahren werden weiterhin untergliedert nach der Elternstruk-
tur analysiert (siehe Tabelle 2-3). Dabei findet eine Unterteilung nach Paaren und Alleinerziehenden statt.
Aufgrund der Datenverfligbarkeit kdnnen nur Familien mit minderjahrigen Kindern beriicksichtigt werden.
Nichtsdestotrotz kdnnen anhand der vorhandenen Daten allgemeine Riickschlisse Giber die grundlegenden
Sozialisations- und Alltagsbedingungen von Kindern und Jugendlichen gezogen werden. Die kleinrdumige
Verteilung der Alleinerziehenden verkniipft mit weiteren Indikatoren, wie unter anderem dem Bezug von
staatlichen Transferleistungen, ldsst auf bestimmte Hilfebedarfe schlieRen. Die Lage von Familienhaushal-
ten mit minderjahrigen Kindern kann dariiber hinaus z. B. bei der Planung angemessener familidrer Unter-
stitzungsinfrastruktur sowie bei der Gestaltung eines familienfreundlichen Wohnumfelds behilflich sein
(vgl. TMSFG 2011, S. 43/44).
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Indikatorenberechnung des Lebenslagenbereiches (Familien-)Haushalte

Haushalten mit Kindern bis un-
ter 18 Jahren insgesamt
Haushalten mit Kindern bis un-
ter 18 Jahren insgesamt

Haushalten insgesamt

Paare mit Kindern bis unter 18
Jahren

Alleinerziehenden mit Kindern
bis unter 18 Jahren

Einpersonenhaushalte

Paare mit Kindern bis unter 18
Jahren

Alleinerziehende mit Kindern bis
unter 18 Jahren

Einpersonenhaushalte

Seniorenhaushalte Seniorenhaushalte Haushalten insgesamt

Einpersonen-Seniorenhaushalte  Einpersonen-Seniorenhaushalte
Tabelle 2-3: Ubersicht zu der Indikatorenberechnung des Lebenslagenbereiches (Familien-)Haushalte.

Haushalten insgesamt

2.3 Wohnen

In der Fortschreibung des Sozialstrukturatlasses 2024 wird das Thema Wohnen deutlich erweitert und dif-
ferenzierter betrachtet (siehe Tabelle 2-4). Hintergrund hierfiir ist die zunehmende Dynamik des Erfurter
Wohnungsmarktes in den vergangenen Jahren. Diese Entwicklung ist insbesondere durch Bevélkerungszu-
wdchse, Veranderungen in der Altersstruktur sowie durch Bau-und Investitionstatigkeiten gepragt. Dies du-
Rert sich unter anderem in einer steigenden Nachfrage nach Wohnraum, steigenden Miet- und Kaufpreisen
sowie einer zunehmenden Verknappung verfiigbarer Wohnungen. Gleichzeitig zeigen sich verstarkt sozial-
raumliche Segregationstendenzen, die auch durch die rdumliche Verteilung von bezahlbarem Wohnraum
beeinflusst werden.

Der Sozialstrukturatlas dient in diesem Zusammenhang als analytisches und planerisches Instrument, das
sozialrdumliche Entwicklungen sichtbar macht und eine datenbasierte Grundlage fiir kommunale Pla-
nungs- und Steuerungsprozesse bietet. Er verfolgt jedoch keinen normativen Ansatz zur Bewertung oder
Festlegung von Angemessenheiten, beispielsweise im Sinne sozialrechtlicher Regelungen. Aus diesem
Grund werden bestimmte wohnungsmarktbezogene Instrumente, die in anderen Kontexten zur Anwendung
kommen, im Sozialstrukturatlas nicht als Indikatoren verwendet. Hierzu zdhlen insbesondere der Mietspie-
gel sowie das Schliissiges Konzept zur Ermittlung der angemessenen Werte der Kosten fiir Unterkunft und
Heizung nach dem SGB Il und XII. Beide Instrumente erfiillen im wohnungs- und sozialpolitischen Kontext
wichtige Funktionen. Der Mietspiegel stellt eine zentrale Orientierung zur ortsiiblichen Vergleichsmiete
darund tragt damit zur Transparenz auf dem Wohnungsmarkt bei. Das schliissige Konzept wiederum dient
im Rahmen der Sozialgesetzgebung dazu, angemessene Kosten der Unterkunft fiir Leistungsbeziehende
mittels einer daraus abgeleiteten Richtlinie festzulegen. Aufgrund der kleinteiligen sozialrdumlichen Be-
trachtungsebene des Sozialstrukturatlasses auf Ortsteilebene sowie der unterschiedlichen Zielsetzung
werden diese Instrumente jedoch nicht unmittelbar in das Indikatorenset des Sozialstrukturatlasses inte-
griert. Gleichwohl bilden sie wichtige ergdnzende Bausteine der kommunalen Wohnungsmarktsteuerung,
insbesondere im unteren Preissegment, und tragen damit mittelbar auch zur Lenkung des Wohnungsmark-
tes bei.

Indikatorenberechnung des Lebenslagenbereiches Wohnen
Anzahl der ... ..als Anteil anden ...

Wohngebadude Wohngebaude

Wohnungen Wohnungen -

Wohnungsleerstand leerstehenden Wohnungen Wohnungen insgesamt
Wohndauer - -

Wohnbauvorhaben - -

Sozialwohnungen

Bewilligte Wohnberechtigungs-
scheine

Eingeleitete Klagevorverfahren
aufgrund von Mietschulden

Wohngeldhaushalte

Senioren-Wohngeldhaushalte

Sozialwohnungen

bewilligten Wohnberechti-
gungsscheinen

eingeleiteten Klagevorverfahren

Wohngeldhaushalte
Senioren-Wohngeldhaushalte

Tabelle 2-4: Ubersicht zu der Indikatorenberechnung des Lebenslagenbereiches Wohnen.

Wohnungen insgesamt

bewilligten Wohnberechti-
gungsscheinen

eingeleiteten Klagevorverfahren

Haushalten insgesamt

Seniorenhaushalten
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Zur Beschreibung der Wohnsituation werden verschiedene Indikatoren herangezogen, die unterschiedliche
Aspekte des Wohnungsmarktes und der Wohnversorgung abbilden. Die Anzahl der Wohngebdude sowie die
Anzahl der Wohnungen ermdglichen in ihrer gemeinsamen Betrachtung Riickschliisse auf bauliche Struktu-
ren und Verdichtungsprozesse in den Ortsteilen. Die zeitliche Entwicklung des Wohnungsleerstandes lie-
fert Hinweise auf Verdnderungen der Wohnraumnachfrage. Diese drei Indikatoren werden abweichend von
den beiden Betrachtungsjahren fir die Jahre 2022 und 2024 dargestellt. Aufgrund von Anpassungen der
Auswertungsregeln der Statistischen Gebdudedatei insbesondere bei der Zdhlung von Wohnungen bei
Zweifamilienhdusern im Abgleich mit den Ergebnissen des Zensus 2022 ist eine verldssliche Betrachtung
erst ab dem Jahr 2022 sinnvoll und ein Vergleich mit den Vorjahren nicht méglich. Ergdnzend kann aus der
durchschnittlichen Wohndauer ein Indikator fiir Fluktuationsprozesse und Stabilitdt von Wohnquartieren
abgeleitet werden.

Ein neu eingefuhrter Indikator betrifft die geplanten Wohnbauvorhaben. Dieser ist aus stadtplanerischer
Perspektive insbesondere vor dem Hintergrund des angespannten Erfurter Wohnungsmarktes von Bedeu-
tung. In Verbindung mit der Entwicklung von Bevdlkerung und Haushaltsstrukturen lassen sich hieraus zu-
kinftige Anforderungen an den Wohnungsbestand ableiten. Gleichzeitig beeinflussen Neubauvorhaben
auch die soziale und technische Infrastruktur, etwa im Hinblick auf Kindertagesbetreuung, Schulen, Verkehr
oder Nahversorgung. Die Wohnbauvorhaben werden unterschieden in erschlossene Vorhaben, baureife Vor-
haben und potentielle Wohnungsbauvorhaben. Die erschlossenen Vorhaben sind die bereits im Bau befind-
lichen Vorhaben. Bei den baureifen Vorhaben liegt zwar ein rechtskrdftiger Bebauungsplan vor, diese sind
jedoch noch nicht in der Umsetzung. Die potentiellen Wohnungsbauvorhaben befinden sich noch im Pla-
nungsprozess. Das heilt, dass fur diese erst die baurechtlichen Voraussetzungen geschaffen werden mis-
sen. Zu diesen werden auch die stddtebaulichen Rahmenplanungen, wie fir Bindersleben und die GroR-
wohnsiedlung Nord, zugeordnet. Hierbei handelt es sich um Leitziele, die fur die zukiinftige stadtebauliche
Entwicklung als Orientierung aufgestellt werden. Die dazugehdrigen Bauleitplanverfahren stehen jedoch
noch aus. Die Anzahl der Wohneinheiten wird fiir die drei Kategorien stets gemaR des Planungsstandes aus-
gewiesen. Verdnderungen sind im Zuge der tatsachlichen Konkretisierung der Wohnbauvorhaben méglich.
Der Indikator Sozialwohnungen gibt Auskunft Giber die Anzahl der mietpreis- und belegungsgebundenen
Wohnungen in den jeweiligen Ortsteilen. Seine Aussagekraft wird insbesondere durch die Verkntipfung mit
dem Indikator der bewilligten Wohnberechtigungsscheine erweitert. Durch diese kombinierte Betrachtung
lassen sich Rickschliisse auf mogliche Bedarfs- oder Versorgungsliicken im Segment des geférderten Wohn-
raums ziehen, insbesondere wenn zusadtzlich die Anzahl der tatsdchlich frei werdenden und verfiigbaren
mietpreis- und belegungsgebundenen Wohnungen beriicksichtigt wird. Die gemeinsame Analyse ermog-
licht somit eine differenzierte Einschatzung der Versorgungslage und unterstiitzt die Ableitung wohnungs-
politischer Handlungsbedarfe auf kommunaler Ebene.

Der ebenfalls neu beriicksichtigte Indikator bewilligte Wohnberechtigungsscheine gibt Auskunft tiber die
raumliche Verteilung von Personen, deren Antrag auf einen Wohnberechtigungsschein genehmigt wurde.
Damit werden Wohnstandorte potenziell wohnungssuchender Haushalte im geférderten Wohnungsse-
ment sichtbar. Die Betrachtung erfolgt insbesondere im Zusammenhang mit der Anzahl der Sozialwohnun-
gen sowie erganzend mit der Zahl der tatsachlich verfiigbaren, frei werdenden mietpreis- und belegungsge-
bundenen Wohnungen auf Ortsteilebene. In der kombinierten Analyse ermdglichen diese Daten Aussagen
Uber die Versorgungslage im Bereich des sozial gebundenen Wohnraums. Insbesondere bei einer langerfris-
tigen Betrachtung kénnen Hinweise auf strukturelle Unter- oder Uberversorgungen sowie auf das Vorhan-
densein beziehungsweise Fehlen von sozialvertrdglichem und preisglinstigem Wohnraum in einzelnen
Ortsteilen abgeleitet werden. Zu beachten ist jedoch, dass Wohnberechtigungsscheine von zuziehenden
Haushalten statistisch nicht zugeordnet werden kann. Diese Falle sind daher in der kleinrdumigen Auswer-
tung des Sozialstrukturatlasses nicht darstellbar und werden aus methodischen Griinden in der Betrach-
tung nicht beriicksichtigt.

Neu erganzt wurde auRerdem der Indikator der eingeleiteten Klagevorverfahren aufgrund von Mietschul-
den. Er liefert Anhaltspunkte fiir finanzielle Belastungen von Haushalten sowie fiir Risiken von Wohnungs-
verlust und prekdren Wohnverhiltnissen. Die rdaumliche Analyse ermdglicht es, Ortsteile zu identifizieren,
in denen Haushalte vermehrt Schwierigkeiten haben, ihren mietvertraglichen Verpflichtungen nachzukom-
men. Damit werden 6konomische Belastungslagen, Armutsrisiken oder instabile Wohnsituationen sichtbar
und sozialraumliche Unterschiede in der Wohn- und Lebenssituation verdeutlicht.

Auch der Wohngeldbezug wird im Rahmen der Fortschreibung erstmals als Indikator zur Beschreibung der
Lebenslage Wohnen beriicksichtigt. Wohngeld stellt eine zentrale staatliche Leistung zur Sicherung bezahl-
baren Wohnraums fiir Haushalte mit geringem Einkommen dar. Die Zahl der Wohngeldhaushalte gibt Hin-
weise darauf, wie viele Menschen Unterstiitzung bei der Deckung Ihrer Wohnkosten bendétigen, und ver-
deutlicht Zusammenhdnge zwischen Mietbelastung und Einkommenssituation. Gleichzeitig gilt Wohn-
geld als wichtiger armutsprdventiver Ansatz, z. B. um zu verhindern, dass Haushalte aufgrund steigender
Wohnkosten in Mietschulden geraten. Durch daszum 1.Januar 2023 in Kraft getretene Gesetz zur Erhéhung
des Wohngeldes (Wohngeld-Plus-Gesetz) ist die Zahl der anspruchsberechtigten Haushalte deutlich gestie-
gen, wodurch auch die Anzahl der Wohngeldhaushalte erheblich zunahm. Anspruch auf Wohngeld haben
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sowohl Mieter als auch Eigentlimer selbstgenutzten Wohneigentums. Ergdnzend werden im Sozialstruktu-
ratlas auch Senioren-Wohngeldhaushalte gesondert betrachtet, um die gesellschaftliche Entwicklung einer
zunehmenden Altersarmut sowie deren wohnungsbezogene Auswirkungen sichtbar zu machen.

2.4 Situation am Arbeitsmarkt

Aus der Beschaftigungssituation der Bevolkerung lassen sich nicht nur Riickschliisse auf deren finanzielle
Verhaltnisse ableiten. Vielmehrimpliziert die Teilhabe am Erwerbsleben ebenso grundsatzlich die Teilhabe
am gesellschaftlichen Leben. Umgekehrt birgt Arbeitslosigkeit die Gefahr in sich, vom gesellschaftlichen
Leben oder zumindest von Teilen dessen ausgeschlossen zu werden. Die Teilnahme am Arbeitsmarkt ist zu-
dem mit gesellschaftlicher Anerkennung, erfolgreicher Lebensbewaltigung, Selbstandigkeit, Lebenszufrie-
denheit und -qualitdt verbunden (vgl. TMSFG 2011, S.77).

Vor diesem Hintergrund werden fur die Untersuchung der Situation am Arbeitsmarkt die beiden Indikato-
ren der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten am Wohnort und der Arbeitslosigkeit herangezogen, wo-
bei die Arbeitslosigkeit noch nach weiteren Teilgruppen differenziert wird (siehe Tabelle 2-5). Nach der ge-
nerellen Herausstellung der Arbeitslosigkeit folgt unter anderem eine Betrachtung der Jugendarbeitslosig-
keit, da unter anderem der Einstieg in das Erwerbsleben als besonders wichtige Lebensphase angesehen
wird. Die Arbeitslosigkeit 55-Jahriger und Alterer erfahrt hinsichtlich der gegenwartigen Diskussion um ei-
nen zukiinftigen Anstieg des Altersarmutsrisikos eine nahere Beleuchtung. Zusatzlich wird die Betroffen-
heit der auslandischen Bevolkerung von Arbeitslosigkeit unter integrativen Gesichtspunkten sowie mit der
Intention dargestellt, eine mogliche Armutsbetroffenheit dieser Bevélkerungsgruppe abzuschatzen. Als Be-
zugsgroRe zur Berechnung der Arbeitslosenquoten wird aufgrund der unvollstdndigen Daten zur Gesamt-
heit aller Erwerbspersonen auf Ortsteilebene in allen Fallen die Bevélkerung im erwerbsfdahigen Alter her-
angezogen.

Beim Indikator der Langzeitarbeitslosigkeit werden alle Personen gezdhlt, die ein Jahr und langer arbeitslos
sind. Oftmals wird ein Wiedereinstieg in eine sozialversicherungspflichtige Beschaftigung mit zunehmen-
der Dauer der Arbeitslosigkeit umso schwieriger. Insbesondere dltere und geringqualifizierte Erwerbsfahige
sind vermehrt von Langzeitarbeitslosigkeit betroffen. Langzeitarbeitslosigkeit kann nicht nur negative Fol-
gen auf die finanzielle Situation der Betroffenen haben und das Armutsrisiko erhdéhen, sondern kann sich
ebenfalls auf die sozialen Teilhabechancen auswirken und sogar soziale Isolation bedingen. Gesundheitli-
che Folgen, wie insbesondere psychologische Probleme, kénnen ebenfalls bei Langzeitarbeitslosen ver-
mehrt auftreten.

Im Unterschied zu dem vorangegangenen Sozialstrukturatlas wird die Arbeitslosigkeit nicht mehr bis zur
Altersgruppe der Unter-65-Jahrigen herangezogen, sondern es wird auf die gesetzliche Alterseintrittsrege-
lung abgestellt. Fir das Betrachtungsjahr 2020 mit Stichtag 29.02. betrdgt die Regelaltersgrenze 65 Jahre
und 8 Monate und fiir das Betrachtungsjahr 2024 mit Stichtag 31.12. liegt dieser exakt bei 66 Jahren.
Aufgrund der MaRnahmen zur statistischen Geheimhaltung der Bundesagentur fiir Arbeit ist es in dem vor-
liegenden Sozialstrukturatlas nicht moglich, kleinrdumige Daten fiir Ortsteile unter 1.000 Einwohnende
auszuweisen. Daher werden die dorflichen Ortsteile insgesamt betrachtet.

Indikatorenberechnung des Lebenslagenbereiches Situation am Arbeitsmarkt
Anzahlder .. .. als Anteil an der/den ...

Bevolkerung im erwerbsfahigen
Altervon 15 bis unter die jewei-
lige Regelaltersgrenze
Bevolkerung im erwerbsfahigen
Alter von 15 bis unter die jewei-
lige Regelaltersgrenze

Sozialversicherungspflichtig Be-
schaftigte

sozialversicherungspflichtig Be-
schaftigten

Arbeitslosigkeit Arbeitslosen

Jugendarbeitslosigkeit

Arbeitslosigkeit 55-Jahriger und

Alterer

Arbeitslosigkeit auslandischer
Bevolkerung

Langzeitarbeitslosigkeit

jugendlichen Arbeitslosen im Al-
tervon 15 bis unter 25 Jahren
55-jahrigen Arbeitslosen bis un-
ter die jeweilige Regelalters-
grenze

auslandischen Arbeitslosen

Langzeitarbeitslosen

Tabelle 2-5: Ubersicht zu der Indikatorenberechnung des Lebenslagenbereiches Situation am Arbeitsmarkt.

Bevdlkerung im Alter von 15 bis
unter 25 Jahren

55-jahrigen Bevolkerung bis un-
ter die jeweilige Regelalters-
grenze

Ausldandern im erwerbsfahigen
Altervon 15 bis unter die jewei-
lige Regelaltersgrenze

Arbeitslosen insgesamt
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2.5 Okonomische Situation

Im vorliegenden Sozialstrukturatlas ist es erstmalig moéglich die Einkommenssituation der Erfurter Bevél-
kerung kleinrdumig zu veranschaulichen. Neben dem Haushaltsnettoeinkommen, welches wie bisher mit
Hilfe der Wohnungs- und Haushaltserhebung als Stichprobenziehung aus Griinden der Reprdsentativitat
nur auf Planungsraumebene abgebildet werden kann, werden Daten zu den Jahreseinkiinften der unbe-
schrankt Lohn- und Einkommenssteuerpflichtigen kleinrdumig fir alle Erfurter Ortsteile dargestellt (siehe
Tabelle 2-6). Zusatzlich zum Mittelwert der Einklinfte je Steuerpflichtigem wird der Median als mittlerer
Wert einer Zahlenreihe beleuchtet. Der Median bietet den Vorteil, dass er erheblich weniger durch extreme
Werte beeinflusst wird. Zudem wird die Differenz zum Median der Gesamtstadt herangezogen. Hiermit las-
sen sich zum Teil deutliche kleinrdumige Unterschiede zwischen den Ortsteilen ableiten. Weitere Einkom-
mensunterschiede werden mittels der Indikatoren der unteren und oberen 20 Prozent der Einkommen sowie
des Anteils der Personen mit Einkiinften unter 20.000 Euro beschrieben. Die unterschiedliche Verteilung
der Einkommen ist ein wichtiger Hinweis auf sozialrdumliche Segregation.

Ansonsten wird iiber die Verteilung von staatlichen Transferleistungen entsprechend des SGB Il und SGB XII
aufgezeigt, in welchen Raumen sich die Betroffenheit von relativer Armut hduft. Hiermit wird aullerdem
eine erhdhte Gefahrdung der Schlechterstellung in anderen Lebenslagenbereichen verbunden. Die kleinrdu-
mige Verteilung des SGB |I-Bezugs wird in der Regel auch als ein wesentlicher Indikator verwendet, um Aus-
sagen Uber sozialrdumliche Segregationstendenzen zu ziehen.

Ahnlich wie die Betroffenheit von Arbeitslosigkeit wird der SGB II-Leistungsbezug nach unterschiedlichen
Bevolkerungsgruppen analysiert. Dabei wird zunachst der Anteil der SGB lI-Empfanger insgesamt beleuch-
tet, um den gesamten Personenkreis der Leistungsberechtigten zu erfassen. Daran anschlieRend wird an-
hand der Kinder in SGB II-Bedarfsgemeinschaften die Armutslage der O- bis unter 18-Jahrigen abgebildet.
Dies erfolgt aus der Tatsache heraus, dass diese Altersgruppe vergleichsweise das h6chste Armutsrisiko auf-
weist, welches verschiedene Beeintrdchtigungen, wie unter anderem hinsichtlich der Bildungschancen so-
wie der gesundheitlichen Entwicklung, zur Folge haben kann (vgl. TMSFG 2011, S. 96). Auch wirken hier
Kontexteffekte relativ gesehen starker und kénnen einen sich verscharfenden, dynamischen Sozialisations-
prozess beglinstigen. Erganzt wird dies durch die Heranziehung der SGB II-Bedarfsgemeinschaften mit Kin-
dern bis unter 18 Jahren sowie der alleinerziehenden SGB lI-Hilfebediirftigen mit der Intention, die finanzi-
elle Situation von Familienhaushalten mit Kindern einzuordnen. Dies erfolgt auch unter dem Aspekt, dass
die finanzielle Belastung verbunden mit einer hdheren Gefahr prekdrer Verhaltnisse bei Alleinerziehenden-
haushalten oder Familien, die staatliche Unterstiitzung erhalten, als vergleichsweise hoch angesehen wird
(vgl. TMSFG 2011, S. 43/44).

Der Indikator erwerbstdtige Empfanger von Leistungen nach dem SGB Il soll Hinweise darauf geben, wie
vielen Personen das Einkommen aus einer Erwerbstatigkeit nicht geniigt, um davon finanziell ausreichend
leben zu kénnen. Dadurch sind allerdings keine Riickschliisse auf Rahmenbedingungen der Beschaftigung
moglich. So geht nicht hervor, ob es sich um Teilzeit- oder Vollzeitbeschaftigte handelt. Dementsprechend
wird sich die Leistungshdhe bei den Betroffenen voraussichtlich stark unterscheiden, diese kann hier jedoch
nicht ndher definiert werden.

Der SGB II-Leistungsbezug 55-Jdhriger und Alterer behandelt die 6konomischen Rahmenbedingungen die-
ser Bevolkerungsgruppe mit Blick auf die Debatte um den zukiinftigen Anstieg der Altersarmutsgefahrdung.
Alternativ werden die Personen, die Grundsicherung im Alter nach dem SGB Xll erhalten, gegenlbergestellt.
Also der Anteil der bereits heute in finanziell prekdren Verhaltnissen lebenden Bevolkerung ab der gesetzli-
chen Regelaltersgrenze, denen die Rentenbeziige zur Sicherstellung einer angemessenen Lebensfiihrung al-
lein nicht ausreichen. Erganzt wird die 6konomische Situation der dlteren Bevdlkerung durch den Indikator
der Empfanger von Leistungen nach dem SGB XII - Hilfe zur Pflege. Damit ist das Ziel verbunden, sich der
Thematik der Armutsbetroffenheit bei einer auftretenden Pflegesituation anzundhern. Eine entsprechende
Unterstltzung kdnnen alle Personen, deren eigene finanzielle Ressourcen, ggf. das Einkommen eines Unter-
haltspflichtigen und die Mittel aus der Pflegeversicherung, nicht ausreichen, um den notwendigen Pflege-
aufwand zu decken. Aufgrund der geringen Fallzahlen in den dorflichen Ortsteilen werden diese zusammen-
gefasst.

Der Leistungsbezug nach dem SGB XII — Grundsicherung bei Erwerbsminderung wird neu eingefiigt. Diese
Leistungsart dient der Existenzsicherung von Menschen ab 18 Jahren bis zum Eintritt der Regelaltersgrenze,
die ihren Lebensunterhalt wegen einer dauerhaften Erwerbsunfahigkeit nicht selbst bestreiten kdnnen.

Im Unterschied zu dem vorangegangenen Sozialstrukturatlas wird der SGB II-Bezug und SGB XII-Bezug nicht
mehr bis zu den Unter-65-Jahrigen herangezogen, sondern es wird auf die gesetzliche Regelaltersgrenze ab-
gestellt. Fir das Betrachtungsjahr 2019 mit Stichtag 31.12. betrdgt die Regelaltersgrenze 65 Jahre und 8
Monate und fiir das Betrachtungsjahr 2024 mit Stichtag 31.12. liegt dieser exakt bei 66 Jahren.
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Aufgrund der MaBnahmen zur statistischen Geheimhaltung der Bundesagentur fiir Arbeit ist es in dem vor-
liegenden Sozialstrukturatlas nicht méglich, kleinrdumige SGB Il-Daten fiir Ortsteile unter 1.000 Einwohner

auszuweisen. Daher werden die dérflichen Ortsteile insgesamt betrachtet.

Indikatorenberechnung des Lebenslagenbereiches 6konomische Situation

20 AnteiLan derden -

Haushaltsnettoeinkommen aus
der Wohnungs- und Haushaltser-
hebung
Median - Jahreseinkommen der
unbeschrankt Lohn- und Einkom-
menssteuerpflichtigen
Differenz zum Median - Jahres-
einkommen der unbeschrankt
Lohn- und Einkommenssteuer-
pflichtigen

Untere 20 Prozent der Jahresein-
kommen der unbeschrankt Lohn-
und Einkommenssteuerpflichti-
gen

Obere 20 Prozent der Jahresein-
kommen der unbeschrankt Lohn-
und Einkommenssteuerpflichti-
gen

Anteil der Personen mit Jahres-
einkommen unter 20.000 Euro

Empfanger von Leistungen nach
dem SGB I

Kinder in SGB II-Bedarfsgemein-
schaften

SGB II-Bedarfsgemeinschaften
mit Kindern bis unter 18 Jahren

Alleinerziehende Empfanger von
SGB Il-Leistungen

Erwerbstdtige Empfdnger von
SGB Il-Leistungen

55-jahrige und altere Empfanger
von Leistungen nach dem SGB I

Empfdnger von Leistungen nach
dem SGB XII - Grundsicherung
bei Erwerbsminderung
Empfdnger von Leistungen nach
dem SGB XII - Grundsicherung
im Alter

Empfanger von Leistungen nach
dem SGB XII - Hilfe zur Pflege

unbeschrankt Lohn- und Einkom-
menssteuerpflichtigen mit Ein-
kiinften unter 20.000 Euro

SGB lI-Empfanger im Alter von O
bis unter die jeweilige Regelal-
tersgrenze

von SGB Il betroffenen Kinder im
Alter von O bis unter 18 Jahren
SGB II-Bedarfsgemeinschaften
mit Kindern bis unter 18 Jahren
alleinerziehenden SGB II-Emp-
fanger mit Kindern bis unter 18
Jahren

erwerbstdtigen SGB II-Empfan-
ger

SGB Il-Empfanger im Alter von 55
Jahren bis unter die jeweilige Re-
gelaltersgrenze

Empfdnger von Leistungen nach
dem SGB XII - Grundsicherung
bei Erwerbsminderung

Empfanger von Grundsicherung
im Alter

Empfanger von Hilfe zur Pflege
ab der jeweiligen Regelalters-
grenze

Tabelle 2-6: Ubersicht zu der Indikatorenberechnung des Lebenslagenbereiches Okonomische Situation.

2.6 Bildung und Betreuung

unbeschrankt Lohn- und Einkom-
menssteuerpflichtigen

Bevdlkerung bis unter die jewei-
lige Regelaltersgrenze

Bevolkerung im Alter von O bis
unter 18 Jahren
Familienhaushalten mit Kindern
bis unter 18 Jahren

Alleinerziehenden mit Kindern
bis unter 18 Jahren

erwerbsfahigen SGB II-Empfan-
gern bis unter der jeweiligen Al-
tersgrenze

Bevolkerung im Alter von 55 Jah-
ren bis unter die jeweilige Regel-
altersgrenze

Bevolkerung im Alter von 18 Jah-
ren bis unter die jeweilige Al-
tersgrenze

Bevolkerung ab der jeweiligen
Regelaltersgrenze

Bevdlkerung ab der jeweiligen
Regelaltersgrenze

Die Auseinandersetzung mit dem Themenfeld Bildung und Betreuung basiert auf der Begriindung, dass Bil-
dung bereits sehr frilhzeitig im Leben eines Menschen die Grundlage fiir die Teilhabe am gesellschaftlichen
Leben und die berufliche Entwicklung liefert (vgl. BMFSFJ 2005, S. 9), womit diese mehr oder weniger direkt
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in Wechselwirkung zu anderen Lebenslagenbereichen steht. Bildungszugdnge und somit auch Bildungs-
wege werden in Deutschland nach wie vor stark vom Elternhaus beeinflusst. Dies steht wiederum in einem
engen Zusammenhang zur eigenen Bildungskarriere und sozialen Situation.

Im Sozialstrukturatlas 2025 werden zur ndheren Beschreibung der Bildungs- und Betreuungssituation in
derLandeshauptstadt Erfurt die Betreuung in Kindertageseinrichtungen/Tagespflege, der Anteil der Schutz-
maknahmen (Inobhutnahmen) sowie die Zahlen der Hilfen zur Erziehung/Eingliederungshilfen/Hilfen fir
junge Volljahrige herangezogen (siehe Tabelle 2-7). Die Datenverfugbarkeit dieser drei Indikatoren liegt
raumlich auf Ortsteilebene vor. Diese kleinrdumige Datenverfligbarkeit erweist sich vor dem Hintergrund,
dass in Deutschland die Bildungschancen immer noch stark in Abhdngigkeit zu der Herkunft der Bevolke-
rung stehen, als besonders relevant.

Bildungsgrundlagen werden bereits im frihkindlichen Alter, also vor dem Schuleintritt, gelegt, weswegen
diesen ersten Lebensjahren eine relativ hohe Bedeutung zukommt. Dies findet zundchst durch die erzie-
hungsberechtigten Personen im privaten Umfeld und im spateren Verlauf auch im 6ffentlichen Bereich, wie
z.B.inForm des Besuchs von Kindertageseinrichtungen/Tagespflege (vgl. TMSFG 2011, S. 129), statt, so dass
zundchst auf die Betreuung in Kindertageseinrichtungen verwiesen wird.

Im weiteren Lebensverlauf von Kindern nimmt die schulische Bildung eine entscheidende Funktion fir den
eigenen Bildungsweg und somitauch fiir die weitere Lebensgestaltung und den beruflichen Werdegang ein.
Leider ermdglicht es die Datenlage derzeit nicht, Aussagen zur schulischen Entwicklung, wie z. B. Schulab-
schlisse, Bildungsibergdnge nach der 4. Schulklasse nach Wohnortprinzip der Schiiler zu treffen. Auf eine
sozialrdumliche Betrachtung muss an dieser Stelle demnach verzichtet werden.

Die Inobhutnahme ist eine vorldufige Maknahme zum Schutz von Kindern und Jugendlichen. Das Jugend-
amt ist zur Inobhutnahme berechtigt und verpflichtet, wenn ein Kind bzw. Jugendlicher um Obhut bittet
oder wenn eine dringende Gefahr fiir das Wohl des Kindes/Jugendlichen die Inobhutnahme erfordert oder
wenn ein auslandisches Kind bzw. Jugendlicher unbegleitet nach Deutschland kommt und sich kein Erzie-
hungsberechtigter in Deutschland aufhalt. Der Indikator Inobhutnahmen weist auf dringenden Unterstiit-
zungsbedarf fir Kinder und Jugendliche hin, auch bezogen auf die Sicherstellung des Kindeswohls. Da In-
obhutnahmen hdufig in die Gewahrung von erzieherischen Hilfen miinden, gibt der Indikator zudem Hin-
weise auf die Notwendigkeit von Leistungsangeboten des SGB VIII.

Die Zahlen der Hilfen zur Erziehung unterstreichen schlieRlich den Unterstiitzungsbedarf jingerer Bevolke-
rungsgruppen.

Indikatorenberechnung des Lebenslagenbereiches Bildung und Betreuung
Anzahl der ... .. als Anteil an der/den ...

Betreuung in Kindertageseinrich-  betreuten Kinder in Kindertages- Kindern mit Rechtsanspruch an
tungen/Tagespflege einrichtungen/Tagespflege Betreuung
Bevdlkerung im Alter von O bis

SchutzmaRnahmen Inobhutnahmen unter 18 Jahren

Hilfen zur Erziehung/Eingliede- Hilfen zur Erziehung/Eingliede- ; . .
rungshilfen/Hilfen fir junge Voll-  rungshilfen/Hilfen fir junge Voll- Ei\;g:kze]“j;ﬁr'en; iz von Ok
jahrige jahrige

Tabelle 2-7: Ubersicht zu der Indikatorenberechnung des Lebenslagenbereiches Bildung und Betreuung.

2.7 Gesundheit

Der Lebenslagenbereich Gesundheit wurde durch mehrere neue Indikatoren erganzt (siehe Tabelle 2-8).
Hierzu zdhlt der Anteil der Kinder mit naturgesundem Milchgebiss (von Karies und ihren Folgeerkrankun-
gen freies Gebiss) an der Gesamtzahl der untersuchten Kinder, deren Zahnstatus im Rahmen der zahnarztli-
chen Vorsorgeuntersuchungen in Kindertagesstatten durch den kinder- und jugendzahnarztlichen Dienst
erhoben wird. Aus dem Zahnstatus ergibt sich der Anteil der Kinder mit naturgesundem Milchgebiss. Die
zahnarztliche Vorsorgeuntersuchung in Kindertagesstdtten ist im Thiiringer Kindergartengesetz gesetzlich
verankert, bedarf aber der Einwilligung der Sorgeberechtigten. Ein gesundes Milchgebiss ist Voraussetzung
fir ein reguldres Kieferwachstum und fir die Entwicklung des bleibenden Gebisses, flir eine altersentspre-
chende Sprachentwicklung und fur die Allgemeingesundheit. Ahnlich wie bei anderen Gesundheitsindika-
toren bestehen Zusammenhange zwischen der Zahngesundheit und sozialen Faktoren. Es wird ein Vergleich
des Anteils der untersuchten Kinder mit naturgesundem Milchgebiss an der Gesamtzahl aller untersuchten
Kinder in den entsprechenden Einrichtungen gezogen. Dabei werden die Jahrgdnge der 3- und 6-Jahrigen
betrachtet. In Ortsteilen mit geringer Untersuchungsquote ist die Aussagekraft der Daten eingeschrankt.
Anders als bei der Schuleingangsuntersuchung liegen die Daten des kinder- und jugendzahndarztlichen
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Dienstes nicht nach Wohnort der untersuchten Kinder vor, sondern nach sozialrdumlicher Verortung der
Kindertagesstatte.

Die Schuleingangsuntersuchung ist eine gesetzliche Pflichtuntersuchung fur alle Kinder, die bis zum 01.08.
einesJahres sechsJahre alt werden. Sie wird durch den kinder- und jugendarztlichen Dienst im Gesundheits-
amt durchgefuhrt und soll den Stand der Entwicklung in Bezug auf den erfolgreichen Schulbesuch einschat-
zen. Entwicklungsprobleme im Bereich Sprache, Motorik, Verhalten und Kognition kdnnen frithzeitig er-
kannt und Unterstiitzungs- und FérdermalRnahmen rechtzeitig eingeleitet werden. Durch die nahezu voll-
stdndige Erfassung aller Kinder im Vorschulalter bietet diese Querschnittserhebung einen umfassenden
Blick auf den Gesundheitszustand dieser Altersklasse. Am Beispiel des Indikators Gewichtsstatus mit sei-
nen Auspriagungen (extremes) Untergewicht, Normalgewicht und Ubergewicht sowie Adipositas kénnen
z.B. Interpretationen hinsichtlich der privaten Lebensverhiltnisse gezogen werden. Des Weiteren wird bei-
spielsweise von Wechselbeziehungen zwischen den Faktoren Ubergewicht und einem hohen Armutsrisiko
sowie zwischen der Gesundheits- und der Bildungssituation ausgegangen (vgl. TMSFG 2011, S. 147). Da die-
ser Indikator in Teilen relativ geringe Fallzahlen aufweist, werden die erhobenen Kategorien Ubergewicht
und Adipositas zusammengefasst. Sofern méglich, wird Untergewicht extra ausgewiesen.

Die psychische Gesundheit aller Erfurter ldsst sich mit der aktuellen Datenlage nicht beschreiben. Psychi-
sche Gesundheit ist eng verkniipft mit den sozialen Lebensbedingungen. Um diesen wichtigen gesundheit-
lichen wie auch sozialen Aspekt trotzdem zu thematisieren, werden erstmals im Sozialstrukturatlas die Vor-
gange des sozialpsychiatrischen Dienstes im Gesundheitsamt herangezogen und im Hinblick auf die Ver-
teilung in den Ortsteilen dargestellt. Der Sozialpsychiatrische Dienst Erfurt bietet Beratung und Hilfe bei
seelischen Problemen an und ist Ansprechpartner fiir alle Biirger der Stadt Erfurt.

Das mittlere Sterbealter gibt die durchschnittliche Lebenserwartung der Bevélkerung wieder. Diese kann
durch unterschiedliche Umwelt- und Gesundheitsfaktoren beeinflusst werden und unterscheidet sich dem-
nach in den Ortsteilen. Infolge von medizinischen und hygienischen Fortschritten ist das durchschnittliche
Sterbealter in den letzten Jahrzehnten insgesamt weiter angestiegen. Auch hier wird im Allgemeinen von
einem Zusammenhang zwischen der sozialen und gesundheitlichen Lebenssituation ausgegangen, wes-
halb die Betrachtung des Indikators von Bedeutung ist.

Indikatorenberechnung des Lebenslagenbereiches Gesundheit
Anzahl der ... ..als Anteilan den ...

untersuchten 3-Jahrigen in den
Kindertageseinrichtungen in
den jeweiligen Ortsteilen
untersuchten 6-Jdahrigen in den
Kindertageseinrichtungen in
den jeweiligen Ortsteilen

ap s untersuchten 3-Jahrigen mit na-
Zahnstatus von 3-Jahrigen turgesundem Milchgebiss
i untersuchten 6-Jahrigen mit na-
Zahnstatus von 6-Jahrigen turgesundem Milchgebiss

Gewichtstatus bei Einschulungs-  Kinder bei Einschulungsuntersu-  untersuchten Kindern bei Ein-

untersuchungen chungen nach Gewichtsstatus schulungsuntersuchungen
Vorgdnge des sozialpsychiatri- Vorgdnge des sozialpsychiatri- Vorgdngen des sozialpsychiatri-
schen Dienstes schen Dienstes schen Dienstes

Mittleres Sterbealter - .

Trinkbrunnen - -
Tabelle 2-8: Ubersicht zu der Indikatorenberechnung des Lebenslagenbereiches Gesundheit.

Anders als im letzten Sozialstrukturatlas wird in der Fortschreibung nicht mehr der Gewichtsstatus von Er-
wachsenen thematisiert. Aufgrund von zu geringen Fallzahlen in der Wohnungs- und Haushaltserhebung
ware eine kleinrdaumige Darstellung nicht einmal auf Planungsraumebene moglich.

Die Daten aller Indikatoren des Lebenslagenbereiches Gesundheit werden kleinrdumig nach den stadti-
schen Ortsteilen und dérflichen Planungsrdumen ausgegeben. Fiir die dorflichen Ortsteile Erfurts liegen die
Daten in vielen Fdllen unter drei Personen, so dass aus Griinden der statistischen Geheimhaltung ein Aus-
punkten erforderlich ware. Insbesondere der Vergleich der beiden Betrachtungsjahre wdre in diesen Fallen
nicht moglich. Bei dem mittleren Sterbealter kommt bei kleinen Fallzahlen hinzu, dass Extremwerte (z. B.
Tod durch Unfallin friheren Lebensjahren) zu einer starken Verzerrung der Werte fiihren.

Als letzter neuer Indikator wird die Verteilung von Trinkbrunnen behandelt. In Anbetracht von steigenden
Temperaturen und vermehrten Hitzewellen im Zuge des Klimawandels kommt der Bereitstellung von frei
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verfugbarem Trinkwasser im &ffentlichen Raum insbesondere als praventive Malnahme eine immer wach-
sendere Bedeutung zu. Dies bildet mittlerweile einen Indikator fir lebenswerte Quartiere. Im Zusammen-
hang mit sozialen Aspekten wird der Zugang zu Trinkbrunnen auch als soziale Teilhabe und soziale Gerech-
tigkeit verstanden.

2.8 Gesellschaftliche Teilhabe

Diese Lebenslage wurde umfassend durch neue Indikatoren erweitert, um diesen wichtigen Bereich ange-
messener wiedergeben und unterschiedliche Dimensionen von Teilhabe reflektieren zu kénnen.

Wie in der letzten Version werden die aktiven Nutzenden (mindestens eine Ausleihe in den vergangenen
drei Jahren) der Stadt- und Regionalbibliothek sowie die Teilnehmenden an Kursen der Volkshochschule
Erfurt und die Teilnehmenden an Angeboten der Musikschule Erfurt abgebildet.

Um die soziale Teilhabe von Personen mit sozio6konomischer Benachteiligung zu begiinstigen, kann in Er-
furt neben dem Sozialausweis auch das Sozialticket beantragt werden (siehe Tabelle 2-9). Der Sozialausweis
ermoglicht es, Empfangern von Leistungen nach dem SGB I, SGB XII - Grundsicherung im Alter, Grundsiche-
rung bei Erwerbsminderung oder Hilfen zum Lebensunterhalt sowie nach dem Asylbewerberleistungsgesetz
und Personen mit Kinderzuschlag eine GebiihrenermaRigung fur bestimmte Angebote bis hin zur Gebuh-
renbefreiung, z. B. in Kindertageseinrichtungen, zu erhalten. Kinder mit Sozialausweis kdnnen dariiber hin-
aus in Kindertageseinrichtungen und in der Tagespflege kostenfreies Friihstiick und Vesper in Erfurt erhal-
ten. Der Sozialausweis ist ebenfalls Voraussetzung fiir die Beantragung des Erfurter Sozialtickets. Auf
Grundlage des Stadtratsbeschlusses DS 1029/23 konnten Inhaber eines Sozialausweises bis zum Jahr 2025
einen Zuschuss in Hohe von 30,00 EUR pro Monat fiir eine Monatskarte erhalten. Der monatliche Zuschuss
wird fiir einen berechtigten Sozialausweisinhaber pro Bedarfsgemeinschaft gezahlt. Das Sozialticket kann
fir den Erwerb einer Monatskarte oder eines Abonnements genutzt werden.

Der Sozialausweis gilt auch als Voraussetzung fuir die Beantragung von Bildungs- und Teilhabeleistungen
fur Kinder im Alter von null bis 25 Jahren. Kinder und Jugendliche aus Familien mit geringem Einkommen
kdnnen mit Hilfe dieser Leistungen an verschiedenen Aktivitdten innerhalb und auRerhalb von Kinderta-
geseinrichtung und Schule teilhaben. Es gibt finanzielle Unterstiitzung bei Lernforderung, Mittagsverpfle-
gung, personlichem Schulbedarf, Schulausfliigen und Klassenfahrten, Schiilerbeférderung und der Teilhabe
am soziokulturellen Leben.

Erstmals flieBen dariiber hinaus Daten zu den Empfdngern von Eingliederungshilfeleistungen nach dem
SGB IX kleinrdumig in den Sozialstrukturatlas ein. Der Indikator erméglicht differenzierte Aussagen zu
raumlichen Unterschieden im bewilligten Leistungsbezug und erganzt die Betrachtung der Menschen mit
einem anerkannten Grad der Behinderung um eine leistungsrechtliche Perspektive. Dabei ist zu beriicksich-
tigen, dass der Indikator ausschlieBlich den bewilligten Leistungsbedarf abbildet und keine vollstdndige
Aussage Uber den tatsdchlichen Gesamtbedarf zuldsst. Darliber hinaus ist zu beachten, dass nicht alle Per-
sonen mit einem Grad der Behinderung Eingliederungshilfeleistungen beziehen, wahrend umgekehrt auch
nicht alle Leistungsbeziehenden lber einen formal festgestellten Grad der Behinderung verfligen. Entspre-
chend bestehen Uberschneidungen zwischen den Personengruppen, diese sind jedoch nicht deckungs-
gleich.

Wie bisher wird die gesellschaftliche Teilhabe zusatzlich iber den Indikator der Wahlbeteiligung abgebil-
det. Uber die Wahlbeteiligung lassen sich Schlussfolgerungen tiber die Austibung politischer Partizipation
und dem generellen Interesse der Blirger an dem politischen Geschehen, verbunden mit einer bestimmten
Erwartungshaltung des eigenen Stimmgehaltes, ableiten. Ein solches Interesse steht in mehr oder weniger
engem Zusammenhang zu der 6konomischen Situation und der Bildungssituation der Bevolkerung (vgl.
TMSFG 2011, S.163). Dabei kann eine relativ geringe Wahlbeteiligung beispielsweise implizieren, dass die
politische Teilhabe der Biirger in bestimmten Raumen nur noch begrenzt stattfindet. Hier muss jedoch ein-
geschrankt werden, dass die Zahlen auf Ortsteilebene die Briefwahl nicht inkludieren. Insofern sind Aussa-
gen und Interpretationen nur eingeschrankt méglich. Die Briefwahlergebnisse sind separat ohne kleinrdu-
mige Zuordnung ausgewiesen. Diese kdnnen keinen Ortsteilen zugeordnet werden, da fur die Auszahlung
Briefwahlbezirke gebildet werden, die teilweise mehrere Stimmbezirke zusammenfassen. Die Auswahl fiel
aufgrund des lokalpolitischen Bezugs auf die Darstellung der Wahlbeteiligung und die Wahlergebnisse bei
den Kommunalwahlen 2019 und 2024. Die Abbildung der Wahlergebnisse anhand der Stimmenanteile nach
Parteien soll dariiber Aufschluss geben, durch welche Parteien sich die Bevélkerung politisch vertreten sieht
(vgl. LUTZ 2007, S. 46).

Das Erfurter Stadtgebiet ist in 53 Ortsteile gegliedert (siehe Kapitel 4). 44 der 53 Ortsteile verfiigen lber
eine eigene oder mit einem anderen Ortsteil geteilte Ortsteilverfassung, einen Ortsteilrat und einen Orts-
teilblrgermeister. Eine zentrale Aufgabe dieser Instanzen liegt darin, die Mitwirkung der Biirger bei der Er-
ledigung von Gemeindeaufgaben in den Ortsteilen zu férdern. Ortsteilrat und Ortsteilblrgermeister sollen
darauf hinwirken, dass die unterschiedlichen ¢rtlichen Bedirfnisse bei der Stadtentwicklung angemessen
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berlicksichtigt werden. Alle fiinf Jahre im Zuge der Kommunalwahlen werden die ehrenamtlichen Vertre-
tungen in den Ortsteilrdten und die Ortsteilbirgermeister von der jeweiligen wahlberechtigten Ortsteilbe-
volkerung gewahlt. Urspriinglich verfligten nur die dorflichen Ortsteile Giber eine Ortsteilverfassung. Im Jahr
2009 erhielten auch die stadtischen Ortsteile in den in Plattenbauweise errichteten Grolwohnsiedlungen
eine Ortsteilverfassung. Da es sich hierbei um demokratische Teilhabe im direkten Wohnumfeld handelt,
wird der Sozialstrukturatlas um eine entsprechende Ubersicht ergénzt.

Als ein weiterer Indikator fiir (demokratische) Teilhabe werden die Einwohnanfragen an den Stadtrat ein-
gefiihrt. Der Stadtrat rdumt Einwohnenden sowie Vertretern von Birgerinitiativen, Vereinen und Verban-
denin jeder Sitzung des Stadtrates die Moglichkeit ein, Fragen zu stellen. Die Fragen missen sich auf Ange-
legenheiten des eigenen Wirkungskreises der Stadt Erfurt beziehen. Aufgrund niedriger Fallzahlen wird die
Summe aller eingereichten Einwohnanfragen an den Stadtrat in den Jahren 2019 bis 2023 abgebildet. Aus
Griinden der statistischen Geheimhaltung ist eine Darstellung der Zahlen nur auf Planungsraumebene mog-
lich. Dabei ist es erforderlich, die Planungsraume GroBwohnsiedlung Nord und GroRwohnsiedlung Stidost
zusammenzufassen. Die dorflichen Planungsrdume kdnnen ebenso nur gemeinsam betrachtet werden.
Dariiber hinaus wird das ehrenamtliche Engagement auf Ebene der Planungsraume untersucht. Um dies als
Indikator der gesellschaftlichen Teilhabe betrachten zu kénnen, wurde erneut auf Daten der Wohnungs- und
Haushaltserhebung zurlickgegriffen.

Erstmals werden in der Lebenslage der gesellschaftlichen Teilhabe die durch die Stadt Erfurt auf der Grund-
lage von bestimmten Férderrichtlinien geférderten Projekte im Sozialstrukturatlas thematisiert. Dazu zah-
len Projekte, die mit Fordermitteln aus der Férderrichtlinie zur Erfillung sozialer Aufgaben, der Férderricht-
linie zur Erfullung gesundheitsbezogener Aufgaben, der Richtlinie zur kommunalen Kulturférderung, der
Richtlinie fur die Forderung des Sports in der Landeshauptstadt Erfurt, der Gewdhrung von Férderungen aus
Mitteln der Stadtverwaltung Erfurt fiir Projekte und MaBnahmen, die im Sinne einer nachhaltigen Stadt-
entwicklung durchgefiihrt werden und der Richtlinie zum Landesprogramm ,Solidarisches Zusammenleben
der Generationen“ (LSZ) unterstiitzt werden. Die LSZ-Projekte haben grundsatzlich einen dezentralen Cha-
rakter. Zusatzlich werden die geférderten gemeinniitzigen ehrenamtlichen Tatigen in den Vereinen, welche
im Rahmen der Ehrenamtsférderung durch die Stadt gefordert werden, gezeigt. Die Forderhdhen und For-
dermodalitdten (z. B. mogliche Férdersummen, Antragsberechtigte, Fristen, etc.) unterscheiden sich je nach
Forderrichtlinie. Alle Férderrichtlinien zielen darauf ab, die Teilhabe der Erfurter Bevélkerung in bestimm-
ten Bereichen zu verbessern.

In dervorliegenden Fortschreibung des Sozialstrukturatlasses wird die Verteilung der Biirgerhduser neu auf-
genommen. Biirgerhduser sind durch die Stadtverwaltung unterhaltene Raume und Objekte, die in den Orts-
teilen fiir die Wahrnehmung von kulturellen und sozialen Interessen und Aktivitdten der Biirger, Vereine,
Verbande und Institutionen, die in diesen Ortsteilen wohnen oder ihren Sitz haben, vorgehalten werden. Im
Rahmen von freien Kapazitaten kann das Angebot auch von anderen Interessenten genutzt werden. Biirger-
hduser bilden unter anderem einen Ort fiir Teilhabe und Begegnung.

Quartiers-und Sozialraumarbeit ist ein vielfaltiges, professionelles Arbeitsfeld, das Fachpersonen mit fach-
lichen Hintergriinden, wie Gemeinwesenarbeit, Stadtteilarbeit, Quartiermanagement u. a., umfasst, die in
verschiedenen Einrichtungen in unterschiedlicher Tragerschaft tatig sind. Quartiers- und Sozialraumarbeit
der Stadt Erfurt ist in den Quartieren und Sozialrdumen ein wesentlicher Aspekt der integrierten Sozial-
raumplanung und der sozialen Infrastruktur und wird daher nun auch im Sozialstrukturatlas abgebildet.
Quartiers- und Sozialraumarbeit ist Bestandteil der sozialpolitischen Leitlinien der Stadt Erfurt und leistet
einen wesentlichen Beitrag zur Sicherung bzw. Erreichung der Ziele der sozialpolitischen Leitlinien im Rah-
men der kommunalen Daseinsvorsorge in verschiedenen Quartieren und Sozialrdumen. Dazu gehort es, die
soziale und politische Teilhabe zu ermdglichen, Chancengleichheit zu sichern, Vielfalt und Nachbarschaft
zu foérdern, Segregation entgegenzuwirken, soziale und baulich-technische Infrastruktur bedarfsgerecht zu
gestalten, Armut zu vermeiden sowie Ehrenamt und Selbsthilfe zu unterstiitzen. Quartiers- und Sozialraum-
arbeit beschaftigt sich mit Ubergreifenden Themen, wie Stadtentwicklung, Wohnen, Mobilitat, Beschafti-
gung, Migration, Integration und Demokratie, und arbeitet Uberwiegend zielgruppeniibergreifend. Quar-
tiers- und Sozialraumarbeit stellt somit eine unverzichtbare Erganzung zu zielgruppenbezogenen und spe-
zialisierten Einrichtungen und Angeboten dar.
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2. Beschreibung der Indikatorenauswahl und -berechnung

Indikatorenberechnung des Lebenslagenbereiches Gesellschaftliche Teilhabe
.. als Anteil an der/den..

Aktive Nutzende der stadtischen
Bibliotheken

Teilnehmende an Angeboten der
Volkshochschule Erfurt
Teilnehmende an Angeboten der
Musikschule Erfurt

Inhaber der Sozialausweises

Inhaber der Sozialtickets als Mo-
natskarte

Inhaber der Sozialtickets als
Abonnement

Empfanger von Bildungs- und
Teilhabeleistungen - Kind mit
mindestens einer Leistung
Empfanger von Bildungs- und
Teilhabeleistungen nach Leis-
tungsart

Empfdnger von Bildungs- und
Teilhabeleistungen - Leistungs-
art Mittagsverpflegung
Empfdnger von Bildungs- und
Teilhabeleistungen — Leistungs-
art Teilhabe am soziokulturellen
Leben

Empfdngervon Eingliederungs-
hilfeleistungen nach dem SGB IX

Wahlbeteiligung

Wahlergebnis

Ortsteile mit Ortsteilverfassung,
Ortsteilrat und Ortsteilbirger-
meister

Einwohnanfragen zur direkten
Demokratie

Ehrenamtliches Engagement aus
der Wohnungs- und Haushaltser-
hebung

Geforderte Projekte nach stadti-
schen Forderrichtlinien

Gefdrderte Kulturprojekte

Geforderte sozialraumliche Pro-
jekte

Geforderte gesundheitsbezo-
gene Projekte

Geforderte LSZ-Projekte
Gefdrderte nachhaltige Projekte

Geforderte Sportprojekte

Gefdrderte gemeinnitzige eh-
renamtliche Tatigkeiten

Blirgerhduser

Quartiers- und Sozialraumarbeit

Nutzende der Stadt- und Regio-
nalbibliothek

Teilnehmenden an Angeboten
der Volkshochschule Erfurt
Teilnehmende an Angeboten der
Musikschule Erfurt

Inhaber der Sozialausweises

Inhaber der Sozialtickets als Mo-
natskarte
Inhaber der Sozialtickets als
Abonnement

Personen im Alter von O bis 25
Jahren mit mindestens einer Bil-
dungs- und Teilhabeleistung

Personen mit Bildungs- und Teil-
habeleistung - Leistungsart Mit-
tagsverpflegung

Personen mit Bildungs- und Teil-
habeleistung — Leistungsart Teil-
habe am soziokulturellen Leben

Empfdngervon Eingliederungs-
hilfeleistungen nach dem SGB IX
Wahler der Urnenstimmbezirke
bei den Kommunalwahlen
2019und 2024

abgegebenen Stimmen in den
Urnenstimmbezirken nach Par-
teien bei den Kommunalwahlen
2019 und 2024

Einwohneranfragen
ehrenamtlich Tatigen

geforderten Projekte

geforderten Kulturprojekten

geforderten sozialrdumlichen
Projekte

gefdrderten gesundheitsbezoge-
nen Projekte

geforderten LSZ-Projekte

geforderten nachhaltigen Pro-
jekte

geforderten Sportprojekte

geforderten Vereine

Tabelle 2-9: Ubersicht zu der Indikatorenberechnung des Lebenslagenbereiches Gesellschaftliche Teilhabe.
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Gesamtbevolkerung
Gesamtbevolkerung

Gesamtbevolkerung
Inhabern der Sozialausweises

Inhabern des Sozialtickets

Inhabern des Sozialtickets

Personen im Alter von 0 bis 25
Jahren mit mindestens einer Bil-
dungs- und Teilhabeleistung

Personen mit mindestens einer
Bildungs- und Teilhabeleistung

Personen mit mindestens einer
Bildungs- und Teilhabeleistung

Gesamtbevolkerung

wahlberechtigten Bevélkerung

abgegebenen Stimmen insge-
samt

Einwohneranfragen

Gesamtbevolkerung tiber 18 Jah-
ren

geforderten Projekten

geforderten Kulturprojekten

geforderten sozialrdumlichen
Projekten

gefdrderten gesundheitsbezoge-
nen Projekten

geforderten LSZ-Projekten

geforderten nachhaltigen Projek-
ten

geforderten Sportprojekten

geforderten Vereinen
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2.9 Kartographische und tabellarische Darstellung

Die Beschreibung der sozialen Situation der Erfurter Bevolkerung erfolgt mithilfe kartographischer sowie
tabellarischer Darstellungen der oben aufgefiihrten Indikatoren in den einzelnen Ortsteilen. Als Basisjahr
fiir die Analyse des Ist-Zustands wurde, sofern méglich, das Jahr 2024 gewahlt. Die zeitliche Entwicklung
derIndikatoren bezieht sich, wenn nicht anders angegeben, auf den Zeitraum 2019 bis 2024, wobei die ent-
sprechenden Kartenwerke die prozentuale Verdnderung bzw. die Veranderung der Prozentpunkte innerhalb
dieses zeitlichen Abschnitts umfassen. Alle Berechnungen wurden auf alle Nachkommastellen durchge-
flhrt. Teilweise kann es rundungsbedingt zu Abweichungen um 0,1 Prozent bzw. 1/1000 in den dargestell-
ten Differenzen und Prozentpunkten kommen.

Die kartographische Ubersicht in Form schematischer Karten dient der rdumlichen Ubersichtlichkeit der
behandelten Sachverhalte als Erganzung zur tabellarischen Auflistung. Dabei wurde auf die Darstellung
von Diagrammen aufgrund der groRen Anzahlan Ortsteilen und dementsprechend sinkender Uberschaubar-
keit verzichtet. Soziale Sachverhalte kdnnen auf diese Weise kleinrdumig leichter erschlossen werden. Die
Tabellen beinhalten in der Regel neben den absoluten die relativen Werte fiir die Vergleichsjahre 2019 und
2024 sowie die absolute und prozentuale Veranderung bzw. die Veranderung der Prozentpunkte im Betrach-
tungszeitraum, wodurch ein tiefer gehender Einblick ermdglicht wird. Je nach Datenverfiigbarkeit beinhal-
ten die Tabellen fiir das Jahr 2024 zusatzlich die absoluten Werte nach Geschlecht. Die prozentuale Angabe
flr das Jahr 2024 sowie die prozentuale Verdnderung bzw. die Veranderung der Prozentpunkte zwischen
den Jahren 2019 und 2024 beinhalten zudem zur besseren Visualisierung jeweils eine Spalte mit den ein-
gefarbten Merkmalsklassen aus den dazugehdrigen Kartendarstellungen.

Es sei darauf hingewiesen, dass es sich bei der kleinrdumigen Beschreibung der sozialen Situation in den
Ortsteilen, auch wenn diese versucht, sich moglichst an die Realitdt anzundhern, um eine mehr oder weni-
ger verallgemeinernde Aufnahme handelt, bei der Informationen auf Ortsteilebene mittels Quoten und
Durchschnittswerten komprimiert werden. Soziale Lagen schliisseln sich jedoch im Allgemeinen in vielfal-
tiger Art auf (vgl. BMFSFJ 2005, S. 200).

2.10 Bildung von Merkmalsklassen

Eine Ubersichtliche kartographische Darstellung erfordert im Vorfeld die Einteilung der vorhandenen Wer-
tebereiche in Merkmalsklassen. Dabei darf die Anzahl der Merkmalsklassen zwecks Ubersichtlichkeit nicht
zu breit gewahlt sein. Von der Merkmalsklassenbildung hangt es ab, wie die einzelnen Ortsteile beurteilt
werden. So kdnnen Raume dhnlicher Werte im Falle von festen, gleich groR gewahlten Klassengrenzen in
unterschiedliche Merkmalsklassen eingeteilt werden, so dass ein Raum einer "schlechteren" Merkmals-
klasse zugeordnet wird und somit eine Uberdurchschnittliche Betroffenheit aufweist, wohingegen ein an-
derer Raum in einer solchen Darstellungsweise unterdurchschnittlich betroffen bleibt (vgl. BMFSF) 2005, S.
202). Um dieses Problem zu umgehen, wurde die Einteilung der Merkmalsklassen in dem vorliegenden Be-
richt so vorgenommen, dass Ortsteile mit dhnlichen Werten nicht voneinander getrennt werden. Hierfir
orientieren sich die Grenzen der Merkmalsklassen an vorhandenen Spriingen in der Datenreihe eines Indi-
kators.

Ebenso entscheidend stellt sich die Festlegung der Merkmalsklassenanzahl dar. Hier wurde sich grundsatz-
lich an der Bildung von flinf Merkmalsklassen fiir die einzelnen Indikatoren orientiert. Von den funf Merk-
malsklassen wird in Einzelfdllen abgewichen, wenn es die Verteilung einer Datenreihe erforderlich macht.
So wurden manche Indikatoren sogar in sechs Wertebereiche eingeteilt und andere wiederum nur in vier.
Die Wertebereiche wurden ggf. ergdnzt durch die Kategorie "nicht beriicksichtigt". Der Merkmalsklasse
"nicht beriicksichtigt" werden diejenigen Ortsteile zugeordnet, deren ndhere Betrachtung angesichts zu ge-
ringer Fallzahlen in Bezug auf eine sinnhafte Interpretation unméglich erscheint bzw. datenschutzrechtli-
cher Restriktionen unterliegt.

Auf eine Betitelung der Klassen, wie beispielsweise "sehr gering belastet" bis "sehr hoch belastet", wurde
bewusst verzichtet. Lediglich die Formulierung der Merkmalsklassen des Sozialindexes wurde aufgrund sei-
ner zentralen Aussagekraft hinsichtlich des moglichen Unterstiitzungsbedarfs in den Ortsteilen entspre-
chend mit ,niedriger” bis ,hoher“ méglicher Unterstitzungsbedarf untersetzt.
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Bevélkerung

Die Zahl der Erfurter Bevolkerung mit Hauptwohnsitz ist im Zeitraum 2019 bis 2024 nur noch leicht um
circa 700 zusatzliche Einwohnende gestiegen (siehe Tabelle 3-1). Bis zum Jahr 2045 ist von einem leichten
Bevolkerungsriickgang von knapp 4.000 Personen auszugehen. Bei Betrachtung einzelner Bevélkerungs-
gruppen ist auffallig, dass sich insbesondere die Zahl der auslandischen Bevélkerung vergréRert hat. Es ist
zu erkennen, dass nach wie vor deutlich mehr auslandische Kinder und Jugendliche in Erfurt leben als Aus-
lander im Rentenalter.

Zudem hat sich die Anzahl der dlteren Bevélkerung generell weiter erhéht, wobei insbesondere die Gruppe
der 80-Jahrigen und Alteren deutlich zugenommen hat. Dementsprechend steigt auch das Durchschnittsal-
ter weiter an. Diese demographische Entwicklung wird die Stadt vor umfassende gesellschaftliche Heraus-
forderungen stellen.

Ein Zehntel der Erfurter Bevdlkerung besitzt eine festgestellte Schwerbehinderung mit einem Grad der Be-
hinderung von 50 und mehr. Besonders stark betrifft dies die Altersgruppe ab 65 Jahren und alter.

Bevélkerung

2019 2024
Indikator

Gesamtbevélkerung 214417 - 215.199 -
Kinder und Jugendliche bis unter 18 Jahren 33.979 15,8% 33.508 15,6%
65-Jahrige und Altere 48.262 22,5% 50.306 23,4%
Ausldndische Bevélkerung 18.811 8,8% 27.380 12,7%

Ausldndische Kinder und Jugendliche bis
unter 18 Jahren

Ausldndische Bevdlkerung im Alter von 65
Jahren und alter

Personen mit Aufenthalt aus volkerrechtli-
chen, humanitdren oder politischen Griin- 6.796 3,2% 11.506 5,3%
den nach § 5 des Aufenthaltsgesetzes
Menschen mit Schwerbehinderung (GdB:

3.745 11,0% 5.201 15,5%

695 1,4% 1318 2,6%

0,
50 wd 1] 23.819 11,1%
Menschen mit Schwerbehinderung (GdB: 0
50 und mehr) bis unter 18 Jahren 858 2,6%
Menschen mit Schwerbehinderung (GdB: 0
50 und mehr) zwischen 18 und 65 Jahren A B, U
Menschen mit Schwerbehinderung (GdB:
50 und mehr) im Alter von 65 Jahren und - - 13.675 27,2%
alter
Durchschnittsalter 44 4 Jahre 449 Jahre
Bevdlkerungsdichte 794,4 Einwohner/km? 797,5 Einwohner/km?
Bevélkerungsprognose 211.466 (bis 2045) -1,7 (bis 2045)

Tabelle 3-1: Bevolkerung in der Gesamtstadt im Vergleich 2024 zu 2019. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen und Amt fir
Soziales. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.

(Familien-)Haushalte

Die Zahl der Haushalte mit Kindern bis unter 18 Jahren ist wahrend der letzten Jahre konstant geblieben
(siehe Tabelle 3-2). Dies betrifft sowohl die Paare mit Kindern als auch die Alleinerziehenden, wobei die
Paare mit Kindern nach wie vor den groRten Anteil an Familienhaushalten mit Kindern stellen.

Einen weiteren Zuwachs haben die Einpersonenhaushalte zu verzeichnen. Hier gab es zwischen 2019 und
2024 eine Zunahme um mehr als 2.300 Haushalte. Dies hat unter anderem auch Auswirkungen auf die
Wohnraumnachfrage.

Bei den Seniorenhaushalten ist ebenfalls ein Anstieg zwischen beiden Vergleichsjahren zu beobachten.
Diese Entwicklung ist durch die derzeitigen demographischen Alterungsprozesse bedingt und trifft beson-
ders auf die Einpersonen-Seniorenhaushalte mit zusatzlich fast 1.700 Haushalten zu. Zudem lassen sich
hieraus mogliche Vereinsamungstendenzen ableiten.
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(Familien-)Haushalte

2019 ployX
Indikator
At

Paare mit Kindern bis unter 18 Jahren 15.144 70,4% 14.905 70,9%
Jﬁ\al#erler;]emehende mit Kindern bis unter 18 6.380 29.6% 6132 29.1%
Einpersonenhaushalte 57.094 49,4% 59.476 51,2%
Seniorenhaushalte 33.590 29,1% 35.005 30,1%
Einpersonen-Seniorenhaushalte 15.386 13,3% 17.082 14,7%

Tabelle 3-2: (Familien-)Haushalte in der Gesamtstadt im Vergleich 2024 zu 2019. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.
Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.

Wohnen

Die Entwicklungen auf dem Wohnungsmarkt zeigen fir Erfurt weitere Bautatigkeiten (siehe Tabelle 3-3).
So haben sich sowohl die Anzahl der Wohngebdude wie auch die Anzahl der Wohnungen zwischen 2022
und 2024 erhdht. Gleichzeitig hat sich der Wohnungsleerstand in dem Betrachtungszeitraum weiter redu-
ziert und betrdgt nur noch 2,3 Prozent. Diese Entwicklungen gehen mit der zunehmenden Bevdlkerungsent-
wicklung einher. In welchem Preissegment Wohnraum geschaffen wird, kann mit den vorliegenden Daten
leider nicht erdrtert werden.

Die Anzahl der in Erfurt vorhandenen Sozialwohnungen hat sich im Betrachtungszeitraum reduziert.
Gleichzeitig ist jedoch ein zunehmender Bedarf nach solchen Wohnungen zu beobachten, worauf der An-
stieg der bewilligten Wohnberechtigungsscheine hindeutet.

Die Wohngeldhaushalte haben im Zuge der Wohngeldreform sehr stark zugenommen. Die Anzahl hat sich
zwischen 2019 und 2024 mehr als verdoppelt. Besonders pragnant trifft dies auf die Seniorenhaushalte zu,
die Wohngeld beziehen.

Wohnen

2019 2024
Indikator
vt

29.348

Wohngebdude (2022) - 29.402

114.056
Wohnungen (2022) 114.699
Wohnungsleerstand 2(2?)923) ébszog 2.583 2,3%
Durchschnittliche Wohndauer 11,5 Jahre 12,2 Jahre
Wohnbauvorhaben 8.395
Sozialwohnungen 527 0,5% 460 0,4%
Bewilligte Wohnberechtigungsscheine 292 - 432 -
Emgelenete Klageverfahren aufgrund von 137 . 394
Mietschulden
Wohngeldhaushalte 2.457 2,1% 5.421 4,7%
Senioren-Wohngeldhaushalte 754 2,3% 2.308 6,6%

Tabelle 3-3: Wohnen in der Gesamtstadt im Vergleich 2024 zu 2019. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen und Amt fiir
Soziales. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.

Situation am Arbeitsmarkt

Die Zahlen zur Situation am Arbeitsmarkt zeigen im Zeitraum 2019 bis 2024 eine gegensatzliche Entwick-
lung (siehe Tabelle 3-4). Die Anzahl der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten hat um rund 3.000 Per-
sonen zugenommen. Im gleichen Zeitraum hat sich die Arbeitslosigkeit jedoch um 500 Personen erhéht.
Dies trifft auf alle Teilgruppen zu. Auffallend stark ist die Langzeitarbeitslosigkeit angestiegen.

Die auslandische Bevolkerung der Landeshauptstadt ist iberdurchschnittlich stark von Arbeitslosigkeit be-
troffen. Hier ist zwar ein prozentualer Riickgang zu verzeichnen, die Anzahl hat absolut gesehen jedoch zu-
genommen.
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Situation am Arbeitsmarkt

Indikator 2020 2028

. . e s 86.249 62,0%
Sozialversicherungspflichtig Beschaftigte (2019) (2019) 89.159 63,7%
Arbeitslosigkeit 6.580 4,7% 7.081 5,1%
Jugendarbeitslosigkeit 451 2,1% 502 2,1%
Arbeitslosigkeit 55-Jdhriger und Alterer 1.390 4,4% 1.550 4,7%
ﬁ\urrt:zltslomgkeltauslandlscherBevolke- 1548 10,2% 1958 9,0%
Langzeitarbeitslosigkeit 1.578 24,0% 2.275 32,1%

Tabelle 3-4: Situation am Arbeitsmarkt in der Gesamtstadt im Vergleich 2024 zu 2020. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wah-
len und Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 29.02.2020 und 31.12.2024.

Okonomische Situation

Hinsichtlich der Einkommenssituation der Erfurter Bevolkerung ist festzustellen, dass 50 Prozent aller Ein-
kommensteuerpflichtigen tiber mehr als 25.769 Euro verfiigen und 50 Prozent weniger als diese Summe ha-
ben. 37,2 Prozent allereinkommenssteuerpflichtigen Erfurter stehen weniger als 20.000 Euro zur Verfiigung
(siehe Tabelle 3-5).

Die Zahl derjenigen Erfurter, die auf Leistungen nach dem SGB Il angewiesen sind, ist wahrend der Jahre
2019 bis 2024 weiter deutlich gesunken. Dies betrifft nicht nur die Gesamtanzahl der Hilfebedurftigen,
sondern auch die einzelnen Teilgruppen, wie alleinerziehende, erwerbstatige und 55-jahrige und altere SGB
[I-Empfanger. Ein Drittel aller Personen, die in Erfurt SGB Il beziehen, stellen Kinder und Jugendliche dar.
Bei den Leistungsempfangern nach dem SGB XIl — Grundsicherung im Alter sowie Hilfe zur Pflege kommt es
entsprechend der allgemeinen Bevélkerungsentwicklung in Erfurt zu einem hohen Zuwachs der Fallzahlen.

Okonomische Situation

Indikator 2019 2022

Haushaltsnettoeinkommen (Median gemaR

Wohnungs- und Haushaltserhebung) 2.800Euro 3.200Euro
Mittelwert - Einkiinfte je Steuerpflichtigen 36'8(270]2(5”0
Median - Einkiinfte je Steuerpflichtigen 25.?2%920E)uro

. 12.649 Euro
untere 20 % der Einkommen 2020]

: 50.668 Euro
obere 20 % der Einkommen (2020)
Anteil der Personen mit Einkiinften unter 37,2%
20.000 Euro (2020)
Personen in SGB II-Bedarfsgemeinschaften 17.385 10,3% 14.028 8,4%
Kinder und Jugendliche unter 18 Jahren in 0 0
SGB II-Bedarfsgemeinschaften 6.574 19,3% 4897 14,6%
SGB II-Bedarfsgemeinschaften mit Kindern 0 0
und Jugendlichen unter 18 Jahren 28l 1250 3D R
tAlilneér;(re]rZIehende Empfangervon SGB II-Leis- 1863 29.2% 153 25.0%
Erevr\]/erbstatlge Empfanger von SGB II-Leistun- 3517 29.9% 5302 22.8%
E;—gigrzlggeenundaltere Empfanger von SGB II- 5120 6.7% 1835 5.6%
Empfanger‘von SGB XII.-Le1stungen—GrundSI- 1280 0.8% 1127 0.7%
cherung bei Erwerbsminderung
EmpfangAervon SGB XlI-Leistungen - Grundsi- 904 2.0% 1420 3,0%
cherung im Alter
Empfanger von SGB XlI-Leistungen - Hilfe zur 755 1.6% 939 2.0%

Pflege
Tabelle 3-5: Okonomische Situation in der Gesamtstadt im Vergleich 2024 zu 2019. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wah-
len, Thiiringer Landesamt fiir Statistik und Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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Bildung und Betreuung

Die Anzahl der in Kindertageseinrichtungen bzw. 6ffentlich geforderter Tagespflege betreuten Kinder
bleibt im Betrachtungszeitraum stabil (siehe Tabelle 3-6). Ebenfalls trifft dies auf die Anzahl der Schutz-
malknahmen zu. Die Zahl der Hilfen zur Erziehung gemaR SGB VIII fiir junge Menschen und Familien ist zwi-
schen 2019 und 2024 deutlich gestiegen.

Bildung und Betreuung

2019 2024
Indikator

el

Betreute Kinder mit Rechtsanspruch

9.580 80,0% 8.440 80,2%
auf Betreuung
SchutzmaRnahmen (Inobhutnahmen) 234 0,7% 213 0,6%
Hilfen zur Erziehung/ Eingliederungs- 1083 2.6% 1381 3,4%

hilfen/ Hilfen fiir junge Volljahrige
Tabelle 3-6: Bildung und Betreuung in der Gesamtstadt im Vergleich 2024 zu 2019. Quelle: Jugendamt. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.

Gesundheit

Die Daten zur Zahngesundheit liegen nur fiir das Schuljahr 2023/2024 vor. Im Vergleich der 3- und 6-jahri-
gen Kinder ist zu erkennen, dass mit zunehmendem Alter der Anteil der Kinder mit einem naturgesunden
Milchgebiss stark abnehmen.

Bei den Einschulungsuntersuchungen wurde im Schuljahr 2023/2024 bei fast einem Drittel der Kinder Ab-
weichungen vom Normalgewicht festgestellt (siehe Tabelle 3-7). Die Tendenz ist weiter steigend, wie der
Vergleich der beiden Untersuchungszeitraume veranschaulicht. Das mittlere Sterbealter hat sich zwischen
2019 und 2024 weiter erhéht.

Gesundheit
. 2019 2024
Indikator , :
Anzahl Anteil Anzahl Anteil

3-Jéhrige in Kindertagesstatten mit ) ) 1.218 85,3%
naturgesundem Milchgebiss (Schuljahr 2023/2024)  (Schuljahr 2023/2024)
6-Jahrige in Kindertagesstatten mit 692 60,4%
naturgesundem Milchgebiss (Schuljahr 2023/2024)  (Schuljahr 2023/2024)
Normalgewicht bei Einschulungsun- 73,3% 71,4%
tersuchung ’ (Schuljahr 2018/2019) ’ (Schuljahr 2023/2024)
Vorgange des sozialpsychiatrischen

) 807
Dienstes
Mittleres Sterbealter 78,0 Jahre 79,3 Jahre

; 15
Trinkbrunnen o)

Tabelle 3-7: Gesundheit in der Gesamtstadt im Vergleich 2024 zu 2019. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen und Gesund-
heitsamt. Stand der Daten: Schuljahr 2018/2019, Schuljahr 2023/2024, 31.12.2011,31.12.2019 und 31.12.2024.

Gesellschaftliche Teilhabe

Sowohl die Stadt- und Regionalbibliothek wie auch die Volkshochschule Erfurt verzeichnen im Untersu-
chungszeitraum steigende Nutzendenzahlen. Die Nutzung der Angebote der Musikschule Erfurt fallt leicht
ricklaufig aus.

Rund 9.621 Personenverfiigen in Erfurt ibereinen Sozialausweis. Nur geringfligig weniger Personen nutzen
das Sozialticket als Monats- und Aboticket. Uber 8.400 Kinder nehmen Leistungen nach dem Bildungs- und
Teilhabepaket in Anspruch. 82,5 Prozent aller entsprechenden Leistungsbeziehenden nehmen dabei die
Leistungsart der Mittagsverpflegung in Anspruch. Mit 21,6 Prozent fallt der Anteil derjenigen Kinder, die
die Leistungsart der Teilhabe am soziokulturellen Leben wahrnehmen, im Vergleich dazu deutlich geringer
aus.

2.812 Personen bzw. 1,3 Prozent aller Erfurter beziehen Eingliederungshilfeleistungen nach dem SGB IX.
Zwischen 2019 und 2024 wurden diese Leistungen verstarkt ausgestellt.

Die Wahlbeteiligung bei der Kommunalwahlim Jahr 2024 ist im Vergleich zur Kommunalwahl 2019 relativ
stabil geblieben (siehe Tabelle 3-8). Uber 100.000 Erfurter nahmen an der vergangenen Kommunalwahl teil.
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3. Kurzbeschreibung der sozialen Situation in der Gesamtstadt

Im Betrachtungszeitraum haben im gesamten Stadtgebiet 87 Personen eine Einwohnanfrage an den Stadt-
rat zur direkten Demokratie gestellt. Die Zahlen zum ehrenamtlichen Engagement scheinen gemadR Woh-
nungs- und Haushaltserhebung leicht gestiegen zu sein.

In den Erfurter Ortsteilen existieren insgesamt 36 Biirgerhduser, die in 35 Ortsteilen fir Nutzungen durch
die Ortsteilrate und Ortsteilblirgermeister, Bewohnerschaft und Vereinen zur Verfiigung stehen.

Die Angebote der Quartiers- und Sozialraumarbeit wurden zwischen den Jahren 2019 bis 2025 von fiinf Ein-
richtungen auf neun erhéht. Unter Verwendung des Erfurter Sozialindex, der mdgliche sozialrdumliche Un-
terstitzungsbedarfe unterstreicht, wurden im Rahmen der integrierten Sozialraumplanung Ortsteile um
die entsprechende soziale Infrastruktur erganzt, um das gesellschaftliche Zusammenleben, die Nachbar-
schaft und gemeinwohlorientiertes Engagement zu férdern und niedrigschwellige Beratung zielgruppen-
Ubergreifend vor Ort anzubieten.

Gesellschaftliche Teilhabe

Indikator ehil 20

Aktive Nutzende stadtischer Bibliothe- 14.017 6,5%

13.612 6,3%

ken (2025) (2025)

Teilnehmende an Angeboten der

Volkshochschule Erfurt 551 el S L
Tgilnehmende an Angeboten der Mu- 7368 11% 5026 0.9%
sikschule Erfurt

Inhaber des Sozialausweises - - 9.621

Inhaber des Sozialtickets als Monats- 3421 ) 1503

karte

Inhaber des Sozialtickets als Abonne- 5629 ) 1386

ment

Empfdnger von Bildungs- und Teilha-

beleistungen - Kind mit mindestens 8.849 - 8.483

einem Leistungsbezug

Empfdnger von Bildungs- und Teilha-

beleistungen - Leistungsart Mittags- 7.120 80,5% 6.998 82,5%
verpflegung

Empfanger von Bildungs- und Teilha-

beleistungen - Leistungsart Teilhabe 2320 26,2% 1.830 21,6%
am soziokulturellen Leben

Empfanger von Eingliederungshilfe- 2.545 1,2% 2812 1,3%
leistungen nach dem SGB IX (2022) (2022) (2024) (2024)
Wahlbeteiligung bei Kommunalwahl 100.724 58,4% 100.530 59,2%
Ortsteile mit Ortsteilverfassung (2%;5)

Einwohneranfragen zur direkten De- 87

mokratie (2019-2023)

Ehrenamtlich Tatige gemal der Woh- 290 17,8% 310 21.9%
nungs- und Haushaltserhebung (2020) (2020) o
Gfeforde.rte Erq]ekte nach stddtischen 175 ) 356

Forderrichtlinien

Geférderte Kulturprojekte 125 - 233

Geforderte sozialrdumliche Projekte - - 1

Gefdrderte gesundheitsbezogene Pro- 6

jekte

Geforderte LSZ-Projekte - - 62

Geforderte nachhaltige Projekte 11 - 13

Geforderte Sportprojekte 39 - 31

Geférderte gemeinniitzige ehrenamt- 127 Vereine/ 69 Vereine/

liche Tdtigkeiten 9.015 Ehrenamtliche ~ 8.090 Ehrenamtliche

Blirgerhduser 36 Standorte

Quartiers- und Sozialraumarbeit 5 Standorte 9 Stand(g)orztg

Tabelle 3-8: Gesellschaftliche Teilhabe in der Gesamtstadt im Vergleich 2024 zu 2019. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wah-
len, Amt fiir Bildung, Amt fiir Soziales, Amt fiir Gesundheit, Umwelt- und Naturschutzamt, Kulturdirektion, Erfurter Sportbetriebe, Dezernat fiir Soziales, Bildung und
Jugend. Stand der Daten: 31.12.2019und 31.12.2024. Die Anzahl der Wahler und die Wahlbeteiligung beziehen sich auf die Kommunalwahlen der Jahre 2019 und 2024.
In den Statistiken der Bibliothek und der Volkshochschule sind nur Teilnehmende enthalten, die eindeutig einem Ortsteil von Erfurt zugeordnet werden konnten, inso-
fern weicht diese Zahl von der tatsachlichen Zahl ab. Ehrenamtliches Engagement bezieht sich auf die Wohnungs- und Haushaltserhebung der Jahre 2020 und 2024.
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4. Ubersicht Giber die Erfurter Planungsrdaume und Ortsteile

Im Zuge des Prozesses zur Integrierten Sozialraumplanung wurde die Einflihrung einheitlicher Planungs-
raume innerhalb der verschiedenen Fachamter/Fachplanungen der Stadtverwaltung Erfurt gepriift. Bei den
Planungsraumen handelt es sich um eine (sozial)planerische und administrative Einteilung von Raumzu-
schnitten bzw. Stadt- und Ortsteilen. Zuvor wurden durch die Fachamter/Fachplanungen zum Teil unter-
schiedliche Planungsraumzuschnitte verwendet, die aufgrund fachspezifischer Erfordernisse festgelegt
wurden. Dieser Umstand hat sozialrdumliche integrierte Planungsansatze erschwert. Mit einer gemeinsa-
men Planungsraumdefinition kénnen Bedarfe und Infrastrukturplanungen beispielsweise unter sozial-
raumlichen Gesichtspunkten fachbereichslibergreifend besser aufeinander abgestimmt werden.

Ende 2024 konnte eine Einigung zwischen den Fachdamtern des Dezernates fiir Soziales, Bildung und Jugend
(Amt fur Soziales, Bildungsamt, Jugendamt), dem Gesundheitsamt, dem Amt fur Stadtentwicklung und
Stadtplanung und dem Amt fur Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen erzielt
werden. Der Vorschlag wurde im verwaltungsinternen Planungsgremium, dem jour fixe der Fachplanungen,
vorgestellt und befiirwortet. Zukiinftig werden in einem ersten Schritt die oben genannten Fachamter ihre
Berichterstattungen entsprechend der neuen Planungsrdume anpassen. In einem weiteren Schritt werden
inden Fachdamtern die neuen Planungsraume den jeweiligen Fachplanungen im Rahmen von Fortschreibun-
gen oder Neuaufstellungen schrittweise zugrunde gelegt.

Die neuen Planungsrdume werden in der Fortschreibung des Sozialstrukturatlasses als Darstellungsgrund-
lage verwendet. Es handelt sich um insgesamt elf Planungsraume (siehe Abbildung 4-1 und Tabelle 4-1).

Erfurter Planungsrdaume

Orphaigrund/Erfurter Seen

GWS innenstadt
Nord Nord
Dorfer der ostiichen Hochfidche
GWS Nord

Innenstadt Ost

Bergdorfer

Innenstadt Mitte'West

Dorfer. am ostlichen Hangfull
Innenstadt Sod

Growohnsiediung
Sud/Ost

Gerataldorfer

GWS Nord = GroBwohnsiediung Nord

Abbildung 4-1: Ubersicht iiber die Erfurter Planungsraume. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.
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4. Ubersicht Uber die Erfurter Planungsrdaume und Ortsteile

Erfurter Planungsrdume und Ortsteile

01 Altstadt
03 Briihlervorstadt
02 Lobervorstadt
11 Daberstedt
07 Johannesvorstadt
08 Krampfervorstadt
04 Andreasvorstadt
Innenstadt Nord 09 Hohenwinden

24 |lversgehofen

05 Berliner Platz

06 Rieth
GroBwohnsiedlung Nord 10 Roter Berg

23 Moskauer Platz

25 Johannesplatz

13 Melchendorf
GroBwohnsiedlung Siidost 14 Wiesenhtiigel

15 Herrenberg

20 Bindersleben

21 Marbach

38 Ermstedt

39 Frienstedt
Bergdérfer 40 Alach

44 Tottelstadt

47 Gottstedt

50 Salomonsborn

51 Schaderode

16 Hochheim

17 Bischleben-Stedten

18 Mdbisburg-Rhoda
Gerataldorfer 19 Schmira

35 Egstedt

36 Waltersleben

37 Molsdorf

22 Gispersleben

26 Mittelhausen

27 Stotternheim
Orphalgrund/Erfurter Seen 28 Schwerborn

41 Tiefthal

42 Kihnhausen

45 Sulzer Siedlung

29 Kerspleben

30 Vieselbach

31 Linderbach
Dorfer der 6stlichen Hochfliche 43 Hochstedt
48 Azmannsdorf
52 Tottleben
53 Wallichen
12 Dittelstedt
32 BiiRleben
33 Niedernissa
34 Windischholzhausen
46 Urbich
49 Rohda (Haarberg)

Tabelle 4-1: Ubersicht iiber die Erfurter Planungsraume und Ortsteile.

Innenstadt Mitte/West
Innenstadt Sud

Innenstadt Ost

Dérfer am 6stlichen HangfuR

Die Planungsraume Innenstadt Mitte/West, Innenstadt Sid, Innenstadt Ost, Innenstadt Nord, GroBwohn-
siedlung Nord und GroRwohnsiedlung Siidost beherbergen die stadtischen Ortsteile. Bei der Einteilung wa-
ren unter anderem soziodemographische Faktoren entscheidend, wobei die Ortsteile mit relativ gleicharti-
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gen soziodemographischen Entwicklungen zu jeweils einem gemeinsamen Planungsraum zusammenge-
fasst wurden. Dies hat zum Teil zu anderen Zuordnungen der Ortsteile gefiihrt, als dies bei den bisherigen
sozialen Planungsraumen in der Sozialberichterstattung der Fall war. Auffallend ist, dass der Ortsteil Johan-
nesplatz neu zu der GroBwohnsiedlung Nord zugeordnet wird. Hohenwinden - bisher als dorflicher Ortsteil
gefuhrt — wird nun den stadtischen Ortsteilen und dem Planungsraum Innenstadt Nord aufgrund der ver-
gleichbaren Bevodlkerungsstruktur zugewiesen. Die Oststadt wird unterteilt in die beiden Planungsrdume
Innenstadt Ost und Innenstadt Nord. Die Altstadt bildet nun gemeinsam mit dem Ortsteil Brihlervorstadt
den Planungsraum Innenstadt Mitte/West und die Ortsteile Lébervorstadt sowie Daberstedt werden zum
Planungsraum Innenstadt Siid zusammengefasst.

Die dorflichen Ortsteile Erfurts werden erstmalig nicht als ein zusammenhangender Planungsraum betrach-
tet. Dies stand aufgrund der Unterschiedlichkeit der insgesamt 33 zu Erfurt gehdrenden Doérfer in der Kritik
—auchwaseine bedarfsgerechte Planung (sozialer) Infrastruktur innerhalb der dérflichen Siedlungsstruktur
angeht. Mit der Einfilhrung der neuen Planungsrdume werden die dérflichen Ortsteile ohne unmittelbaren
Anschluss an den Siedlungskorper der Kernstadt nun in finf Planungsrdume unterteilt. Bei der Einteilung
spielten planerische Uberlegungen des Integrierten Stadtentwicklungskonzeptes eine wesentliche Rolle,
wobei die Sichtweisen der betroffenen Ortsteilblirgermeister und Ortsteilrdte mit einbezogen wurden. Die
Einteilung der ddrflichen Ortsteile in die neuen Planungsrdume erfolgt auf Grundlage bestehender funkti-
onaler, sozialrdumlicher und infrastruktureller Verflechtungen, auf deren Basis alltdgliche Nutzungsbezie-
hungen gewachsen sind. Ausschlaggebend sind hierbei insbesondere gemeinsam genutzte Einrichtungen
und Angebote der Daseinsvorsorge, wie etwa Bildungseinrichtungen, Nahversorgung, Vereine, Finanz- und
Dienstleistungsangebote, sowie die Erreichbarkeit durch den &ffentlichen Personennahverkehr oder gene-
relle Wegeverbindungen. Diese gewachsenen Verbindungen und strukturellen Zusammenhange bilden die
Grundlage fur eine sachgerechte Gliederung im Rahmen stadtischer Fachplanungen, beispielsweise dem
Sozialstrukturatlas.

Die Ebene der Stadtquartiere bzw. Sozialrdume betrachtet die Strukturen innerhalb der 53 Erfurter Ort-
steile. In dem vorliegenden Sozialstrukturatlas wird dabei jeder Ortsteil als Quartier bzw. Sozialraum ver-
standen, wohlwissentlich dass jeder Mensch individuelle sozialrdumliche Bezlige hat, die nicht zwingend
mit den Ortsteilgrenzen lbereinstimmen missen. Aufgrund der Verfligbarkeit der statistischen Daten und
der Einhaltung statistischer Geheimhaltung werden hier die Ortsteile zugrunde gelegt.

In den Stadtquartieren bzw. Sozialrdumen befinden sich das Wohn- und Lebensumfeld der Erfurter Bevolke-
rung. Hier gestalten sie grolRe Teile ihres Alltags und hier werden zahlreiche soziale Beziehungen gepflegt.
Die Stadtquartiere bzw. Sozialraume sollten méglichst all das bieten, was fiir die Erledigung des Alltdgli-
chen benétigt wird. Dies betrifft, wie es in der integrierten Sozialraumplanung und dem integrierten Stadt-
entwicklungskonzept verstanden wird, die unterschiedlichsten Aspekte, wie Wohnen, Einkaufsmdoglichkei-
ten, Kindertageseinrichtung und Schule, Freirdume und Freizeitmdglichkeiten, Mobilitdt, Arbeit, Gesund-
heit, soziale Beziehungen, Partizipation, Kultur. Auch die bundesweite Forderung nach der Sicherstellung
gleichwertiger Lebensverhdltnisse bezieht sich nicht nurauf den sozialen Bereich, wie soziale Teilhabemog-
lichkeiten oder die soziale Infrastruktur, sondern fasst das ,Soziale®“ weiter und bezieht alle Lebensbereiche
ein. Die verschiedensten Aspekte begegnen Menschen in ihrem Lebensalltag in den von ihnen genutzten
Quartieren und Sozialrdumen. Als klar sozialraumliches bzw. raumlich-soziales Konstrukt bildet der Sozial-
raum bzw. das Stadtquartier den zentralen Identifikationsort der Bewohnenden. Damit zeigen sich hier zum
einen die Folgen von gesellschaftlichen Veranderungen in besonderem MaRe. Zum anderen bestehen hier
groRe Potenziale in Bezug auf die Aktivierung und das Engagement der lokalen Bewohnerschaft und Ak-
teure. Gleichzeitig hat die Gestaltung von beispielsweise Infrastrukturangeboten, des Wohnraumes, des 6f-
fentlichen Raumes, von Gebduden, Stralen, Parkanlagen Einfluss darauf, wie Menschen ihre Quartiere und
Sozialrdume nutzen (siehe LUTZ 2007, S. 7). Die sozialen Verhadltnisse, Herausforderungen und die Bedarfs-
lagen sind eng mit den raumlichen Gegebenheiten, den Wohn- und den Lebensverhaltnissen in den Erfurter
Ortsteilen verknlpft. Zugleich stellen die Quartiere und Sozialraume durch die Ubernahme von fir die Ge-
samtstadt bedeutsamen - und dabei durchaus unterschiedlichen — Funktionen das Rickgrat der Stadt dar.
Die Ebene, auf denen eine Vielzahl der drangenden baulichen, sozialen, 6kologischen und teilweise auch
der konomischen Aufgaben angegangen werden muss, aber auch bewaltigt werden kann, ist somit die der
Stadtquartiere bzw. Sozialrdume. Aus diesen Griinden sind sie in ihren Rollen und Identitaten zu unterstit-
zen und hinsichtlich der erforderlichen Eigenschaften und Starken auszustatten und werden daher im Sozi-
alstrukturatlas auf dieser Ebene betrachtet.
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5. Erfurter Sozialindex

In dem vorliegenden Sozialstrukturatlas wird der 2020 eingefiihrte Sozialindex fortgeschrieben. Hierfur
werden die gleichen Indikatoren herangezogen (siehe Tabelle 5-1). Der Sozialindex dient dazu, zu zeigen,
wie sich bestimmte Indikatoren in den Ortsteilen Uberlagern und um darauf basierend eventuell mégliche
sozialraumliche Hilfebedarfe abzuleiten. Der Erfurter Sozialindex biindelt also mehrere Indikatoren zu ei-
nem Indexwert. Dieser erméglicht einen schnellen Uberblick tiber die soziale Situation in den einzelnen
Ortsteilen. Die einzelnen Variablen des Indexes sind dabei weder positiv noch negativ zu werten, sondern
ehereine objektive Betrachtungsgrundlage. Dennoch zeigt die Literatur wie auch die Empirie —nicht zuletzt
fur Erfurt (vgl. HELBIG/JAHNEN 2018) - dass das vermehrte Aufkommen bestimmter Faktoren, auch in Kom-
bination, auf einen méglichen Unterstitzungsbedarf in den Ortsteilen schlieRen ldsst. Insofern gibt der Er-
furter Sozialindex einen Hinweis, auf welche Ortsteile (sozialraum-)planerisch ein besonderer Blick gerich-
tet werden muss. Niedrige Indexwerte weisen dabei ggf. auf einen niedrigen, hohe Indexwerte auf einen
hohen Handlungsbedarf hin. Der Erfurter Sozialindex wurde fiir die Jahre 2019 und 2024 berechnet.

Variablen des Erfurter Sozialindexes

42

20 Arteian derden-

Kinder und Jugendliche mit

Kinder und Jugendlichen unter

Bevolkerung im Alter von unter

o1 Migrationshintergrund ;?qu?Qren mit Migrationshinter- 18 Jahren
. Co Jugendlichen Arbeitslosen im Bevolkerung im Alter von 15 bis
R e L Altervon 15 bis unter 25 Jahren unter 25 Jahren
Kinder in SGB II-Bedarfsgemein- von >GBII betroffenen Kinder Bevolkerung im Alter von O bis
03 im Alter von O bis unter 18 Jah-
schaften ren unter 18 Jahren
Bevolkerung im erwerbsfahigen
04 Arbeitslosigkeit Arbeitslosen Alter von 15 Jahren bis unter die
Regelaltersgrenze
05 Alleinerziehende mit Kindern  Alleinerziehenden mit Kindern Haushalten mit Kindern bis un-
bis unter 18 Jahren bis unter 18 Jahren ter 18 Jahren insgesamt
Empfdnger von Leistungen nach SGB II-Empfanger im Alter von . . .
06 demSGBIlim Altervon 15bis 15 bis unter die Regelalters- Bevolkgrung lin. &l vy 15 s
: unter die Regelaltersgrenze
unter die Regelaltersgrenze grenze
Personen im Alter von Giber 65  Bevdlkerung im Alter von 65 Bevélkerune im Alter von 65
07 Jahren mit Migrationshinter- Jahren und alter mit Migrati- &
. Jahren und alter
grund onshintergrund
Arbeitslosigkeit Uber 55-Jahri- allizicn Arbeltslosgn AL, Bevolkerung im Alter von 55 bis
08 von 55 bis unter die Regelalters- .
ger unter die Regelaltersgrenze
grenze
Empfanger von Leistungen nach Empfangervon Grundsicherung Bevolkerung im Alter ab der Re-
09 dem SGBXII - Grundsicherung .
X im Alter nach dem SGB XlI gelaltersgrenze
im Alter
Empfanger von Leistungen im
10 Empfdnger von Hilfen zur Erzie- Bereich der Hilfen zur Erzie- Bevolkerung im Alter von O bis

hung

hung (ohne minderjahrige Asyl-
suchende)

Tabelle 5-1: Ubersicht der fiir den Erfurter Sozialindex ausgewdhlten Variablen.

unter 21 Jahren
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5. Erfurter Sozialindex

5.1 Beschreibung der Variablen des Erfurter Sozialindexes
Variable 01: Kinder und Jugendliche mit Migrationshintergrund

Kinder und Jugendliche mit Migrationshintergrund

Anzahl der unter 18-jahrigen Bevdlkerung mit Migrationshintergrund
als Anteil an der unter 18-jahrigen Bevdlkerung. Der Indikator gibt u. a.

Aussagekraft: Hinweise auf den Integrationsbedarf in Kindertagesstatten und Schu-
len.

Altersgruppen (in Jahren): 0 bis unter 18 Jahre

Wertangabe: in % an allen O- bis unter 18-Jdhrigen

Felle: Einwohnermelderegister (MigraPro, Verband Deutscher Stadtestatisti-

ker)
Empfehlung zur Auswertung: -

Als Einwohner mit Migrationshintergrund zahlen alle Auslander, Einge-
birgerte, im Ausland geborene Deutsche sowie Aussiedler. Kinder unter
Hinweis: 18 Jahren, von denen mindestens ein Elternteil einen Migrationshinter-
grund hat, zdhlen ebenfalls zu den Einwohnern mit Migrationshinter-
grund.
Zahl der O- bis unter 18-Jahrigen mit Migrationshintergrund

B h :
erechnung Zahl der 0- bis unter 18-Jahrigen ¥100

Der Indikator wird im Rahmen der Indexbildung betrachtet, um mogli-
che Integrationsbedarfe von Kindern und Jugendlichen mit Migrations-
hintergrund zu beriicksichtigen. In Erfurt leben im Vergleich zu anderen
deutschen GroRstddten zwar wenige Kinder und Jugendliche mit Migra-
tionshintergrund, in den vergangenen Jahren konnte aber ein Anstieg
dieser Bevolkerungsgruppe beobachtet werden. Die rdumliche Vertei-
lung zeigt bislang Konzentrationen in bestimmten Stadtgebieten, was
besondere Unterstiitzungsbedarfe bspw. in einigen Kindertagesstatten
und Schulen nach sich zieht, um eine frithzeitige gesellschaftliche Teil-
habe zu gewahrleisten.

Tabelle 5-2: Beschreibung der Variable 01 "Kinder und Jugendliche mit Migrationshintergrund".

Inhaltliche Begriindung:
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5. Erfurter Sozialindex

Variable 02: Jugendarbeitslosigkeit

Jugendarbeitslosigkeit

Anzahl der 15- bis unter 25-jahrigen Arbeitslosen als Anteil an der 15-
bis unter 25-jahrigen Bevdlkerung. Der Indikator gibt Hinweise auf ei-

Aussagekraft nen Unterstitzungsbedarf fir benachteiligte junge Menschen zur sozi-
alen und beruflichen Integration.

Altersgruppen (in Jahren): 15 bis unter 25 Jahre

Wertangabe: in % an allen 15- bis unter 25-Jahrigen

Quelle: Bundesagentur fir Arbeit

Empfehlung zur Auswertung: -

Als Jugendliche werden bei diesem Indikator —in Anlehnung an die De-
finition der Vereinten Nationen — die Personen betrachtet, die mindes-
tens 15 aber noch nicht 25 Jahre alt sind.

AN Die Daten der Bundesagentur fiir Arbeit kénnen aufgrund héherer sta-
tistischer Geheimschutzgrundsatze fir die dorflichen Ortsteile nur ge-
bindelt fir alle dorflichen Ortsteile insgesamt abgebildet werden.

Zahlder arbeitslosen 15- bis unter 25-Jdhrigen

Berechnung: x100

Zahl der 15- bis unter 25-Jahrigen

Der Indikator wird im Rahmen der Indexbildung betrachtet, um den Un-
terstitzungsbedarf fiir benachteiligte junge Menschen zur sozialen und
beruflichen Integration zu beriicksichtigen. Die Griinde und Ursachen
der Jugendarbeitslosigkeit unterscheiden sich von denen dlterer Ar-
beitsloser. Jugendarbeitslosigkeit entsteht vor allem, wenn Jugendliche

Inhaltliche Begriindung: nach Beendigung ihrer Schulpflicht keinen Ausbildungsplatz finden o-
der nach abgeschlossener Ausbildung keine Erwerbstatigkeit aufneh-
men kénnen oder befristete Beschaftigungsverhdltnisse auslaufen. In-
sofern werden gegeniiber der allgemeinen Arbeitslosigkeit andere MaRk-
nahmen zur Bekdmpfung bzw. zur Vorbeugung von Jugendarbeitslosig-
keit notwendig.

Tabelle 5-3: Beschreibung der Variable 02 "Jugendarbeitslosigkeit".
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Variable 03: Kinder bis unter 18 Jahren in SGB Il Bedarfsgemeinschaften

Kinder bis unter 18 Jahren in SGB Il Bedarfsgemeinschaften

AnzahlderO-bisunter 18-jahrigen Kinder in SGB |I-Bedarfsgemeinschaf-
ten als Anteil an der O- bis unter 18-jahrigen Bevélkerung. Der Indikator

Aussagekraft gibt Hinweise auf die 6konomische Situation von Familien mit Kindern
und insbesondere auf die 6konomische Benachteiligung von Kindern.

Altersgruppen (in Jahren): 0 bis unter 18 Jahre

Wertangabe: in % an allen O- bis unter 18-Jahrigen

Quelle: Bundesagentur fur Arbeit

Empfehlung zur Auswertung: -

Die Daten der Bundesagentur fiir Arbeit kdnnen aufgrund hoherer sta-
Hinweis: tistischer Geheimschutzgrundsatze fiir die dorflichen Ortsteile nur ge-
biundelt fiir alle dorflichen Ortsteile insgesamt abgebildet werden.
Kinder bis unter 18 Jahren in SGB Il BG

B h :
erechnung Zahlder 0- bis unter 18-Jahrigen

Die Entscheidung fir die Betrachtung des Indikators Kinder bis unter 18
Jahren in SGB II-Bedarfsgemeinschaften im Rahmen der Indexbildung
hangt mit dem besonders hohen Armutsrisiko dieser Bevolkerungs-
gruppe zusammen. So sind Kinder in SGB Il-Bedarfsgemeinschaften im
Allgemeinen stdrker von ungleicher Bildungsteilhabe, ungleichen Zu-

Inhaltliche Begriindung: kunftschancen wie auch von gesundheitlichen Problemlagen betroffen,
als dies bei Kindern aus sozio6konomisch besser gestellten Familien der
Fall ist. In diesem Kontext besteht zudem eine Gefahr von sich verfesti-
genden Armutslagen Uber Generationen hinweg. Es liegt eine raumliche
Konzentration von Kindern in SGB II-Bedarfsgemeinschaften in den so-
zial benachteiligten Erfurter Stadtteilen vor.

Tabelle 5-4: Beschreibung der Variable 03 "Kinder bis unter 18 Jahren in SGB || Bedarfsgemeinschaften".
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Variable 04: Arbeitslosenquote

Arbeitslosenquote

Die Arbeitslosenquote liefert Informationen liber die Arbeitsmarktsitu-
ation einerKommuneresp. eines Ortsteils. Anhand der Hohe der Arbeits-
losenquote kdnnen die sozialen Belastungen und wirtschaftlichen Prob-
leme beschrieben werden. Sie stellt den Anteil der Bevélkerung mit Be-
Aussagekraft zugvon staatlichen Transferleistungen und der damit verbundenen 6ko-
nomischen Abhdngigkeit heraus.
Anhand der Entwicklung der Arbeitslosenquote im Zeitverlauf ist es
moglich nachzuvollziehen, ob ungiinstige strukturelle Bedingungen die
Ursache fiir eine hohe Arbeitslosenquote sind.

Altersgruppen (in Jahren): 15 Jahre bis unter die Regelaltersgrenze

absolut und in % an der Bevolkerung im erwerbsfahigen Alter (15 Jahre

Wertangabe: : )
bis unter die Regelaltersgrenze)

Quelle: Einwohnermelderegister/Bundesagentur fur Arbeit

Empfehlung zur Auswertung: -

Auf Ortsteilebene dient als Berechnungsgrundlage (Nenner) die Zahl der
Personen im erwerbsfahigen Alter, da die genaue Zahl der Erwerbsper-
sonen nicht kleinrdumig vorliegt. Somit werden die berechneten Ar-
beitslosenquoten systematisch leicht unterschatzt.
58-Jahrige und Altere, die seit mindestens einem Jahr Arbeitslosengeld
Hinweis: Il beziehen und deneninnerhalb dieses Zeitraumes keine sozialversiche-
rungspflichtige Beschaftigung angeboten wurde, zahlen als unterbe-
schaftigt und tauchen in der Arbeitslosenstatistik nicht auf.
Die Daten der Bundesagentur fir Arbeit kdnnen aufgrund hoherer sta-
tistischer Geheimschutzgrundsatze fir die dorflichen Ortsteile nur ge-
bindelt fiir alle dorflichen Ortsteile insgesamt abgebildet werden.

Anzahl derregistrierten Arbeitslosen

B h :
erechnung Bevdlkerung im erwerbsfahigen Alter *

Der Indikator gibt Hinweise auf die Erwerbssituation und somit 6kono-
mische Situation der Bevélkerung im erwerbsfahigen Alter. Im zeitli-
chen Verlauf anhaltend hohe Werte von Arbeitslosigkeit kdnnen einen
Hinweis auf eine sich potentiell verfestigende Armutssituation geben.
Tabelle 5-5: Beschreibung der Variable 04 "Arbeitslosenquote".

Inhaltliche Begriindung:
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Variable 05: Alleinerziehende

Alleinerziehende

Anteil der alleinerziehenden Haushalte mit Kindern bis unter 18 Jahren
bezogen auf die Haushalte mit Kindern bis unter 18 Jahren insgesamt.
Der Indikator gibt Hinweise auf den sozialen Wandel der Lebens- und

Aussagekraft Familienformen. Er gilt zudem als Indikator fur potentiell benachtei-
ligte Lebenslagen. Alleinerziehende haben z.B. einen besonderen Bedarf
an Kinderbetreuungspldtzen aufgrund der relativ hohen Herausforde-
rung der Vereinbarkeit von Familie und Beruf.

Altersgruppen (in Jahren): Kinder mit O bis unter 18 Jahren

Wertangabe: in % an den Haushalten mit Kindern bis unter 18 Jahren
Quelle: Einwohnermelderegister; Haushaltegenerierung
Empfehlung zur Auswertung: in Verbindung mit staatlichen Transferleistungen auswerten
Hinweis: -

Alleinerziehende mit Kindern bis unter 18 Jahren

Berechnung:
8 Haushalte mit Kindern bis unter 18 Jahren

Alleinerziehende mit Kindern bis unter 18 Jahren stellen unter den Fa-
milienhaushalten eine besondere Gruppe dar, denn das Risiko von Ar-
mut betroffen zu sein, ist deutlich hoher als dies bei Familien mit zwei
Elternteilen vorkommt. Somit ist auch fir Kinder in alleinerziehenden
Haushalten die Gefahr in prekdren finanziellen Verhdltnissen aufzu-
wachsen entsprechend hoch. Dies kann sich wiederum nachteilig auf die
Zukunftschancen dieser Kinder auswirken. Alleinerziehende Personen
haben es besonders schwierig familidre und berufliche Belange zu ver-
einbaren und eine fir sie bestmdgliche Alltagsorganisation zu bewalti-
gen. Raumlich lasst sich eine Konzentration alleinerziehender Haus-
halte insbesondere in sozial benachteiligten Ortsteilen Erfurts feststel-
len, welches auch mit der stadtischen Verteilung preisglinstigen Wohn-
raumes zusammenhdngt. Insgesamt ergeben sich spezielle Bedarfe so-
wohl fur die alleinerziehenden Eltern als auch deren Kinder.

Tabelle 5-6: Beschreibung der Variable 05 "Alleinerziehende".

Inhaltliche Begriindung:
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Variable 06: Empfdnger von Leistungen nach dem SGB Il im Alter von 15 bis unter 65 Jahren

Empfanger von Leistungen nach dem SGB Il im Alter von 15 Jahren bis unter die

Aussagekraft

Altersgruppen (in Jahren):
Wertangabe:

Quelle:

Empfehlung zur Auswertung:

Hinweis:

Berechnung:

Inhaltliche Begriindung:

Regelaltersgrenze

Anteil der SGB Il-Leistungsempfanger im Alter von 15 Jahren bis unter
die Regelaltersgrenze bezogen auf die Bevdlkerung im Alter von 15 Jah-
ren bis unter die Regelaltersgrenze. Der Indikator gibt Hinweise auf die
6konomische Situation der Bevolkerung im erwerbsfahigen Alter. Im
zeitlichen Verlaufanhaltend hohe Werte kdnnen einen Hinweis aufeine
sich potentiell verfestigende Armutssituation geben.

Die Kennzahl ,SGB [I-Quote® ist ein MaR flr die sozialen Belastungen
einer Region. Eine hohe SGB II-Quote sagt aus, dass viele Personen in ei-
ner Region Schwierigkeiten haben, ihren Lebensunterhalt mit eigenen
Mitteln zu finanzieren und daher auf staatliche Hilfe angewiesen sind.
Die SGB II-Quote ist ein wichtiges Hilfsmittel zur Typisierung des Sozi-
alraumes.

15 Jahre bis unter die Regelaltersgrenze

absolut und in % an der Bevdlkerung im Alter von 15 Jahren bis unter die
Regelaltersgrenze

Einwohnermelderegister/Bundesagentur fiir Arbeit

Die Daten der Bundesagentur fiir Arbeit kdnnen aufgrund héherer sta-
tistischer Geheimschutzgrundsatze fur die dorflichen Ortsteile nur ge-
bindelt fiir alle dorflichen Ortsteile insgesamt abgebildet werden.

SGBII-Empfanger im Alter von 15 Jahren bis unter die Regelaltersgrenze
Bevélkerung im Alter von 15 Jahren bis unter die Regelaltersgrenze

Der SGB ll-Leistungsbezug behandelt wie der Indikator Arbeitslosigkeit
die 6konomischen Rahmenbedingungen der Bevolkerung im erwerbsfa-
higen Alter. Die sozialraumliche Ausprdagung zeigt Unterschiede zwi-
schen den einzelnen Erfurter Ortsteilen auf. Somit lassen sich Segrega-
tionstendenzen und eine Verfestigung von Armutssituationen ausma-
chen.

Tabelle 5-7: Beschreibung der Variable 06 "Empfanger von Leistungen nach dem SGB Il im Alter von 15 Jahren bis unter die Regelaltersgrenze”.



Sozialstrukturatlas 2025

49

Variable 07: 65-)dhrige und Altere mit Migrationshintergrund

65-Jahrige und Altere mit Migrationshintergrund

Aussagekraft

Altersgruppen (in Jahren):
Wertangabe:

Quelle:

Empfehlung zur Auswertung:

Hinweis:

Berechnung:

Inhaltliche Begriindung:

Anteil der 65-J4hrigen und Alteren mit Migrationshintergrund bezogen
auf die 65-jdhrige und dltere Bevolkerung. Der Indikator gibt Hinweise
auf die demographische Zusammensetzung der dlteren Bevdlkerung
und potentielle Integrationsbedarfe in der Seniorenarbeit/Altenhilfe
und im Bereich der Pflege.

65 Jahre und alter

in % an der 65-jdhrigen und dlteren Bevdlkerung

Einwohnermelderegister (MigraPro, Verband Deutscher Stadtestatisti-
ker)

Einwohner mit Hauptwohnung

Als Einwohner mit Migrationshintergrund zahlen alle Auslander, Einge-
biurgerte, im Ausland geborene Deutsche sowie Aussiedler. Kinder unter
18 Jahren, von denen mindestens ein Elternteil einen Migrationshinter-
grund hat, zdhlen ebenfalls zu den Einwohnern mit Migrationshinter-
grund.

65-jahrige und altere Bevolkerung mit Migrationshintergrund
X

65-jahrige und dltere Bevolkerung 100

Auch wenn die Bevolkerungsgruppe der 65-Jahrigen und Alteren mit
Migrationshintergrund in Erfurt im Vergleich zu anderen deutschen
Grollstadten zahlenmaRig bislang noch relativ gering vertreten ist, lasst
sich in den vergangenen Jahren auch hier ein Anstieg beobachten. Diese
noch wenig betrachtete Bevélkerungsgruppe bringt spezifische Bedarfs-
lagen mit sich. Konnte in der Vergangenheit davon ausgegangen wer-
den, dass Personen mit Migrationshintergrund im Alter eher auf famili-
are Versorgungsstrukturen zuriickgreifen, ist im Zuge des gesellschaftli-
chen und familialen Wandels auch bei dlteren Personen mit Migrations-
hintergrund teilweise davon auszugehen, dass diese zukinftig ver-
mehrt z.B. ambulante und stationdre Pflegeangebote in Anspruch neh-
men werden. Gleichzeitig kdnnen dabei sprachliche Barrieren wie auch
ethnische und kulturelle Besonderheiten auftreten, welche sich in spe-
ziellen Bedarfen duRern. Zudem zeigen deutschlandweite Untersuchun-
gen, dass Personen mit Migrationshintergrund im Alter hinsichtlich der
soziobkonomischen Situation aufgrund ihrer Erwerbsbiographien ge-
hauft Benachteiligungen ausgesetzt sind.

Tabelle 5-8: Beschreibung der Variable 07 "65-Jéhrige und Altere mit Migrationshintergrund".
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Arbeitslosigkeit 55-Jahriger und Alterer

Anteil Arbeitslosen im Alter von 55 Jahren bis unter die Regelalters-
grenze bezogen auf Bevolkerung im Alter von 55 Jahren bis unter die Re-
gelaltersgrenze. Der Indikator gibt Hinweise auf die Erwerbssituation

Aussagekraft und somit 6konomische Situation vor dem Renteneintrittsalter. Im zeit-
lichen Verlauf anhaltend hohe Werte kdnnen einen Hinweis auf eine sich
potentiell verfestigende Altersarmut geben.

Altersgruppen (in Jahren): 55 Jahre bis unter die Regelaltersgrenze
in % an der Bevélkerung im Alter von 55 Jahren bis unter die Regelalters-

Wertangabe:
grenze

Quelle: Bundesagentur fiir Arbeit; Einwohnermelderegister

Empfehlung zur Auswertung: Einwohner mit Hauptwohnung

58-Jahrige und Altere, die seit mindestens einem Jahr Arbeitslosengeld Il

beziehen und denen innerhalb dieses Zeitraumes keine sozialversiche-

rungspflichtige Beschaftigung angeboten wurde, zdhlen als unterbe-
Hinweis: schaftigt und tauchen in der Arbeitslosenstatistik nicht auf.

Die Daten der Bundesagentur fiir Arbeit kénnen aufgrund héherer statis-

tischer Geheimschutzgrundsatze fir die dorflichen Ortsteile nur gebiin-

delt fiir alle dorflichen Ortsteile insgesamt abgebildet werden.

Arbeitslose im Alter von 55 Jahren bis unter die Regelaltersgrenze
X
Bevdlkerung im Alter von 55 Jahren bis unter die Regelaltersgrenze

Berechnung:

Die Arbeitslosigkeit dlterer Personen erfahrt hinsichtlich der gegenwar-
tigen Diskussion um zunehmende Altersarmutstendenzen eine ndhere
Beleuchtung im Rahmen der Indexbetrachtung. Gerade im Alter ist es
kaum noch mdglich, materielle Armut aus eigener Kraft heraus perspek-
tivisch zu verdandern. Insbesondere bei naherer Betrachtung der Entwick-
lung der Arbeitslosigkeit im Alter von 55 Jahren bis unter die Regelalters-

Inhaltliche Begriindung: grenze in den vergangenen Jahren, ist festzustellen, dass im Gegensatz
zu dem Rucklauf der allgemeinen Arbeitslosigkeit in Erfurt die Anzahl
der dlteren Arbeitslosen stetig ansteigt. Damit einhergehend erhéht sich
das Risiko, im Alter von materieller Armut betroffen zu sein. Umso rele-
vanteristdie Einbeziehung dieses Indikators, um die Lebenslagen alterer
Personen abzubilden. Er zeigt Segregationserscheinungen innerhalb der
Stadt Erfurt auf.

Tabelle 5-9: Beschreibung der Variable 08 "Arbeitslosigkeit 55-Jahriger und Alterer".
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Variable 09: Grundsicherung im Alter

Grundsicherung im Alter

Anteil der Empfanger von Leistungen nach dem SGB XII — Grundsiche-
rung im Alter ab der Regelaltersgrenze bezogen auf die Bevolkerung ab
der Regelaltersgrenze. Der Indikator gibt Hinweise auf die 6konomische

Aussagekraft Situation der ab der Regelaltersgrenze jahrigen und alteren Bevolkerung
sowie im zeitlichen Verlauf auf steigende bzw. sinkende Alters- und
Pflegearmutstendenzen.

Altersgruppen (in Jahren): ab der Regelaltersgrenze und alter

Wertangabe: in % an der Bevdlkerung ab der Regelaltersgrenze

Felle: SGB XII Statistik (Amt fiir Soziales und Gesundheit); Einwohnermeldere-

’ gister
Empfehlung zur Auswertung: Einwohner mit Hauptwohnung
Hinweis: -
SGB XIl Empfanger - Grundsicherung im Alter ab der Regelaltersgrenze
Berechnung: x100

Bevolkerung ab der Regelaltersgrenze

Als weiterer wichtiger Indikator zur Beschreibung der sozioékonomi-
schen Situation im Rentenalter zahlt der Leistungsbezug nach dem SGB
Xl —Grundsicherung im Alter. Dieser kann von Personen in Anspruch ge-
nommen werden, wenn die ihnen zustehenden Rentenbeziige allein
nicht ausreichen, um den Lebensunterhalt sicherzustellen. Mit der Zu-
nahme der Betroffenheit von materieller Armut gehen auch ein erhéhtes
Vereinsamungsrisiko und eine geringere gesellschaftliche Teilhabe ein-
her. Mit dem Leistungsbezug nach dem SGB XII — Grundsicherung im Al-
ter steigt auch die Wahrscheinlichkeit bei Pflegebedirftigkeit auf die
Leistungen nach dem SGB XII — Hilfe zur Pflege angewiesen zu sein.
Tabelle 5-10: Beschreibung der Variable 09 "Grundsicherung im Alter".

Inhaltliche Begriindung:
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Variable 10: Hilfen zur Erziehung, Eingliederungshilfen, Hilfen fiir junge Volljahrige (HzE)

Hilfen zur Erziehung, Eingliederungshilfen, Hilfen fiir junge Volljahrige (HzE)

Aussagekraft

Altersgruppen (in Jahren):
Wertangabe:

Quelle:

Empfehlung zur Auswertung:

Hinweis:

Berechnung:

Inhaltliche Begriindung:

Fallzahlen von Hilfen zur Erziehung/Eingliederungshilfen/Hilfen fir
junge Volljdhrige nach dem SGB VIl bezogen auf die 0- bis unter 21-jdh-
rige Bevdlkerung. Der Indikator gibt Hinweise auf den erzieherischen
Unterstlitzungsbedarf jingerer Bevolkerungsgruppen.

0 bis unter 21 Jahre
in % an der Zahl der unter 21-Jdhrigen

Jugendamt

Gemadl § 41 SGB VIII wird die Hilfe i. d. R. nur bis zur Vollendung des 21.
Lebensjahres gewahrt; in begriindeten Einzelfallen soll sie fiir einen be-
grenzten Zeitraum dariiber hinaus fortgesetzt werden.
Anzahl der Hilfen (Fallzahlen)
X
Zahl der 0-bis unter 21-Jahrigen

Der Indikator Hilfen zur Erziehung driickt den spezifischen Unterstiit-
zungsbedarf an erzieherischen Hilfen fir Kinder, Jugendliche, junge
Volljahrige und Familien sowie an Eingliederungshilfen fir seelisch be-
hinderte Kinder und Jugendliche aus. Der Indikator gibt Hinweise auf so-
ziale Benachteiligung und individuelle Beeintrachtigung und auf die
Notwendigkeit von Leistungsangeboten des SGB VIII, insbesondere von
niedrigschwelligen, sozialraumlich ausgerichteten Hilfen.

Tabelle 5-11: Beschreibung der Variable 10 "Hilfen zur Erziehung (HzE)".
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5.2 Ergebnis des Erfurter Sozialindexes

Die einzelnen Indexwerte fiir die Erfurter Ortsteile wurden Uber die betrachteten Jahre 2019 und 2024 ge-
bildet. Die urspringlichen Werte wurden mithilfe der Spannweite aller Messwerte standardisiert, so dass
alle Variablen in derselben Gewichtung in die Indexbildung miteinflossen. Das heilst, dass zundchst die
Spannweiten der jeweiligen Variablen aus den Jahren 2019 und 2024 ermittelt wurden — es wurde entspre-
chend der kleinste Wert aus den Datenreihen von 2019 und 2024 vom groRten Wert aus den Datenreihen
von 2019 und 2024 subtrahiert (2019 und 2024 gemeinsam betrachtet). Somit wurde fiir jede Variable ein
Spannweitenwert gebildet.

AnschlieBend wurde jedem Wert jeweils aus den Datenreihen 2019 und 2024 das jeweilige Minimum, wel-
chesentsprechend der Spannweite ermittelt wurde, abgezogen. Jeder der so entstandenen Werte wird durch
die jeweilige Spannweite dividiert. Dadurch, dass jedem einzelnen Wert vorher der kleinste Wert abgezo-
gen wurde, entstehen innerhalb der beiden Datenreihen (2019 und 2024) ausschlieRlich Werte zwischen 0
und 1, wobei O die kleinste Ausgangsquote und 1 die grolRte Ausgangsquote anzeigen. Die auf diese Art
standardisierten Werte werden fiir jeden Ortsteil gemaR der zehn Indikatoren einmal fiir 2019 und einmal
fir 2024 aufsummiert und durch zehn dividiert. Somit erhdlt man fiir jeden Ortsteil und jedes Betrachtungs-
jahr je einen Indexwert. Die Auspragungen innerhalb der Jahre kénnen miteinander verglichen werden, so-
dass auf Hinweise {iber etwaige Entwicklungstendenzen geschlossen werden kann. Insoweit ist der Verdn-
derungswert die Differenz aus 2024 und 2019.

Anhand der Skalierung gemdR Tabelle 5-12 wurden die Daten fiir den Erfurter Sozialindex in eine Kartenan-
sichteingetragen. Der Erfurter Sozialindex wurde dabei in vier Klassen, von einem niedrigen moéglichen Un-
terstiitzungsbedarf bis zu einem hohen méglichen Unterstiitzungsbedarf, eingeteilt. Je niedriger der Index-
wert der einzelnen Ortsteile, desto geringer sind die Ausprdgungen der einzelnen Variablen und desto nied-
riger ist die Wahrscheinlichkeit, dass die Ortsteile in besonderer Weise einer Férderung bediirfen.

Skalierung Erfurter Sozialindex

moglicher Unterstotzungsbedar

unter0,25 niedrig
0,25 bis unter 0,5 niedrig bis mittel
0,5 bis unter 0,75 mittel bis hoch
0,75 und hoher hoch

Tabelle 5-12: Skalierung des Erfurter Sozialindex.

Aufgrund der veranderten Regelungen der Bundesagentur fiir Arbeit bzgl. der statistischen Geheimhaltung
ist es in dem aktuellen Sozialstrukturatlas nicht mehr moéglich, den Sozialindex fiir alle Erfurter Ortsteile
auszugeben. Kleinrdumig wird der Sozialindex flr die stadtischen Ortsteile abgebildet. Die dorflichen Ort-
steile werden in der dérflichen Siedlungsstruktur zusammengefasst.

Vier stadtische Ortsteile weisen geringe Indexwerte von teilweise weit unter 0,25 auf. Hierzu zdhlen alle
Hohenwinden, Brithlervorstadt, Lébervorstadt und Daberstedt (siehe Abbildung 5-2 und 5-3 sowie Tabelle
5-17). Daneben wird auch die dorfliche Siedlungsstruktur hierzu zugeordnet. Aufgrund der kleinrdumigen
Ergebnisse des Sozialindexes im Sozialstrukturatlas von 2020 kann angenommen werden, dass auch die In-
dexwerte fiir die einzelnen dorflichen Ortsteile unter 0,25 liegen.

Flinf Ortsteile (Andreasvorstadt, Krampfervorstadt, Melchendorf, Moskauer Platz, Ilversgehofen, Altstadt)
liegen in der zweiten Kategorie mit Werten zwischen 0,25 bis unter 0,5, wobei mit Ausnahme der Andreas-
vorstadt und Krampfervorstadt alle genannten Ortsteile oberhalb des stadtischen Wertes liegen. Der Sozia-
lindex der Altstadt und von Ilversgehofen wird gerade so noch der Gruppe der Ortsteile mit einem niedrigen
bis mittleren méglichen Unterstitzungsbedarf zugeordnet. Hier sollte jedoch trotzdem ein besonderer
Blick auf die weitere Entwicklung gelegt werden.

In insgesamt sechs Ortsteilen (Johannesvorstadt, Herrenberg, Moskauer Platz, Johannesplatz, Wiesenhiigel,
Roter Berg) liegt der Index iber 0,5. Sowohl das Rieth als auch der Berliner Platz sind mit Werten von 0,789
und 0,802 besonders zu beachten. Wird der Erfurter Sozialindex als Kumulation diverser Faktoren, deren
vermehrtes Auftreten unter Umstdanden negativ auf die drtliche Sozialstruktur wirken, woraus Handlungs-
bedarfe resultieren kdnnen, verstanden, so gilt es, diese Ortsteile besonders in den Fokus zu riicken.

In Kombination zur Veranderung der Sozialindexwerte zwischen 2019 und 2024 verstdrkt sich dieser Ein-
druck. Vor allem am Berliner Platz hat sich im Vergleich zu anderen Ortsteilen mit relativ hohen Indizes bei
einerunginstigen Ausgangsposition die Sozialstruktur verschlechtert. Gleichzeitig gibt es jedoch auch Ort-
steile, in denen sich die Sozialstruktur positiv entwickelte.
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Erfurter Sozialindex 2024 in den stadti-
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Abbildung 5-1: Erfurter Sozialindex 2024. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2024.

Veranderung des Erfurter Sozialindex
2024 im Vergleich 2019 in den stédti-
schen Ortsteilen und dérflichen Planungs-

Verdnderung Indexwert
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Abbildung 5-2: Verdnderung des Erfurter Sozialindex im Vergleich 2024 zu 2019. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.
Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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5. Erfurter Sozialindex

Sozialindex Erfurt

Ortsteil

01 Altstadt 0,468 0496 [ 0,028
02 Lobervorstadt 0,124 0,135 | 0011 |
03 Briihlervorstadt 0,091 0124 |§ 0,033 |8
04 Andreasvorstadt 0,230 0252 || 0022 |1
05 Berliner Platz 0,746 0,802 I 0,056
06 Rieth 0774 0,790 || 0016 [
07 Johannesvorstadt 0,403 0526 0,123 !
08 Krampfervorstadt 0,263 0,286 | 0,023 ||
09 Hohenwinden 0,094 0076 | 0,018 [
10 Roter Berg 0,582 0,643 0,061
11 Daberstedt 0,147 0,178 I 0,031
13 Melchendorf 0,432 0,373 -0,059
14 Wiesenhiigel 0,574 0,585 0,011
15 Herrenberg 0,493 0,531 0,038
23 Moskauer Platz 0,447 0,550 0,103
24 |lversgehofen 0,422 0,452 I 0,030
25 Johannesplatz 0,506 0,573 0,067
?aor;ftl)lche Ortsteile (ge- 0,063 0,079 I 0016 I
Erfurt gesamt 0,295 0,321 0,026

Tabelle 5-13: Erfurter Sozialindex 2019 und 2024. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und
31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen
6.1 Bevélkerung
6.1.1 Gesamtbevélkerung

Bevdlkerungsanteil an der Gesamtbevdlke-
rung 2024 in den Ortsteilen

Anteil in Prozent

- O bis unter 2 (35)
I :visuntera{10)

4 bisunter6(3)
6bisunter 8(3) 4
B 5 ois unter 10(2)
Abbildung 6-1: Bevélkerung 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2024.

Verdnderung der Bevélkerungsanzahl an der
Gesamtbevdlkerung im Vergleich 2024 zu
2019 in den Ortsteilen

Verinderung in Prozent

- <11 bis unter -7 (2)
- 7 bis unter <1 (20)
P -1 bisunter 1 (12)

1bisunter4(10)

4 bisunter 10(6)

B 10 bisunter 17 (3)

Abbildung 6-2: Veranderung der Bevélkerung im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und
Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Gesamtbevodlkerung absolut und anteilig in den Ortsteilen

2024
01 Altstadt 19.664 9.2% 19.786 9,2% W 9.658 10.128 122 0,6%
02 Lobervorstadt 12.199 5,7% 11.934 5,5% 5.679 6.255 265 -2,2% 1
03 Briihlervorstadt 13.714 6,4% 13.967 6,5% 6.751 7.216 253 1,8%
04 Andreasvorstadt 16.947 7,9% 16.270 7,6% 7.622 8.648 677  -4,0% I
05 Berliner Platz 6.050 2,8% 5.861 2,7% 2.760 3.101 -189  -3,1%
06 Rieth 6.399 3,0% 6.567 3,1% 3.209 3.358 168  2,6%
07 Johannesvorstadt 7.516 3,5% 7.525 3,5% 3.818 3.707 9 0,1%
08 Krdmpfervorstadt 16.769 7,8% 17.791 8,3% 8.744 9.047 1.022  6,1%
09 Hohenwinden 1.928 0,9% 1.759 0,8% 864 895 169 -88%
10 Roter Berg 6.124 2,9% 6.207 2,9% 3.037 3.170 83 14%
11 Daberstedt 13.680 6,4% 13.337 6,2% 6.202 7.135 343 -25% W
12 Dittelstedt 803 0,4% 820 0.4% 415 405 17 21%
13 Melchendorf 10.626 5,0% 10.602 4,9% 5.180 5422 24 -0,2%
14 Wiesenhiigel 5.596 2,6% 5.383 2,5% 2677 2.706 213 -3,8%
15 Herrenberg 8.021 3,7% 7.934 3,7% 4.044 3.890 87 -1,1%
16 Hochheim 2.829 1,3% 2.818 1,3% 1.362 1.456 11 -0,4%
17 Bischleben-Stedten 1.599 0,7% 1.554 0,7% 777 777 45 -28%
18 Mébisburg-Rhoda 1.054 0,5% 1.085 0,5% 547 538 31 2,9%
19 Schmira 955 0,4% 955 0,4% 469 486 0 0,0%
20 Bindersleben 1.530 0,7% 1.769 0,8% 1.013 756 239 15,6%
21 Marbach 4344 2,0% 4.296 2,0% 2.155 2.141 48 -1,1%
22 Gispersleben 4.094 1,9% 4678 2,2% 2334 2.344 584  14,3%
23 Moskauer Platz 7.548 3,5% 7.596 3,5% 3.497 4.099 48 0,6%
24 llversgehofen 12.134 5,7% 12.208 5,7% 6.170 6.038 74 0,6%
25 Johannesplatz 5.335 2,5% 5.607 2,6% 2.722 2.885 272 51%
26 Mittelhausen 1.035 0,5% 1.080 0,5% 548 532 45  43%
27 Stotternheim 3.432 1,6% 3.338 1,6% 1.657 1.681 94 27% 8
28 Schwerborn 628 0,3% 638 0,3% 334 304 10 1,6%
29 Kerspleben 1.739 0,8% 1.822 0,8% 900 922 83  4,8%
30 Vieselbach 2.232 1,0% 2.187 1,0% 1.078 1.109 45 -2,0% 0
31 Linderbach 917 0,4% 948 0,4% 460 488 31 3,4%
32 BiiBleben 1.236 0,6% 1.235 0,6% 632 603 -1-0,1%
33 Niedernissa 1.724 0,8% 1.691 0,8% 830 861 33 -1,9% 0
34 Windischholzhausen 1.892 0,9% 1.976 0,9% 972 1.004 84  44%
35 Egstedt 528 0,2% 520 0,2% 252 268 8 -1,5% l
36 Waltersleben 422 0,2% 451 0,2% 247 204 29  6,9%
37 Molsdorf 514 0,2% 524 0,2% 265 259 10 1,9%
38 Ermstedt 431 0,2% 445 0,2% 235 210 14 32%
39 Frienstedt 1.368 0,6% 1.335 0,6% 654 681 33 -24% 8
40 Alach 992 0,5% 988 0,5% 508 480 4 -0,4%
41 Tiefthal 1.067 0,5% 1.025 0,5% 514 511 42 -39% I
42 Kithnhausen 1.136 0,5% 1.083 0,5% 564 519 53 -47%
43 Hochstedt 267 0,1% 275 0,1% 144 131 8  3,0%
44 Tottelstadt 637 0,3% 618 0,3% 314 304 -19  -3,0%
45 Sulzer Siedlung 1.003 0,5% 951 0,4% 431 470 52 -52%
46 Urbich 1.111 0,5% 1.112 0,5% 546 566 T 01%
47 Gottstedt 215 0,1% 193 0,1% 99 94 22 -102% B
48 Azmannsdorf 340 0,2% 340 0,2% 168 172 0 00%
49 Rohda (Haarberg) 250 0,1% 245 0,1% 115 130 500-2,0%
50 Salomonsborn 1.098 0,5% 1.081 0,5% 534 547 17 0 -1,5%
51 Schaderode 272 0,1% 266 0,1% 142 124 6 -2,2%
52 Tottleben 305 0,1% 356 0,2% 187 169 51 16,7%
53 Wallichen 168 0,1% 167 0,1% 86 81 -1 -0,6%
Erfurt gesamt 214417 100% 215.199 100% 105.172 110.027 782  0,4%

Tabelle 6-1: Gesamtbevdlkerung 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Da-
ten:1.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Bevdlkerungsanteil an der Gesamtbevélke-
rung 2024 in den Planungsrdaumen

om-&mmf‘n Seen ‘.
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t&u&n Hangfull

Anteil in Prozent Idaetor
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Abbildung 6-3: Bevélkerung 2024 in den Planungsrdumen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten:
31.12.2024.

GN = Grodwohnsiedlung Nord

Veranderung der Bevdlkerungsanzahl an der
Gesamtbevdlkerung im Vergleich 2024 zu
2019 inden Planungsraumen

Dérfer dor ostlichen Hochflache

Bergdirfer

am dstlichen Hangfull

Veranderung in Prozent
Bl :bisunter075(3) Gurataldaetor

B 075 bisunter0,7511) # ’ »w

0,75 bisunter 1,75 (4}
1,75 bis unter 3 (1} x
- 3 und mehe (2}

Abbildung 6-4: Veranderung der Bevélkerung im Vergleich 2024 zu 2019 in den Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statis-
tik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.

GN = Grodwohnsiedlung Nord
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Gesamtbevoélkerung absolut und anteilig in den Planungsraumen

TIE 2024
Ortsteil .
insgesamt Anteil absolut | Prozent

Innenstadt Mitte/West 33378 156%  33.753 157% 0 16409 17.344 375 11%
Innenstadt Siid 25.879 121% 25271 11,7% 11.881 13300 608 -2,3% i
Innenstadt Ost 24.285 113% 25316 8% 12562 12754 1031 4,2% |
Innenstadt Nord 31.009 145%  30.237 14,1% 14.656 15.581 77 25%
GroRwohnsiedlung Nord 31.456 14,7% 31.838 14,8% 15.225 16.613 382 1,2%
ggg%ﬁh”“edl“”g 24243 113% 23919 11,1% 11.901 12018 324 -13% I
Bergdorfer 10.887 51% 10991 5,1% || 5.654 5.337 04 10%
Gerataldorfer 7.901 3,7% 7.907 3,7% 3.919 3.988 6 0,1%
Serggalgr“”d/ Erfurter 12395 58% 12793 59% 6.432 6.361 398 32%
332‘;]‘3&2;::5“”“” 5.968 2.8% 6.095 2.8% 3.023 3.072 127 21%
3;’:;“38“” stlichen 7.016 33% 7.079 33% 3510 3.569 63 09%
Erfurt gesamt 214417 100%  215.199 100% 105172 110,027 782 0,4%

Tabelle 6-2: Gesamtbevdlkerung 2019 und 2024 in den Planungsrdumen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der
Daten:1.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.1.2 Kinder und Jugendliche bis unter 18 Jahren

Anteil der Kinder und Jugendlichen bis un-
ter 18 Jahren an der Gesamtbevélkerung
2024 in den Ortsteilen

g 51
T
38 a7 20
>~

”' 19

Anteil in Prozent
- 11 bis unter 13 (6) )
B 130isunter15(8) 18 %
15 bisunter 17{(17)

17 bis unter 19(14) :zx
B 190is unter 21 (8)

Abbildung 6-5: Kinder und Jugendliche bis unter 18 Jahren 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.
Stand der Daten: 31.12.2024.

Veranderung der Anzahl Kinder und Ju-

gendlichen bis unter 18 Jahren an der Ge-

samtbevdlkerung im Vergleich 2024 zu
2019 in den Ortsteilen
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Verdnderung in Prozent

Bl onter-1003)
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Abbildung 6-6: Verdnderung der Anzahl Kinder und Jugendlicher bis unter 18 Jahren im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik
und Statistik. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Kinder und Jugendliche bis unter 18 Jahren absolut und anteilig an der Bevolkerung
in den Ortsteilen

-
insgesamt Anteil absolut | Prozent

07 Altstadt 3.229 16,4% 3.013 15,2% 1514 1.499 216 -6, 7%

02 Lobervorstadt 2.053 16,8% 2.005 16,8% 1.028 977 48 -2.3%

03 Briithlervorstadt 2.554 18,6% 2.369 17,0% 1.215 1.154 185 -7,2% M

04 Andreasvorstadt 2.326 13,7% 2.101 12,9% 1.107 994 225 -9,7% I

05 Berliner Platz 959 15,9% 904 15,4% 435 469 55 -5,7%

06 Rieth 1.141 17,8% 1.156 17,6% 592 564 15 1,3%

07 Johannesvorstadt 1.138 15,1% 1.207 16,0% 629 578 69  6,1%

08 Krampfervorstadt 2.655 15,8% 2.844 16,0% 1.448 1.396 189  7,1%

09 Hohenwinden 196 10,2% 193 11,0% B 84 109 3 -1,5%

10 Roter Berg 1.141 18,6% 1.193 19,2% I 619 574 52 46%

11 Daberstedt 1.929 14,1% 1.854 13,9% 935 919 75 -3,9% l

12 Dittelstedt 131 16,3% 131 16,0% 64 67 0 0,0%

13 Melchendorf 1,559 14,7% 1.501 14,2% | 785 716 58 -3,7% [

14 Wiesenhiigel 872 15,6% 852 15,8% 458 394 200 -2,3%

15 Herrenberg 1.198 14,9% 1.123 14,2% B 586 537 75 -63% 1

16 Hochheim 533 18,8% 509 18,1% 256 253 24 45% 8

17 Bischleben-Stedten 270 16,9% 247 15,9% 119 128 23 -85% 1

18 Mdbisburg-Rhoda 186 17,6% 202 18,6% 109 93 16 8,6%

19 Schmira 181 19,0% 169 17,7% 85 84 12 -6,6% 1

20 Bindersleben 266 17,4% 274 15,5% 145 129 8  30%

21 Marbach 889 20,5% 820 19,1% B 425 395 69 -7,8% I

22 Gispersleben 592 14,5% 687 14,7% I 327 360 95 16,0% |

23 Moskauer Platz 898 11,9% 978 12,9% 494 484 80 8,9%

24 |lversgehofen 1.730 14,3% 1.708 14,0% . 863 845 22 -1,3%

25 Johannesplatz 771 14,5% 885 15,8% 447 438 114 14,8% !

26 Mittelhausen 142 13,7% 168 15,6% 80 88 26 183% b

27 Stotternheim 565 16,5% 534 16,0% 278 256 31 -55% 0

28 Schwerborn 117 18,6% 127 19,9% 62 65 10 85%

29 Kerspleben 308 17,7% 322 17,7% 150 172 14 45%

30 Vieselbach 391 17,5% 393 18,0% 178 215 2 05%

31 Linderbach 168 18,3% 160 16,9% 74 86 8 -48% 1

32 Biikleben 229 18,5% 231 18,7% 115 116 2 09%

33 Niedernissa 314 18,2% 303 17,9% 157 146 A1 -35% 1

34 Windischholzhausen 384 20,3% 381 19,3% 187 194 -3 -0,8%

35 Egstedt 100 18,9% 96 18,5% 50 46 4 -4,0%

36 Waltersleben 86 20,4% 79 17,5% 37 42 7 -81%

37 Molsdorf 92 17,9% 102 19,5% 59 43 10 10,9%

38 Ermstedt 77 17,9% 90 20,2% 50 40 13 16,9%

39 Frienstedt 260 19,0% 265 19,9% 129 136 5 1,9%

40 Alach 185 18,6% 187 18,9% 100 87 2 11%

41 Tiefthal 147 13,8% 148 14,4% 78 70 T 07%

42 Kithnhausen 150 13,2% 134 12,4% 70 64 16 -10,7%

43 Hochstedt 34 12,7% 36 13,1% 18 18 2 59%

44 Tottelstadt 105 16,5% 100 16,2% 47 53 5 -48%

45 Sulzer Siedlung 132 13,2% 116 12,2% [l 56 60 160 -12,1%

46 Urbich 170 15,3% 188 16,9% 87 101 18 10,6%

47 Gottstedt 37 17,2% 23 11,9% [l 12 11 14 -37,8%

48 Azmannsdorf 55 16,2% 63 18,5% 36 27 8 14,5%

49 Rohda (Haarberg) 34 13,6% 35 14,3% 11 24 1 2,9%

50 Salomonsborn 179 16,3% 163 15,1% 79 84 -6 -8,9% .

51 Schaderode 41 15,1% 4 15,4% 24 17 0 0,0%

52 Tottleben 46 15,1% 64 18,0% 38 26 18 39,1% [

53 Wallichen 34 20,2% 34 20,4% [ 16 18 0 0,0%

Erfurt gesamt 33.979 15,8% 33.508 15,6% 17.047 16.461 471 -1,4%

Tabelle 6-3: Kinder und Jugendliche bis unter 18 Jahren 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und
Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Anteil der Kinder und Jugendlichen bis un-
ter 18 Jahren an der Gesamtbevélkerung
2024 inden Planungsrdumen
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Abbildung 6-7: Kinder und Jugendliche bis unter 18 Jahren 2024 in den Planungsraumen. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und

Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2024.

Verdnderung der Anzahl Kinder und Ju-
gendlichen bis unter 18 Jahren an der Ge-
samtbevdlkerung im Vergleich 2024 zu
2019 in den Planungsrdumen
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Abbildung 6-8: Verdnderung der Anzahl Kinder und Jugendlicher bis unter 18 Jahren im Vergleich 2024 zu 2019 in den Planungsrdumen. Quelle: Amt fiir Informations-

technik und Statistik. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Kinder und Jugendliche bis unter 18 Jahren absolut und anteilig an der Bevélkerung
in den Planungsrdaumen

E 2022

Ortsteil _ .
insgesamt Anteil absolut | Prozent

Innenstadt Mitte/West 5783 17,3% 5382 15,9% 2.729 2653 401 -6,9%
Innenstadt Siid 3.982 15,4% 3.859 15,3% | 1.963 1896  -123  -3,1%
Innenstadt Ost 3793 15,6% 4,051 16,0% 2,077 1974 258 6,8%
Innenstadt Nord 4252 13,7% 4.002 13,2% [} 2.054 1948 250 59% i
GroRwohnsiedlung Nord 4910 15,6% 5116 16,1% 2.587 2.529 206 42%
ggg%ﬁh”“edl“”g 3629 15,0% 3.476 14,5% 1.829 1647  -153  -4,2%
Bergdorfer 2.039 18,7% 1.963 17.9% 1011 952 76 -3,7%
Gerataldorfer 1448 18,3% 1404 17,8% 715 689 44 3.0%
gggalgr””d/ Erfurter 1.845 14.9% 1914 15.0% 951 963 69 37%
agz;efrlgg:é”“”he” 1036 17.4% 1072 17.6% 510 562 36 35%
a;’:gefruagm bstlichen 1262 18,0% 1.269 17.9% 621 648 7 06%
Erfurt gesamt 33.979 158%  33.508 15,6% 17.047 16.461 471 -14%

Tabelle 6-4: Kinder und Jugendliche bis unter 18 Jahren 2019 und 2024 in den Planungsrdumen. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik
und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen
6.1.3 65-Jahrige und Altere

Anteil der 65-Jahrigen und Alteren an der
Gesamtbevdlkerung 2024 in den Ortsteilen
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Abbildung 6-9: 65-Jhrige und Altere 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten:
31.12.2024.

Verdnderung der Anzahl 65-Jahriger und Al-
terer an der Gesamtbevélkerung im Ver-
gleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen
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Abbildung 6-10: Verdnderung der Anzahl der 65-Jahrigen und Alteren im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik,

Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

65-Jahrige und Altere absolut und anteilig an der Bevélkerung in den Ortsteilen

2019 2024
Ortsteil

01 Altstadt 3.500 17,8% 3.865 19,5% 1.531 2334 365 10,4%
02 Lobervorstadt 2.876 23,6% 2932 246% 1.221 1.711 1,9%
03 Briihlervorstadt 2.965 21,6% 3260 234% 0 1.385 1877 297 10,0%
04 Andreasvorstadt 2.770 16,3% 2850 17,5% 1.143 1.707 80 2,9%
05 Berliner Platz 1.846 30,5% 1.679 28,6% 641 1.038 167 -9,0%
06 Rieth 1.799 28,1% 1760 26,8% 660 1.100 39 -22%
07 Johannesvorstadt 783 10,4% 830 11,0% . 380 450 47 6,0%
08 Krampfervorstadt 2.697 16,1% 2937 165% 1.263 1674 240 89%
09 Hohenwinden 668 34,6% 683  38,8% [l 323 360 15 22% 8
10 Roter Berg 1.662 27,1% 1594 257% 665 929 68 -41% I
11 Daberstedt 4106 30,0% 409  30,7% 1677 2417 12 -0.3%
12 Dittelstedt 173 21,5% 19 237% 0 81 113 21 12,1%
13 Melchendorf 2.691 25,3% 2910 274% 1.223 1687 219 81%
14 Wiesenhiigel 1.468 26,2% 1475 27,4% 643 832 7 05% M
15 Herrenberg 1.950 24,3% 1970 24,8% I 871 1.099 20 1,0% 1
16 Hochheim 736 26,0% 773 274% 358 415 37 5,0%
17 Bischleben-Stedten 391 24.5% 399 25,7% 186 213 8 2,0% l
18 Mobisburg-Rhoda 295 28,0% 288 26,5% 128 160 7 24% 8
19 Schmira 206 21,6% 215 22,5% B 97 118 9 44% [
20 Bindersleben 371 24,2% 4071 22,7% 197 204 30 81%
21 Marbach 815 18,8% 985  22,9% [ 471 514 170 20,9%
22 Gispersleben 1.010 24,7% 1206 25,8% 562 644 196 19,4%
23 Moskauer Platz 2.566 34,0% 2358 31,0% 889 1469 -208  -81% [
24 |lversgehofen 2333 19,2% 2397 196% 1.000 1.397 64 2,7% I
25 Johannesplatz 1632 30,6% 1480 26,4% 583 897 152 -93%
26 Mittelhausen 252 24,3% 287 26,6% 124 163 35 13,9%
27 Stotternheim 759 22,1% 858 257% 396 462 99 13,0%
28 Schwerborn 119 18,9% 140 21,9% 72 68 21 17,6%
29 Kerspleben 326 18,7% 391 21,5% 185 206 65 19,9%
30 Vieselbach 506 22,7% 543 24.8% | 222 321 37 7.3%
31 Linderbach 191 20,8% 243 256% 106 137 52 27,2% M
32 BiiRleben 273 22,1% 319 258% 153 166 46 16,8%
33 Niedernissa 305 17,7% 363 21,5% b 178 185 58 19,0%
34 Windischholzhausen 430 22,7% 516 26,1% 244 2 86 20,0%
35 Egstedt 108 20,5% 125 24,0% 58 67 17 157%
36 Waltersleben 81 19,2% 07 237% 0 50 57 26 32,1% 8
37 Molsdorf 124 24,1% 128 244% 59 69 4 32% [
38 Ermstedt 98 22,7% 97  21,8% 49 48 1 -,0% B
39 Frienstedt 242 17,7% 254 19,0% 118 136 12 50%
40 Alach 175 17,6% 189 19,1% 88 101 14 80%
41 Tiefthal 326 30,6% 362 353% 1 176 186 36 11,0%
42 Kithnhausen 254 22,4% 261 241% 123 138 7 28% M
43 Hochstedt 78 29,2% 80  291% 40 40 2 26% 0
44 Tottelstadt 131 20,6% 145 235% 72 73 14 107%
45 Sulzer Siedlung 266 26,5% 294 30,9% 136 158 28 10,5%
46 Urbich 271 24,4% 301 27,1% 145 156 30 11,1%
47 Gottstedt 55 25,6% 55 28,5% 31 24 0 00%
48 Azmannsdorf 73 21,5% 79 232% 0 39 40 6 82%
49 Rohda (Haarberg) 71 28,4% 76 31,0% 35 41 5 7,0%
50 Salomonsborn 255 23,2% 320 29,6% 161 159 65  25,5%
51 Schaderode 74 27,2% 98 36,8% [ 52 46 24 324%
52 Tottleben 77 25,2% 9%  26,7% 51 44 18 234%
53 Wallichen 33 19,6% 43 257% 23 20 10 303%
Erfurt gesamt 48.262 22,5% 50306  23.4% 21.364 28942 2044 42%

Tabelle 6-5: 65-Jahrige und Altere 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten:
31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.1.4 Auslandische Bevélkerung
Anteil der auslandischen Bevélkerung an

der Gesamtbevélkerung 2024 in den Orts-
teilen

- 2.5bisunter 7,5{14)
7.5 bis unter 12,5 (4)

12,5 bis unter 20 (6)
7
- 20 und mehr (6) ?

777 nicht berucksichtigt

Anteil in Prozent Y]
- 0 bis unter 2,5 {20) f’-
16 :

*

Abbildung 6-11: Anteil der auslandischen Bevélkerung 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand
der Daten: 31.12.2024. Nicht berlicksichtigte Ortsteile = Veroffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht méglich.

Verdnderung des Anteils der auslandischen

Bevdlkerung an der Gesamtbevélkerung im

Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen

Veranderung

17,

in Prozentpunkten f

- unter 0 (5)

B obisunter4(28) 18 :

4 bisunter 7 (6)
7 bisunter 10 (4) 3

B 10 und mehr (3)

7 nicht berixcksichtigt

‘

L~
o A

Abbildung 6-12: Veranderung des Anteils der auslandischen Bevolkerung im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik,

Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten 31.12.2019 und 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Veroffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht mog-
lich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Ausldndische Bevolkerung absolut und anteilig an der Bevélkerung in den Ortsteilen

Ortsteil . . Prozent_
01 Altstadt 3133 15,9% 3.651 18,5% 1.877 1774 518 250
02 Lobervorstadt 575 4.7% 682 5,7% I 383 299 107 1,0
03 Briihlervorstadt 418 3,0% 769 5,5% 423 346 351 2,5
04 Andreasvorstadt 1221 7,2% 1.494 9,2% 758 736 273 2,0
05 Berliner Platz 1063 17,6% 1.681 28,7% ! 872 809 618 11,1
06 Rieth 1712 26,8% 2.186 333% || 1.175 1.011 474 6,5
07 Johannesvorstadt 946 12,6% 1.387 18,4% 742 645 441 5,8
08 Krampfervorstadt 1299 7,7% 1.823 10,2% 935 888 524 2,5
09 Hohenwinden 146 7,6% 57 3,2% 25 32 89 43
10 Roter Berg 915 14,9% 1.616 26,0% 844 772 701 110
11 Daberstedt 311 2,3% 523 3,9% 248 275 212 160
12 Dittelstedt 28 3,5% 39 4.8% 22 17 11 k] |
13 Melchendorf 1333 12,5% 2.198 20,7% 1.195 1.003 865 8,2
14 Wiesenhiigel 746 13,3% 990 18,4% 537 453 244 5,1
15 Herrenberg 895 11,2% 1.671 21,1% I 878 793 776 9,9
16 Hochheim 42 1,5% 48 1,7% 2 26 6 02 M
17 Bischleben-Stedten 27 1,7% 45 2,9% [ 23 2 18 12 1
18 Mobisburg-Rhoda 8 0,8% 34 3,1% | 20 14 26 24
19 Schmira 6 0,6% 10 1,0% W 4 6 4 04 I
20 Bindersleben 23 1,5% 279 15,8% 264 15 256 1430
21 Marbach 40 0,9% 47 11% B 20 27 7 02
22 Gispersleben 244 6,0% 422 9,0% 239 183 178 3,1 l
23 Moskauer Platz 784 10,4% 1374 18,1% 706 668 590 7,7
24 llversgehofen 1466 12,1% 2.250 18,4% 1.332 918 784 6,3
25 Johannesplatz 968 18,1% 1.363 243% B 743 620 395 6,2
26 Mittelhausen 30 2,9% 51 47% & . 21 180
27 Stotternheim 111 3,2% 125 3,7% 61 64 14 0,5 I
28 Schwerborn 16 2,5% 10 1,6% 4 6 6 -1,0
29 Kerspleben 10 0,6% 13 0,7% M 3 10 3 0,1 l
30 Vieselbach 118 5,3% 110 5,0% 79 31 -8 el |
31 Linderbach 17 1,9% 29 3,1% I 15 14 12 120
32 BiiRleben 3 0,2% 16 1,3% 7 9 13 RN |
33 Niedernissa 12 0,7% 7 0,4% M . 5 031
34 Windischholzhausen 18 1,0% 135 6,8% I 69 66 17 5,9
35 Egstedt 9 1,7% 10 1,9% 5 5 1 02 M
36 Waltersleben 3 0,7% 45 10,0% 40 5 42 9,3 )
37 Molsdorf . . 6 1,1% . |
38 Ermstedt . . 7 1,6% I 3 4 ) %
39 Frienstedt 24 1,8% 29 2,2% 15 14 5 04 j
40 Alach 4 0,4% 11 1,1% 4 7 0,7
41 Tiefthal 7 0,7% 8 0,8% 1 0,1
42 Kithnhausen 21 1,8% 4 3,8% 23 18 20 1,9
43 Hochstedt 0 0,0% . 00% .
44 Tottelstadt 6 0,9% 10 1,6% 6 4 4 0,7
45 Sulzer Siedlung 14 1,4% 40 4.2% 27 13 26 2,8
46 Urbich 19 1,7% 14 1,3% : 6 8 5 0,5 :
47 Gottstedt . , , N N
48 Azmannsdorf . . 3 0,9% ; %
49 Rohda (Haarberg) . . . N . . . . %
50 Salomonsborn 10 0,9% 12 1,1% i 3 9 2 0,2
51 Schaderode 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0
52 Téttleben . . 4 1,1% . . . /
53 Wallichen 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0
Erfurt gesamt 18.811 8,8% 27.380 12,7% 14724 12656  8.569 40

Tabelle 6-6: Ausléndische Bevdlkerung im Vergleich 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.
Stand der Daten: 31.12.2017 und 31.12.2024."."= Veréffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht mdglich. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund
von Aufrundungen moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.1.5 Auslandische Kinder und Jugendliche bis unter 18 Jahren

Anteil der ausldndischen Kinder und Ju-
gendlichen bis unter 18 Jahren an den O-
bis unter 18 -Jdhrigen 2024 in den Ortstei-
len

e

hLJ ar

Antell in Prozent

- gleich0(15)
- Uber O bisunter 3.5(11)
B 3.5bis unter 15(9)

15 bis unter 30(7)
30 bis unter40(2)

- 40 und mehr (2)

nicht berucksichtigt

Abbildung 6-13: Auslandische Kinder und Jugendliche bis unter 18 Jahren 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik
und Wahlen, Stand der Daten: 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Vergffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht méglich.

Veranderung des Anteils ausldndischer Kin-

der und Jugendlicher bis unter 18 Jahren an

den O- bis unter 18 -Jahrigen im Vergleich

2024 zu 2019 in den Ortsteilen 7

4
%7 sily

~

s 4

v

L 20

ki
Verdnderung

in Prozentpunkten

- unter 0{1)

B sleichoi13;

P e o bis unter 249) Ve 387
Ibisunter 4(7) :
4 bisunter 12(9) 37

B 1:zund mehr (2)

nicht berizcksichtigt

Abbildung 6-14: Verdnderung des Anteils ausléndischer Kinder und Jugendlicher bis unter 18 Jahren im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Infor-

mationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Veréffentlichung aus
Datenschutzgriinden nicht moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Auslandische Kinder und Jugendliche bis unter 18 Jahren absolut und anteilig an allen Kindern

und Jugendlichen in den Ortsteilen

2019 2024
Ortsteil

punkte
661 21 21 2,1

07 Altstadt 640 19,8% 9% 347 314

02 Lobervorstadt 89 4.3% 129 6,4% 74 55 40 2,1

03 Briihlervorstadt 48 1,9% 74 3,1% 28 46 26 1,2

04 Andreasvorstadt 120 5,2% 178 8,5% 102 76 58 3,3

05 Berliner Platz 254 26,5% 379 41,9% 189 190 125 154 B

06 Rieth 510 44.7% 589 51,0% 291 298 79 6,3

07 Johannesvorstadt 206 18,1% 312 25,8% 166 146 106 7,7

08 Krampfervorstadt 238 9,0% 333 11,7% I 169 164 95 2,7

09 Hohenwinden 21 10,7% 3 1,6% . . -18 9,2 I

10 Roter Berg 260 22,8% 443 37,1% 221 222 183 14,3

11 Daberstedt 34 1,8% 70 3,8% I 37 33 36 2,0

12 Dittelstedt 3 2,3% 5 3,8% . . 2 1,5

13 Melchendorf 272 17,4% 419 27,9% 204 215 147 10,5

14 Wiesenhiigel 200 22,9% 250 29,3% 134 116 50 6,4

15 Herrenberg 149 12,4% 245 21,8% 132 113 9 94 )

16 Hochheim . . 4 0,8% . . . //

17 Bischleben-Stedten ) . 5 2,0% ) ) %

18 Mdbisburg-Rhoda 0 0,0% 6 3,0% 6 3,0

19 Schmira 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0 %

20 Bindersleben . . . . 0 .

21 Marbach 0 0,0% 5 0,6% ﬁ . . 5 0,6

22 Gispersleben 21 3,5% 71 10,3% 25 46 50 6,8

23 Moskauer Platz 145 16,1% 236 24,1% 122 114 91 8,0

24 llversgehofen 233 13,5% 389 22,8% 202 187 156 9,3

25 Johannesplatz 270 35,0% 322 36,4% 168 154 52 1,4

26 Mittelhausen . . 0 0,0% 0 0 . . |

27 Stotternheim 6 1,1% 10 1,9% 5 5 4 0,8

28 Schwerborn 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0 I

29 Kerspleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0

30 Vieselbach 10 2,6% 16 41% 10 6 6 1,5

31 Linderbach . . 0 0,0% 0 0 : .

32 BiiRRleben 0 0,0% 3 1,3% . 3 1,3

33 Niedernissa 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0 2

34 Windischholzhausen . . 18 4,7% 11 7 N
: /

35 Egstedt . . N 0 . %

36 Waltersleben 0 0,0% . . % 0 . . . %

37 Molsdorf 0 0,0% 3 2,9% ; 3 0 3 2,9

38 Ermstedt 0 0,0% . . 0 .

39 Frienstedt 0 0,0% 3 1,1% j . 3 1,1

40 Alach 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0,0 %

41 Tiefthal . . . N . N

42 Kilhnhausen 3 2,0% 4 3,0% 4 ) 1 1,0

43 Hochstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0 %

44 Tottelstadt 0 0,0% . . . : . N |

45 Sulzer Siedlung 0 0,0% 6 5,2% : 5 6 5,2

46 Urbich 0 0,0% . . . . . .

47 Gottstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0

48 Azmannsdorf 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0

49 Rohda (Haarberg) 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0

50 Salomonsborn 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0

51 Schaderode 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0

52 Tottleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0

53 Wallichen 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0

Erfurt gesamt 3.745 11,0% 5.201 15,5% 2.665 2.536  1.456 4,5

Tabelle 6-7: Auslandische Kinder und Jugendliche bis unter 18 Jahren 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung
Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024."."= Verdffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht moglich. Abweichungen in der Ver-
anderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.



Sozialstrukturatlas 2025 70
6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.1.6 Auslandische Bevélkerung im Alter von 65 Jahren und alter
Anteil der auslandischen Bevdlkerung im
Alter von 65 Jahren und alter an allen 65-

Jahrigen und Alteren 2024 in den Ortstei-
len

4z’

“ TS
L
N0 30
. " 2 %
\ ¢ o
8 ar 0
e T
it "
a

Anteil in Prozent

B geichone)
- uber Dbisunter 2(14)
B visunter 3 {3)
1 bisunter 5{%)
5 bis unter 7 {2) nx
- 7 und mehs (2) .
77, nieht berucksichtigt
Abbildung 6-15: Ausldndische Bevélkerung im Altervon 65 Jahren und alter 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik
und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Veréffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht moglich.
Verdnderung des Anteils der ausldndischen
Bevdlkerung im Alter von 65 Jahren und al-
teran allen 65-Jdhrigen und Alteren im Ver-
gleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen

197

Veranderung
in Prozentpunkten
Hl obis0.2015)
B 0.2bisunter 1 ()

1 bis unter 2 (S)

2bis unter 3 (5) ,&
- Jund mehr (2)
777 nicht beracksichtigt

Abbildung 6-16: Veranderung des Anteils der ausldndischen Bevélkerung im Alter von 65 Jahren und alter im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fir
Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Veroffentlichung
aus Datenschutzgriinden nicht méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Ausldndische Bevolkerung im Alter von 65 Jahren und dlter absolut und anteilig an allen 65-

Jiahrigen und Alteren in den Ortsteilen

07 Altstadt 244 7,0% 323 8,4% 139 184 79 14

02 Lobervorstadt 8 0,3% 27 0,9% 13 14 19 0,6
03 Briithlervorstadt 23 0,8% 37 1,1% 11 26 14 0,4
04 Andreasvorstadt 27 1,0% 44 1,5% 18 26 17 0,6
05 Berliner Platz 59 3,2% 103 6,1% 35 68 44 2,9
06 Rieth 46 2,6% 135 7,7% . 57 78 89 5,1

07 Johannesvorstadt 11 1,4% 51 6,1% 27 24 40 47

08 Krampfervorstadt 68 2,5% 92 3,1% 40 52 24 0,6
09 Hohenwinden . . 3 04% I . . . . |
10 Roter Berg 27 1,6% 67 4,2% 34 33 40 2,6

11 Daberstedt 15 0,4% 36 0,9% 18 18 21 0,5 %
12 Dittelstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 00
13 Melchendorf 22 0,8% 61 2,1% 24 37 39 1,3

14 Wiesenhiigel 19 1,3% 37 2,5% 17 20 18 1,2

15 Herrenberg 21 1,1% 60 3,0% 23 37 39 2,0 y
16 Hochheim . . 3 0,4% . . .
17 Bischleben-Stedten ) . 3 0,8% 0 3 ) %
18 Mobisburg-Rhoda . . 3 1,0% : . %
19 Schmira 0 0,0% . .
20 Bindersleben 0 0,0% . . % 0 . %
21 Marbach 3 0,4% 5 0,5% . 2 0,1 j
22 Gispersleben . . 7 0,6% 4 3 . .
23 Moskauer Platz 30 1,2% 56 2,4% 20 36 26 1,2
24 llversgehofen 30 1,3% 83 3,5% 48 35 53 2,2

25 Johannesplatz 21 1,3% 54 3,6% 19 35 33 2,4
26 Mittelhausen 0 0,0% 0 0,0% ; 0 0 0 0,0 %
27 Stotternheim : . 5 0,6% .
28 Schwerborn 0 0,0% . . 0 ; %
29 Kerspleben ) . 3 0,8% ) %
30 Vieselbach . . 0 00% . y
31 Linderbach 0 0,0% 3 1,2% . . 3 1,2 y
32 BiiRleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 00
33 Niedernissa ) . 0 0,0% 0 0 ) ) %
34 Windischholzhausen 3 0,7% 7 1,4% 4 3 4 0,7

35 Egstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0
36 Waltersleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0

37 Molsdorf 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0
38 Ermstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0
39 Frienstedt . . . N . . . N |
40 Alach 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0 ;
41 Tiefthal ) . 0 0,0% . ) .
42 Kiihnhausen . . . N | . . : . %
43 Hochstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0
44 Tottelstadt 0 0,0% 0 0,0% " 0 0 0 0,0 .
45 Sulzer Siedlun . . . .
46 Urbich ’ . . . . % : ) %
47 Gottstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0
48 Azmannsdorf 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0
49 Rohda (Haarberg) 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0
50 Salomonsborn 0 0,0% . N . N
51 Schaderode 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0

52 Tottleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0

53 Wallichen 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0 0,0
Erfurt gesamt 695 1,4% 1318 2,6% 568 750 623 1,

Tabelle 6-8: Auslandische Bevdlkerung im Alter von 65 Jahren und alter 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung
Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024."."= Verdffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht moglich. Abweichungen in der Ver-
anderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.1.7 Personen mit Aufenthalt aus vélkerrechtlichen, humanitaren oder politischen Griinden

Anteil der Personen mit einem Aufenthalt
aus volkerrechtlichen, humanitaren oder

politischen Griinden an der Gesamtbevél-
kerung 2024 in den Ortsteilen 2%
M

a4
5
w0,
P
'

Anteil in Prozent

B obisunter1,5(13)
- 1,5 bis unter 4.5 (6)

4.5 bis unter 9(6)

9bisunter 15(6) ,
: LI
- 15 und mehe (1) ¢
/ nicht bericksichtigt

Abbildung 6-17: Personen mit einem Aufenthalt aus vdlkerrechtlichen, humanitaren oder politischen Griinden nach Abschnitt 5 des Aufenthaltsgesetzes 2024 in den

Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Veroffent-
lichung aus Datenschutzgriinden nicht maglich.

Veranderung des Anteils der Personen mit
einem Aufenthalt aus vélkerrechtlichen,

humanitaren oder politischen Griinden an
der Gesamtbevélkerung im Vergleich 2024 o
zu 2019 in den Ortsteilen

e @
18 a1 R

Veranderung

In Prozentpunkten
unter 1 (6)

Z T
- 1 bis unter 2.5(7) ceal W ’
2.5bisunter 4.5 (6) .
4.5 bis unter 6,5 (2) 5
- 6.5 und mehe (1) ‘
/ nicht beracksichtigt

Abbildung 6-18: Verdnderung des Anteils der Personen mit einem Aufenthalt aus vélkerrechtlichen, humanitéren oder politischen Griinden nach Abschnitt 5 des Auf-

enthaltsgesetzes im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten:
31.12.2019 und 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Veréffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Personen mit einem Aufenthalt aus vélkerrechtlichen, humanitaren oder politischen Griinden nach
Abschnitt 5 des Aufenthaltsgesetzes in den Ortsteilen

izl Anteil absolut P;Sf]irt]:
01 Altstadt 1476 7,5% 1876 9,5% 54 1801 21 400 2,0
02 Lébervorstadt 86 0,7% 271 2,3% 56 206 9 185 1,6
03 Briihlervorstadt 68 0,5% 298 2,1% 93 178 27 230 1,6
04 Andreasvorstadt 162 1,0% 313 1,9% 9 298 6 151 1,0
05 Berliner Platz 452 7,5% 708  12,1% 8 676 24 256 4.6
06 Rieth 967 15,1% 1295  19,7% . 20 1261 14 328 4.6
07 Johannesvorstadt 367 4,9% 633 8,4% 48 547 38 266 3,5
08 Krampfervorstadt 403 2,4% 630 3,5% I 26 588 16 227 11
09 Hohenwinden 109 5,7% 4 0,2% 0 4 0 -105 5,4
10 Roter Berg 338 5,5% 753 12,1% 13 721 19 415 6,6
11 Daberstedt 36 0,3% 116 0,9% I 5 1M 0 80 0,6
12 Dittelstedt 0 0,0% 9 1,1% 0 9 0 0 00
13 Melchendorf 416 3,9% 732 6,9% 39 652 41 316 3,0
14 Wiesenhiigel 421 7,5% 579  10,8% 40 516 23 158 3,2
15 Herrenberg 203 2,5% 512 6,5% 20 480 12 309 3,9
16 Hochheim 6 0,2% 15 0,5% 0 12 3 9 0,3
17 Bischleben-Stedten 4 0,3% 19 1,2% 0 19 0 15 1,0
18 Mdbisburg-Rhoda . . 20 1,8% 0 20 0 . N
19 Schmira . . . N 0 . 0 . %
20 Bindersleben . . 261 148% 128 118 15 . /
21 Marbach 4 0,1% 11 0,3% I 0 11 0 7 0,2 ﬁ
22 Gispersleben 9 0,2% 124 2,7% 0 123 . 115 2,4
23 Moskauer Platz 228 3,0% 476 6,3% 11 458 7 248 3,2
24 1lversgehofen 526 4,3% 920 7,5% 118 755 47 394 3,2
25 Johannesplatz 490 9,2% 737 13,1% 25 704 8 247 4.0
26 Mittelhausen . . . N | 0 0 0 0 00
27 Stotternheim 3 0,1% 18 0,5% : 0 18 0 15 0,5 "
28 Schwerborn 0 0,0% 7 1,1% 0 7 0 0 00
29 Kerspleben 0 0,0% 0 00% 0 0 0 0 0,0 %
30 Vieselbach 7 0,3% 16 0,7% » 0 14 . 9 0,4 ;
31 Linderbach 0 0,0% . . 0 . 0 .
32 Biifleben 0 0,0% 5 0,4% 0 5 0 0 0,0 %
33 Niedernissa 0 0,0% 0 0,0% % 0 0 0 0 0,0 %
34 Windischholzhausen ) . 113 57% | 64 38 11 . %
35 Egstedt 0 0,0% 0 00% 0 0 0 0 0,0 %
36 Waltersleben 0 0,0% 5 1,1% 3 0 0 0,0 %
37 Molsdorf 0 00% . N . 0 0 . %
38 Ermstedt 0 0,0% 4 0,9% . 0 4 0 0 0,0 %
39 Frienstedt 0 0,0% . . 0 . 0 . .
40 Alach 0 0,0% 0 0,0% % 0 0 0 0 0,0 %
41 Tiefthal 0 0,0% 0 0,0% % 0 0 0 0 0,0 %
42 Kithnhausen 0 0,0% 0 0,0% % 0 0 0 0 0,0 %
43 Hochstedt 0 0,0% 0 0,0% % 0 0 0 0 0,0 %
44 Tottelstadt 0 0,0% 0 00% 0 0 0 0 0,0 %
45 Sulzer Siedlung 0 00% 4 04% ; 0 3 . 0 00 %
46 Urbich . . . . | 0 . 0 . . |
47 Gottstedt 0 0,0% 0 0,0% % 0 0 0 0 0,0 %
48 Azmannsdorf 0 0,0% 0 0,0% % 0 0 0 0 0,0 %
49 Rohda (Haarberg) 0 0,0% 0 0,0% % 0 0 0 0 0,0 %
50 Salomonsborn ) . 0 0,0% % 0 0 0 0 0,0 %
51 Schaderode 0 0,0% 0 0,0% % 0 0 0 0 0,0 %
52 Tottleben 0 0,0% 0 0,0% / 0 0 0 0 0,0 %
53 Wallichen 0 0,0% 0 0,0% % 0 0 0 0 0,0 //
keine Zuordnung mogl. 7 - 14 - . 12 . 7 -
Erfurt gesamt 6.796 32% 11506  5,3% 781 10.379 346 4710 2,2

Tabelle 6-9: Personen mit einem Aufenthalt aus volkerrechtlichen, humanitaren oder politischen Griinden nach Abschnitt 5 Aufenthaltsgesetz 2019 und 2024 in den
Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024."."= Verdffentlichung der
Daten aus Datenschutzgriinden nicht moglich. Abweichungen bei "Erfurt gesamt" moglich durch unbekannte Zuordnung. Abweichungen in der Veranderung sind auf-
grund von Aufrundungen maglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Anteil der Personen mit einem Aufenthalt
aus volkerrechtlichen, humanitdren oder
politischen Griinden an der Gesamtbevél-
kerung 2024 in den Planungsrdumen

F ¢

4

Anteil in Prozent Idaetor
- 0 bis unter 2 (5]

B :bisuntersis) ,
6 hisunter 10(2)
B 10 bisunter 14 (1) /

Abbildung 6-19: Personen mit einem Aufenthalt aus vdlkerrechtlichen, humanitdren oder politischen Griinden nach Abschnitt 5 des Aufenthaltsgesetzes 2024 in den
Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2024.

Verdnderung des Anteils der Personen mit
einem Aufenthalt aus vélkerrechtlichen,
humanitéren oder politischen Griinden an
der Gesamtbevélkerung im Vergleich 2024
zu 2019 in den Planungsrdumen

GN = Grodwohnsiedlung Nord

ommgnaemnu Seen

A

o

Bergdirter
Veranderung
in Prozentpunkten Idoetor
- Obis unter 14{2) ”
- 1 his unter 1.542) ,

1.5 bis unter 2 {4)
2 bis unter 4(2) ]
RIS GN = Grodwohnsiedlung Nord

Abbildung 6-20: Veranderung des Anteils der Personen mit einem Aufenthalt aus volkerrechtlichen, humanitéren oder politischen Griinden nach Abschnitt 5 des Auf-

enthaltsgesetzes im Vergleich 2024 zu 2019 in den Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der
Daten:31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Personen mit einem Aufenthalt aus vélkerrechtlichen, humanitaren oder politischen Griinden nach
Abschnitt 5 des Aufenthaltsgesetzes in den Ortsteilen

Ortsteil
Anteil

Innenstadt Mitte/West 1544 46% 2174  64% 147 1.979 8 630 180
Innenstadt Siid 122 o5% 387 15% [} 61 317 9 25  11f
Innenstadt Ost 770 32% 1263 50% 74 1135 54 493 181
Innenstadt Nord 797 26% 1237 41% 127 1057 53 440 1510
GroBwohnsiedlung Nord 2475 7,9% 3969 12,5% || 77 3.820 72 14% 461
Grobwohnsiedlung 1040 43% 1823 7.6% 99 1,648 76 783 33
Stid/Ost
Bergdorfer 6  01% 278 2,5% 128 135 15 2712 25
Gerataldsrfer 12 02% 62 0,8% 3 56 3 50 06
Clilie 2L e 13 01% 153 12% . . .10 1
Seen
Dorfer der éstlichen
Hochtliche 7 01% 18 03% . . . 102
DoiierET ESHlTeT 3 00% 128 18% 64 53 noo1s 18
Hangful®
keine Zuordnung magl. 7 - 14 - . . . 7 -
Erfurt gesamt 679  32% 11506  53% 781 10379 346 4710 2.2

Tabelle 6-10: Personen mit einem Aufenthalt aus vdlkerrechtlichen, humanitdren oder politischen Griinden nach Abschnitt 5 Aufenthaltsgesetz 2019 und 2024 in den
Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019und 31.12.2024." "= Vergffentlichung
der Daten aus Datenschutzgriinden nicht méglich. Abweichungen bei "Erfurt gesamt" moglich durch unbekannte Zuordnung. Abweichungen in der Verdnderung sind
aufgrund von Aufrundungen moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.1.8 Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung 50 und mehr)

Anteil der Menschen mit einer Schwerbe-
hinderung (Grad der Behinderung 50 und
mehr) an der Gesamtbevdlkerung 2024 in
den Ortsteilen

48
Anteil in Prozent
- 6 bisunter 8(2}
B 2bisunter 10,122
B 10,1 bisunter 1212 5‘
12 bis unter 13 (6}
. 13bisunter 15 (8} !Zx

B 15 und mehr(3)

Abbildung 6-21: Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung 50 und mehr) 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung 50 und mehr) absolut und anteilig
an der Gesamtbevélkerung in den Ortsteilen

2024
Ortsteil
Anteil

01 Altstadt 1.969 10,0% . 864 1.105
02 Lobervorstadt 1.285 10,8% 534 751
03 Briihlervorstadt 1301 9,3% I 563 738
04 Andreasvorstadt 1.425 8,8% [0 648 777
05 Berliner Platz 989 16,9% I 450 539
06 Rieth 1.029 15,7% 455 574
07 Johannesvorstadt 488 6,5% I 241 247
08 Krdmpfervorstadt 1.484 8,3% 669 815
09 Hohenwinden 252 14,3% 126 126
10 Roter Berg 858 13,8% 404 454
11 Daberstedt 1.685 12,6% 706 979
12 Dittelstedt 90 11,0% 40 50
13 Melchendorf 1.408 13,3% 667 741
14 Wiesenhiigel 851 15,8% 386 465
15 Herrenberg 1.097 13,8% 532 565
16 Hochheim 316 11,2% 146 170
17 Bischleben-Stedten 224 14,4% 95 129
18 Mdbisburg-Rhoda 114 10,5% 50 64
19 Schmira 85 8,9% [ 4) 43
20 Bindersleben 167 9,4% M 86 81
21 Marbach 415 9,7% I8 218 197
22 Gispersleben 460 9,8% I 225 235
23 Moskauer Platz 1.128 14,8% 502 626
24 |lversgehofen 1.158 9,5% [ 554 604
25 Johannesplatz 737 13,1% 325 412
26 Mittelhausen 132 12,2% 63 69
27 Stotternheim 345 10,3% 166 179
28 Schwerborn 59 9,2% B 33 26
29 Kerspleben 168 9,2% 82 86
30 Vieselbach 265 12,1% 127 138
31 Linderbach 89 9,4% | 40 49
32 BilRleben 113 9,1% & 55 58
33 Niedernissa 156 9,2% . 78 78
34 Windischholzhausen 173 8,8% [ 88 85
35 Egstedt 52 10,0% 20 32
36 Waltersleben 45 10,0% 23 2
37 Molsdorf 52 9,9% [ 26 26
38 Ermstedt 38 8,5% [ 19 19
39 Frienstedt 132 9,9% I 63 69
40 Alach 99 10,0% . 48 51
41 Tiefthal 126 12,3% 63 63
42 Kithnhausen 123 11,4% 65 58
43 Hochstedt 32 11,6% 22 10
44 Tottelstddt 84 13,6% 48 36
45 Sulzer Siedlung 115 12,1% 48 67
46 Urbich 121 10,9% 60 61
47 Gottstedt 21 10,9% 11 10
48 Azmannsdorf 34 10,0% . 17 17
49 Rohda (Haarberg) 30 12,2% 13 17
50 Salomonsborn 116 10,7% 55 61
51 Schaderode 18 6,8% . .
52 Téttleben 4) 11,8% 24 18
53 Wallichen 17 10,2% 6 11
keine Zuordnung mogl. 7 - . .
auBerhalb Erfurts 3 - 0 3
Erfurt gesamt 23.819 11,1% 10.906 12913

Tabelle 6-11: Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung 50 und mehr) 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2024."."=
Verdffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.1.9 Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung 50 und mehr) bis unter 18 Jahren
Anteil der Menschen mit einer Schwerbe-

hinderung (Grad der Behinderung 50 und

mehr) bis unter 18 Jahren an der Gesamtbe-

vélkerung 2024 in den stadtischen Ortstei-
len und dérflichen Planungsraumen

¥ -
- X A
» ¢ et 3
' 15 astiichen Hangfull

»* -
13

L
Anteil in Prozent

B 2 vsunter 5 (3)
- 1.SBisunter 26110} ’ '

26 bisunter 3.6 (2)
3.6 bisunter 4.2 |4) 3
- 4.2 bisunter 5{3)

Abbildung 6-22: Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung 50 und mehr) bis unter 18 Jahren 2024 in den Ortsteilen und dérflichen Planungsraumen.
Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung 50 und mehr) bis unter 18 Jahren ab-
solut und anteilig an der jeweiligen Gesamtbevolkerung in den stadtischen Ortsteilen
und den dérflichen Planungsrdumen

2024
Anteil
07 Altstadt 83 2,8% 49 34
02 Lébervorstadt 26 1,3% I 18 8
03 Briihlervorstadt 31 1,3% ! 19 12
04 Andreasvorstadt 47 2,2% I 31 16
05 Berliner Platz 44 4,9% | 27 17
06 Rieth 52 4,5% 26 26
07 Johannesvorstadt 29 2,4% 21 8
08 Krampfervorstadt 69 2,4% 41 28
09 Hohenwinden 4 2,1% 4 0
10 Roter Berg 51 43% 35 16
11 Daberstedt 29 1,6% 20 9
13 Melchendorf 59 3,9% 43 16
14 Wiesenhiigel 33 3,9% 24 9
15 Herrenberg 45 4,0% 28 17
23 Moskauer Platz 36 3,7% 21 15
24 llversgehofen 43 2,5% | 24 19
25 Johannesplatz 30 3,4% 20 10
Bergddrfer 37 1,9% I 24 13
Gerataldorfer 17 1,2% I} 10 7
?ggrf]]algrund/Erfurter m 2.3% I 55 19
o " 2% 2 o 0
agggfruagm dstlichen > 1 8% I 1 "
aulerhalb Erfurts . . 0 .
Erfurt gesamt 858 2,6% 538 320

Tabelle 6-12: Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung 50 und mehr) bis unter 18 Jahren 2024 in den Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen. Quelle:
Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2024."."= Vergffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.1.10 Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung 50 und mehr) zwischen 18 und unter 65
Jahren

Anteil der Menschen mit einer Schwerbe-
hinderung (Grad der Behinderung 50 und
mehr) zwischen 18 und 65 Jahren an der Ge-
samtbevélkerung 2024 in den Ortsteilen

Anteil in Prozent

B s ontersid
B sbisunter8(33)

8 bis unter 9 (6)

| 9 bisunter 11 (8]

B 1 bisuntes 13(3)

37

Abbildung 6-23: Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung 50 und mehr) zwischen 18 und 65 Jahren 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Soziales.
Stand der Daten: 31.12.2024.



Sozialstrukturatlas 2025 81
6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Menschen mit Schwerbehmderung (Grad der Behinderung 50 und mehr) zwischen 18 und 65
Jahren absolut und anteilig an der jeweiligen Gesamtbevélkerung in den Ortsteilen

' : | Geschlecht |
Ortsteil Geschlecht

01 Altstadt 714 5,5% M 349 365
02 Lobervorstadt 429 6,1% [0 187 242
03 Briihlervorstadt 440 5,3% I 193 247
04 Andreasvorstadt 650 5,7% 311 339
05 Berliner Platz 395 12,1% 200 195
06 Rieth 364 10,0% 198 166
07 Johannesvorstadt 231 4,2% . 110 121
08 Krampfervorstadt 635 53% [ 301 334
09 Hohenwinden 73 8,3% 40 33
10 Roter Berg 319 9,3% 169 150
11 Daberstedt 555 7,5% I 242 313
12 Dittelstedt 37 7,5% 17 20
13 Melchendorf 534 8,6% 257 277
14 Wiesenhiigel 370 121% B 169 201
15 Herrenberg 495 10,2% 259 236
16 Hochheim 145 9,4% 64 81
17 Bischleben-Stedten 97 10,7% 51 46
18 Mobisburg-Rhoda 40 6,7% [ 20 20
19 Schmira 37 6,5% [ 18 19
20 Bindersleben 61 5,6% . 31 30
21 Marbach 173 6,9% [ 82 91
22 Gispersleben 192 6,9% [ 88 104
23 Moskauer Platz 406 9,5% 204 202
24 lversgehofen 504 6,2% [0 270 234
25 Johannesplatz 279 8,6% 127 152
26 Mittelhausen 49 7.8% [0 21 28
27 Stotternheim 126 6,5% b 63 63
28 Schwerborn 29 7.8% [ 18 1
29 Kerspleben 71 6,4% [ 35 36
30 Vieselbach 88 7.0% [ 45 43
31 Linderbach 32 5,9% 14 18
32 BiiBleben 40 5,8% [ 20 20
33 Niedernissa 67 6,5% . 29 38
34 Windischholzhausen 68 6,3% | 37 31
35 Egstedt 23 77% B 4 19
36 Waltersleben 18 6,8% || 8 10
37 Molsdorf 25 85% 13 12
38 Ermstedt 17 6,6% | 8 9
39 Frienstedt 63 7.7% 30 33
40 Alach 44 7,2% 1 24 20
41 Tiefthal 42 8,2% 17 25
42 Kithnhausen 50 73% 27 23
43 Hochstedt 8 5,0% [ 5 3
44 Tottelstadt 46 12,3% 25 21
45 Sulzer Siedlung 45 83% 17 28
46 Urbich 48 7,7% 21 27
47 Gottstedt 9 7,8% I 3 6
48 Azmannsdorf 13 6,6% 6 7
49 Rohda (Haarberg) 14 10,4% 7 7
50 Salomonsborn 40 6,7% I 14 26
51 Schaderode 5 3,9% . .
52 Téttleben 20 10,2% 12 8
53 Wallichen 4 4.4% Il 0 4
keine Zuordnung mogl. 7 - . .
aulerhalb Erfurts . . 0 .
Erfurt gesamt 9.286 7,1% 4.487 4,799

Tabelle 6-13: Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung 50 und mehr) zwischen 18 und 65 Jahren 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fir Soziales. Stand
der Daten: 31.12.2024."."= Verdffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht maglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.1.11 Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung 50 und mehr) im Alter von 65 Jahren und
alter

Anteil der Menschen mit einer Schwerbe-

hinderung (Grad der Behinderung 50 und

mehr) im Alter von 65 Jahren und alter an

der Gesamtbevdlkerung 2024 in den Orts- -
teilen

g silg
40
38” a7
38

Anteil in Prozent
B uoe2z2003)
- 22 Gisunter 24{11)

24 bis unter 26 {9)
26 bis unter 30412)

- 30 bis unter 35(8)

Abbildung 6-24: Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung 50 und mehr) zwischen im Alter von 65 Jahren und dlter 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt
fir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung 50 und mehr) im Alter von 65 Jahren
und dlter absolut und anteilig an der jeweiligen Gesamtbevoélkerung in den Ortsteilen

Ortsteil Geschlecht

01 Altstadt 1172 30,3% M 466 706
02 Lébervorstadt 830 28,3% 329 501
03 Briihlervorstadt 830 25,4% 351 479
04 Andreasvorstadt 728 25,5% 306 422
05 Berliner Platz 550 32,8% I 223 327
06 Rieth 613 34,8% 231 382
07 Johannesvorstadt 228 27,5% 110 118
08 Krampfervorstadt 780 26,6% 327 453
09 Hohenwinden 175 25,6% 82 93
10 Roter Berg 488 30,6% . 200 288
11 Daberstedt 1.101 26,9% 444 657
12 Dittelstedt 49 25,3% 21 28
13 Melchendorf 815 28,0% 367 448
14 Wiesenhiigel 448 304% [ 193 255
15 Herrenberg 557 28,3% 245 312
16 Hochheim 168 21,7% 81 87
17 Bischleben-Stedten 122 30,6% 41 81
18 Mdbisburg-Rhoda 71 24,7% 28 43
19 Schmira 46 214% 23 23
20 Bindersleben 99 24,7% 43 51
21 Marbach 226 22,9% 126 100
22 Gispersleben 255 21,1% B 130 125
23 Moskauer Platz 686 29,1% 277 409
24 lversgehofen 611 25,5% 260 351
25 Johannesplatz 428 28,9% 178 250
26 Mittelhausen 80 27,9% 40 40
27 Stotternheim 200 233% [0 94 106
28 Schwerborn 28 20,0% I 14 14
29 Kerspleben 84 21,5% a4 43
30 Vieselbach 171 31,5% . 78 93
31 Linderbach 56 23,0% I 26 30
32 Biikleben 68 21,3% 31 37
33 Niedernissa 83 22,9% I 47 36
34 Windischholzhausen 99 19,2% 47 52
35 Egstedt 28 22,4% 15 13
36 Waltersleben 24 22,4% 13 11
37 Molsdorf 27 21,1% 13 14
38 Ermstedt 20 20,6% 11 9
39 Frienstedt 67 26,4% 32 35
40 Alach 48 25,4% 21 27
41 Tiefthal 81 22,4% 1 43 38
42 Kithnhausen 69 26,4% 35 34
43 Hochstedt 23 28,8% 16 7
44 Tottelstadt 36 248% 22 14
45 Sulzer Siedlung 70 23,8% M 31 39
46 Urbich 71 23,6% . 39 32
47 Gottstedt 12 21,8% 8 4
48 Azmannsdorf 18 22,8% 8 10
49 Rohda (Haarberg) 16 21,1% 6 10
50 Salomonsborn 74 23,1% 39 35
51 Schaderode 13 13,3% 8 5
52 Tottleben 20 21,1% I 10 10
53 Wallichen 13 30,2% 6 7
Erfurt gesamt 13.675 27,2% 5.881 7.794

Tabelle 6-14: Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung 50 und mehr) im Alter von 65 Jahren und élter 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Soziales.
Stand der Daten: 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.1.12 Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung 50 und mehr) nach Art der Beeintrachti-
gung

Aufgrund des Informationsgehaltes der nebenstehenden Tabelle wird auf eine Kartendarstellung verzich-
tet.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung 50 und mehr) nach Art der Beein-
trachtigung absolut in den stadtischen Ortsteilen und den dorflichen Planungsrdaumen

: Anspruch Anspruch Rundfunk-
Ortsteil auf Be- Gehbehin- | aufRoll- | Hilflosig- | gebiihren-
gleitper- derung | stuhlpark- keit ermaRi-
son platz gung

01 Altstadt 611 35 959 162 266 252 17
02 Lébervorstadt 418 25 620 171 184 201 9
03 Briihlervorstadt 402 23 625 115 158 145 10
04 Andreasvorstadt 391 19 615 97 170 194 23
05 Berliner Platz 298 21 496 65 109 140 12
06 Rieth 354 13 556 93 147 165 27
07 Johannesvorstadt 115 11 193 37 52 55 4
08 Krdmpfervorstadt 397 17 645 118 172 185 22
09 Hohenwinden . 5 . 15 : 26 3
10 Roter Berg 262 6 420 49 117 138 19
11 Daberstedt 439 19 172 88 124 208 27
13 Melchendorf 340 18 607 83 129 162 30
14 Wiesenhiigel 215 7 356 49 76 95 19
15 Herrenberg 226 15 412 50 102 139 47
23 Moskauer Platz 261 23 490 63 95 152 22
24 llversgehofen 313 16 519 61 131 145 17
25 Johannesplatz 201 9 349 44 67 97 15
Bergdorfer 210 4 391 61 77 80
Gerataldorfer 232 11 397 56 110 120
gerggalgr“”d/ Frfurter 300 14 536 87 107 134 12
porterder ostlichen 144 12 260 35 69 70 7
Dorfer am dstlichen 11 7 147 10 16 3
Hangful®
keine Zuordnung mogl. . 0 : 0 . 0 0 .
aulerhalb Frfurts . 0 . 0 . 0 0 0
Erfurt gesamt 6.293 330 10.559 1.639 2.525 2.954 354 5

Tabelle 6-15: Menschen mit Schwerbehinderung (Grad der Behinderung 50 und mehr) nach Art der Beeintréchtigung in den stddtischen Ortsteilen und dérflichen Pla-
nungsraumen 2024. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2024."."= Verdffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht moglich.



Sozialstrukturatlas 2025 86
6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.1.13 Durchschnittsalter
Durchschnittsalter 2024 in den Ortsteilen

g

. a

inJahren
Bl nterso()

Abbildung 6-25: Durchschnittsalter 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten:

31.12.2024.

B ¢0bisunterds(11)
Veranderung des Durchschnittsalters im

[ asbisuntera7 (2
[ 47 bisunter50(16)
Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen

I s0undatter (5)

g

|

Veranderung in jahren
unter-1 {4)

B i visunterofi2)
I obisunter 1,25 (17}
I 125bisunter 2,511
B 2.5 und mehe t3)

Abbildung 6-26: Veranderung des Durchschnittsalters im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statis-
tik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Durchschnittsalter der Bevolkerung in Jahren in den Ortsteilen

Ortsteil

01 Altstadt 413 4278 133
02 Lobervorstadt 457 46,2 0,52
03 Briihlervorstadt 443 457 1,46
04 Andreasvorstadt 40,1 416 1 149
05 Berliner Platz 46,7 46,2 0,48 .
06 Rieth 45)5 453 0,14 l
07 Johannesvorstadt 35,9 36,4 0,49
08 Krdmpfervorstadt 40,1 40,3 0,24
09 Hohenwinden 52,6 54,2 1,53
10 Roter Berg 44,5 44,0 047 8
11 Daberstedt 49,0 493 0,28
12 Dittelstedt 447 47,5 2,76 l
13 Melchendorf 46,7 473 0,56
14 Wiesenhiigel 46,6 46,3 0,31 l
15 Herrenberg 45,0 451 0,06
16 Hochheim 46,7 48,2 1,45
17 Bischleben-Stedten 474 484 0,96
18 Mdbisburg-Rhoda 478 46,8 -0,94 l
19 Schmira 45,6 46,7 1,08
20 Bindersleben 46,5 44 4 l 2,11 l
21 Marbach 44,1 46,7 2,60 |
22 Gispersleben 476 471 051 1
23 Moskauer Platz 49,2 48,2 -0,96 1
24 |lversgehofen 424 42,7 8 0,25
25 Johannesplatz 472 454 1810
26 Mittelhausen 48,2 477 -0,50 l
27 Stotternheim 46,2 47.6 1,41
28 Schwerborn 443 445 8 0,22
29 Kerspleben 449 46,0 1,14
30 Vieselbach 45,5 46,8 1,27
31 Linderbach 45,0 47,1 2,14
32 Biikleben 45,7 47,1 1,41
33 Niedernissa 437 459 2,19
34 Windischholzhausen 46,0 46,9 0,97
35 Egstedt 446 46,5 1,90
36 Waltersleben 435 446 | (AR |
37 Molsdorf 46,5 459 0,56
38 Ermstedt 454 449 1 049
39 Frienstedt 43,2 43,5 l 0,28
40 Alach 434 440 | 0,66
41 Tiefthal 50,5 51,8 . 1,32
42 Kithnhausen 46,6 475 0,91
43 Hochstedt 50,9 48,1 2,76 B
44 Tottelstadt 45,5 46,8 1,27
45 Sulzer Siedlung 50,1 51,9 | 1,89
46 Urbich 47,6 48,2 0,61
47 Gottstedt 47,6 49,7 2,10
48 Azmannsdorf 46,3 46,0 0,38 I
49 Rohda (Haarberg) 51,9 51,6 l 0,37
50 Salomonsborn 473 49,2 1,97
51 Schaderode 48,8 523 1 3,49 I
52 Tottleben 48,2 46,5 -1,69
53 Wallichen 443 46,0 1,65
Erfurt gesamt 44,4 449 0,53

Tabelle 6-16: Durchschnittsalter der Bevolkerung 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.
Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich.
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6.1.14 Bevolkerungsdichte
Bevdlkerungsdichte 2024 in den Ortsteilen

Bevolkerungsdichte
in Einwohner pro km?®
B o bis unter 50033

B 00 vis unter 1500(5)

P 1500 bis unter 3000{3)
3000 bis unter 600G (5} ’A
HO00 b5 unter 10000 (4}

- 10000 und menr (3)

Abbildung 6-27: Bevdlkerungsdichte 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten:
31.12.2024.

Verdnderung der Bevélkerungsdichte im
Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen
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Abbildung 6-28: Veranderung der Bevélkerungsdichte im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statis-
tik und Wahlen, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Bevolkerungsdichte in den Ortsteilen

(Km?) rungsdichte
01 Altstadt 19.664 2,45 8026,1 19.786 2,45 80759 49,8 0,6
02 Lobervorstadt 12.199 10,26 1189,0 11.934 10,24 11654 l 236 -20
03 Briihlervorstadt 13.714 7,12 1926,1 13.967 712 19617 35,5 1,8
04 Andreasvorstadt 16.947 2,86 5925,5 16.270 2,84 5728,9 -196,7 3,3 I
05 Berliner Platz 6.050 0,48 12604,2 5.861 0,49 11961,2 l 6429 -5
06 Rieth 6.399 0,73 8765,8 6.567 0,72 91208 355,1 4
07 Johannesvorstadt 7516 3,31 2270,7 7.525 3,30 2280,3 9,6 04
08 Krampfervorstadt 16.769 4,97 3374,0 17.791 497 35797 205,6 6,1
09 Hohenwinden 1.928 8,18 235,7 1.759 8,21 2143 l 214 91 l
10 Roter Berg 6.124 0,77 7953,2 6.207 0,78 7957,7 4.4 0,1
11 Daberstedt 13.680 3,49 3919,8 13.337 3,51 3799,7 -120,1 -3,1 l
12 Dittelstedt 803 1,96 409,7 820 194 422710 130 32
13 Melchendorf 10.626 5,65 1880,7 10.602 566 18731 76 04
14 Wiesenhiigel 5.596 0,45 12435,6 5.383 0,45 11962,2 l 4733 -3,8 l
15 Herrenberg 8.021 1,70 4718,2 7.934 1,70 4667, 51,2 1,1
16 Hochheim 2.829 2,85 992,6 2.818 2,85 988,8 I -39 04
17 Bischleben-Stedten 1.599 6,63 2412 1.554 6,62 2347 -6,4 2,7 l
18 Mobisburg-Rhoda 1.054 8,05 130,9 1.085 8,04 135,0 l 4.0 3,1
19 Schmira 955 7,28 131,2 955 7,30 130,8 l 04 03
20 Bindersleben 1.530 8,08 189,4 1.769 8,08 218,9 l 296 1556 l
21 Marbach 4344 515 843,5 4.296 5,15 834,2 I 93 1,1
22 Gispersleben 4,094 10,18 402,2 4678 10,15 460,9 58,7 14,6 l
23 Moskauer Platz 7.548 0,88 85773 7.596 0,88 86318 54,5 0,6
24 llversgehofen 12.134 2,75 4412,4 12.208 2,77 4407,2 51 0,1
25 Johannesplatz 5335 0,43 12407,0 5.607 0,44 12743,2 l 336,2 2,7
26 Mittelhausen 1.035 10,50 98,6 1.080 10,56 102,3 3,7 3,8
27 Stotternheim 3.432 15,79 2174 3.338 15,79 2114 6,0 -2,7 l
28 Schwerborn 628 6,93 90,6 638 6,93 92,1 1,4 1,6
29 Kerspleben 1.739 10,46 166,3 1.822 10,46 174,2 79 48
30 Vieselbach 2.232 7,73 288,7 2.187 7,63 286,6 -2,1 -0,7
31 Linderbach 917 3,13 293,0 948 3,14 301,9 8,9 3,1
32 BuiRleben 1.236 6,87 179,9 1.235 6,87 179,8 0,1 -0,1
33 Niedernissa 1.724 3,80 4537 1.691 3,80 4450 87 19
34 Windischholzhausen 1.892 2,25 840,9 1.976 2,27 870,5 29,6 3,5
35 Egstedt 528 12,63 41,8 520 12,61 41,2 06 14
36 Waltersleben 422 4,85 87,0 451 4,86 92,8 5,8 6,7
37 Molsdorf 514 7,23 71,1 524 7,19 72,9 1,8 2,5
38 Ermstedt 431 5,89 73,2 445 5,89 75,6 2,4 32 8
39 Frienstedt 1.368 7,21 189,7 1.335 7,21 185,2 46 248
40 Alach 992 10,13 97,9 988 10,13 97,5 04 04
41 Tiefthal 1.067 5,24 203,6 1.025 5,24 195,6 80 -39 l
42 Kithnhausen 1.136 3,15 360,6 1.083 3,09 350,5 -10,1 28 1
43 Hochstedt 267 2,98 89,6 275 2,97 92,6 3,0 33
44 Tottelstadt 637 10,82 58,9 618 10,82 57, | I8 =310 !
45 Sulzer Siedlung 1.003 0,97 1034,0 951 0,95 1001,1 330 320
46 Urbich 1.111 2,86 388,5 1.112 2,86 388,8 0,3 0,1
47 Gottstedt 215 2,11 101,9 193 2,11 91,5 -104  -10,2 I
48 Azmannsdorf 340 427 79,6 340 436 78,0 -6 -1
49 Rohda (Haarberg) 250 3,61 69,3 245 3,61 67,9 14 20
50 Salomonsborn 1.098 4,69 234, 1.081 4,69 230,5 360 -5 W
51 Schaderode 272 1,42 191,5 266 142 187,3 4,2 22 8
52 Tottleben 305 3,35 91,0 356 3,35 106,3 152 16,7 l
53 Wallichen 168 2,38 70,6 167 2,38 70,2 04 06
Erfurt gesamt 214417 269,91 7944 215.199 269,85 797,5 3,1 0,4

)
Tabelle 6-17: Bevélkerungsdichte 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten:
31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6.1.15 Bevolkerungsprognose

Bevdlkerungsprognose bis zum Jahre 2045
fiir die Planungsrdume

Qrphalgrina/Erturtor Seen

ichen Hangfull

-

t Sudl - Dorfer
Groswonnsiediun
SidiOst

¢

Veranderung
in Prozent Oarataldorer

B o unter-s (1)
B ibicunter4(2)

Atus unter -2 (2)

2 bis unter O43)
- O bisunter & (3) GN = Grodwohnsiediung Nord

Abbildung 6-29: Prognostizierte Verdnderung der Bevélkerung im Rahmen der Bevélkerungsprognose bis 2045 fiir die Planungsraume. Quelle: Amt fiir Informations-
technik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 01/2026.
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Bevolkerungsprognose fiir die Planungsraume

nt
Innenstadt Mitte/West 33753 33811 33505 33782 33.99] 359 1,1% [
et 25271 25260 24472 24179 24031 23913 -1358 -5,4% ]
Innenstadt Ost 25316 25253 27073 26440 26123 25846 530 21%
reeaaeNe 30237 30127 29911 29948 29957 29847 -390  -13%
GroRwohnsiedlung Nord 31.838 31.730 31.000 31.029 31.162 31270 -568  -1,8%
ggg%ﬁh”“edl“”g 23919 23.862 23.440 23579 23.636 23575 344 -14%
Bergdorfer 10991 10979 10724 10558 10406 10268 723 -6,6% [
el 7907 7893 8171 7.898 7.740 7620 287 -36%
?ergr':algr“”d/ Erfurter 12793 12765 12636 12609 12538 12444 349 -2.7%
DrienderGstlichen 6.095 6.157 6217 6.288 6.309 6307 212 35%
Hochflache
Dorfer am dstlichen 7.079 7.039 6.900 6.656 6.452 6.265  -814  -11,5%
Hangfult
Erfurt gesamt 215199 214876 214000 212966 212345 211466 -3733  -1.7%

Tabelle 6-18: Bevdlkerungsprognose fiir die Planungsrdume bis 2045 fir die Planungsraume. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und
Wahlen. Stand der Daten: 01/2026.
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6.2 (Familien-)Haushalte
6.2.1 Paare mit Kindern bis unter 18 Jahren

Anteil der Paare mit Kindern bis unter 18

Jahren an allen Familienhaushalten mit

Kindern bis unter 18 Jahren 2024 in den

Ortsteilen &

a

51

a0

Anteil in Prozent
- 50 bis unter 60 (3}
B sobisunter 1610} 1 053s
70 bis unter 80 {15} :
BOBis unter SO (2Y) ¥
B 9Cbis unter 100 (4)

35

Abbildung 6-30: Paare mit Kindern bis unter 18 Jahren 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand
der Daten: 31.12.2024.

Verdnderung des Anteils der Paare mit Kin-

dern bis unter 18 Jahren an allen Familien-

haushalten mit Kindern bis unter 18 Jahren

im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortstei- Z

len

53

3
Ll
4
38 a7
n
a8
Veranderung W/
in Prozentpunkten
B e s TS
B s bisunter 0,518 }

-0.5 bls unter 3(18)
Ibisunter 811 37

- 8 und mehr (4}

Abbildung 6-31: Verdnderung des Anteils der Paare mit Kindern bis unter 18 Jahren im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik
und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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Paare mit Kindern bis unter 18 Jahren absolut und anteilig an allen Familienhaushalten mit Kin-

dern bis unter 18 Jahren in den Ortsteilen

2019 2024
Ortsteil N
1,1

07 Altstadt 1418 70,9% 1348 72,0% -70

02 Lobervorstadt 1037 77,3% 935 73,7% -102 3,5 l
03 Briihlervorstadt 1258 78,6% 1161 76,1% 97 -2,5
04 Andreasvorstadt 1066 66,5% 947 65,6% -119 -0,9

05 Berliner Platz 273 48,8% 287 52,1% 14 3,2

06 Rieth 369 61,5% 398 63,6% 29 2,1

07 Johannesvorstadt 498 68,9% 475 69,2% l -23 0,4
08 Krdmpfervorstadt 1268 73,7% 1359 74.8% 97 1,1

09 Hohenwinden 111 85,4% 101 77,1% -10 -8,3 l
10 Roter Berg 384 58,4% 417 61,0% I 33 2,5

11 Daberstedt 914 69,3% 862 68,7% 52 0,6 I
12 Dittelstedt 86 89,6% 74 83,1% -12 -6,4

13 Melchendorf 599 60,4% 625 64,7% l 26 43

14 Wiesenhiigel 295 57,8% 289 57,1% 6 078
15 Herrenberg 406 56,0% 432 61,8% l 26 5,8

16 Hochheim 248 77,0% 244 78,2% -4 1,2

17 Bischleben-Stedten 130 76,9% 118 78,1% -12 1,2

18 Mébisburg-Rhoda 93 76,2% 98 81,0% 5 48

19 Schmira 96 78,7% 89 77,4% -7 -1.3 l
20 Bindersleben 151 86,3% 144 83,7% -7 -2,6 l
21 Marbach 474 88,3% 439 86,1% -35 2,2 l
22 Gispersleben 309 76,9% 354 79,0% 45 2,2

23 Moskauer Platz 332 54,6% 336 53,6% [l 4 1,0
24 |lversgehofen 689 63,6% 671 66,2% || 18 26
25 Johannesplatz 284 61,3% 340 62,0% l 56 0,7
26 Mittelhausen 75 79,8% 80 75,5% 5 43 l
27 Stotternheim 290 77,1% 286 79,2% -4 2,1

28 Schwerborn 58 75,3% 72 85,7% 14 10,4 l
29 Kerspleben 157 78,9% 185 85,3% 28 6,4
30 Vieselbach 183 71,5% 182 75,8% -1 43

31 Linderbach 93 85,3% 86 85,1% -7 02
32 Biikleben 121 84,0% 115 81,6% -6 2,5 .
33 Niedernissa 163 78,0% 152 80,4% -1 2,4
34 Windischholzhausen 187 88,6% 185 88,9% -2 0,3

35 Egstedt 54 88,5% 45 83,3% 9 52
36 Waltersleben 42 82,4% 40 80,0% 2 2,4 l
37 Molsdorf 44 77,2% 45 80,4% 1 3,2

38 Ermstedt 38 86,4% 43 82,7% 5 3,7 .
39 Frienstedt 144 81,8% 146 82,5% 2 0,7
40 Alach 94 81,0% 90 75,0% -4 -6,0

41 Tiefthal 80 83,3% 73 81,1% -7 2,2 I
42 Kiihnhausen 76 73,1% 67 70,5% 9 -2,6
43 Hochstedt 21 91,3% 23 92,0% . 2 0,7
44 Tottelstadt 63 87,5% 57 83,8% 6 3,7 .
45 Sulzer Siedlung 73 83,0% 65 86,7% -8 3,7
46 Urbich 83 74,1% 95 77,9% 12 3,8
47 Gottstedt 16 76,2% 15 93,8% I -1 17,6 I
48 Azmannsdorf 27 77,1% 36 97,3% 9 20,2
49 Rohda (Haarberg) 13 61,9% 15 68,2% 2 6,3
50 Salomonsborn 99 84,6% 88 81,5% -1 3,1 I
51 Schaderode 22 91,7% 21 87,5% -1 4,2

52 Tottleben 23 76,7% 36 90,0% . 13 13,3

53 Wallichen 17 77,3% 19 82,6% 2 5,3
Erfurt gesamt 15.144 70,4% 14.905 70,9% -239 0,5

Tabelle 6-19: Paare mit Kindern bis unter 18 Jahren 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.
Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich.
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6.2.2 Alleinerziehende mit Kindern bis unter 18 Jahren

Anteil der Alleinerziehenden mit Kindern
bis unter 18 Jahren an allen Familienhaus-

halten mit Kindern bis unter 18 Jahren
2024 in den Ortsteilen 2

Anteil in Prozent

B obicunten18(15)

B 13 b unter 26(19)
26 bhs unter 32 (6}
32 bisunter 40 (7}

B roteals20(3)

77 nicht berucksichtigt

Abbildung 6-32: Alleinerziehende mit Kindern bis unter 18 Jahren 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und
Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Verdffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht méglich.

Veranderung des Anteils der Alleinerzie-
henden mit Kindern bis unter 18 Jahren an
allen Familienhaushalten mit Kindern bis

unter 18 Jahren im Vergleich 2024 zu 2019
in den Ortsteilen

42
4y
44
517
50
¥
38 &t 20
3 19
Veranderung

in Prozentpunkten

- unter -5 (6]
- -Sbisunter-1,5{13)

-1,5 bis unter 1,5(14}

LS bisunter5{12) ,7x
- 5 und mehr {4)

7 nicht bericksichtigt

Abbildung 6-33: Veranderung des Anteils der Alleinerziehenden mit Kindern bis unter 18 Jahren im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informa-

tionstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Verdffentlichung aus Daten-
schutzgriinden nicht moglich.
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Alleinerziehende mit Kindern bis unter 18 Jahren absolut und anteilig an allen Familienhaus-
halten mit Kindern bis unter 18 Jahren in den Ortsteilen

Ortsteil 2019 2024

01 Altstadt 581 29,1% 524 28,0%

02 Lébervorstadt 305 22,7% 333 263% 28 3,5

03 Briihlervorstadt 342 21,4% 365 23,9% l 23 2,5

04 Andreasvorstadt 537 33,5% 496 34,4% -41 0,9

05 Berliner Platz 286 51,2% 264 47,9% | -22 3,2 I
06 Rieth 231 38,5% 228 36,4% 3 21

07 Johannesvorstadt 225 31,1% 211 30,8% -14 0,4
08 Krdmpfervorstadt 453 26,3% 458 252% M 5 -1, 8
09 Hohenwinden 19 14,6% 30 22,9% 1 1 831
10 Roter Berg 273 41,6% 267 39,0% -6 25 R
11 Daberstedt 404 30,7% 392 31,3% 12 0,6

12 Dittelstedt 10 10,4% 15 16,9% W 5 6,4 I
13 Melchendorf 393 39,6% 341 35,3% -52 -4,3

14 Wiesenhiigel 215 42,2% 217 42,9% 2 0,7

15 Herrenberg 319 44,0% 267 38,2% 52 5310
16 Hochheim 74 23,0% 68 21,8% [ -6 1.2

17 Bischleben-Stedten 39 23,1% 33 21,9% l -6 1,2

18 Mébisburg-Rhoda 29 23,8% 23 19,0% | -6 48 [
19 Schmira 26 21,3% 26 22,6% I 0 13

20 Bindersleben 24 13,7% 28 6 3% 4 2,6

21 Marbach 63 11,7% 71 3,9% 8 2,2

22 Gispersleben 93 23,1% 94 21 0% [ 1 22 R
23 Moskauer Platz 276 45 4% 291 46,4% | 15 10
24 |lversgehofen 395 36,4% 343 33,8% -52 -2,6 l
25 Johannesplatz 179 38,7% 208 38,0% 29 0,7

26 Mittelhausen 19 20,2% 26 24,5% 7 43
27 Stotternheim 86 22,9% 75 20,8% [ 11 211
28 Schwerborn 19 24,7% 12 14,3% 7 104 B
29 Kerspleben 4) 21,1% 32 147% B 10 Yy |
30 Vieselbach 73 28,5% 58 24,2% I 15 430
31 Linderbach 16 14,7% 15 14,9% - 0,2

32 BiiRleben 23 16,0% 26 18,4% B 3 Ay |
33 Niedernissa 46 22,0% 37 19,6% -9 24 8
34 Windischholzhausen 24 11,4% 23 11,1% - 0,3

35 Egstedt 7 11,5% 9 16,7% ‘ 2 52 1
36 Waltersleben 9 17,6% 10 20,0% 1 2,4

37 Molsdorf 13 22,8% 1 19,6% -2 320
38 Ermstedt 6 13,6% 9 17,3% 3 3,7

39 Frienstedt 32 18,2% 31 17,5% - 07
40 Alach 22 19,0% 30 25,0% 8 6,0 1
41 Tiefthal 16 16,7% 17 18,9% 1 2,2

42 Kilhnhausen 28 26,9% 28 29,5% 0 2,6

43 Hochstedt . . . N . .
44 Tottelstadt 9 12,5% 11 16,2% 2 3,7

45 Sulzer Siedlung 15 17,0% 10 13,3% -5 37
46 Urbich 29 25,9% 27 22,1% I -2 3.8 .
47 Gottstedt 5 23,8% / N
48 Azmannsdorf 8 22,9% . . % ; %
49 Rohda (Haarberg) 8 38,1% 7 31,8% - 6,3 %
50 Salomonsborn 18 15,4% 20 18,5% 2 3,1

51 Schaderode . . 3 12,5% I . N |
52 Tottleben 7 23,3% 4 10,0% 3 13,3 ﬁ
53 Wallichen 5 22,7% 4 17,4% - 53
Erfurt gesamt 6.380 29,6% 6.132 29,1% -248 0,5

Tabelle 6-20: Alleinerziehende mit Kindern bis unter 18 Jahren 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik
und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024."."= Verffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht moglich. Abweichungen in der Verdnderung
sind aufgrund von Aufrundungen moglich.
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6.2.3 Einpersonenhaushalte

96

Anteil der Einpersonenhaushalte an allen
Haushalten 2024 in den Ortsteilen

e "
* 51.
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Abbildung 6-34: Einpersonenhaushalte 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten:
31.12.2024.

Veranderung des Anteils der Einpersonen-
haushalte an allen Haushalten im Ver-
gleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen
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Abbildung 6-35: Veranderung des Anteils der Einpersonenhaushalte im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik,
Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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Einpersonenhaushalte absolut und anteilig an allen Haushalten in den Ortsteilen

Ortsteil

01 Altstadt 6.495 57,6% 6.714 58,6% [ 09 M
02 Lobervorstadt 2.744 45,4% 2.853 47,2% 109 18

03 Briihlervorstadt 2.975 43,2% 3.194 45,5% 219 2,3
04 Andreasvorstadt 5.666 58,3% 5.791 60,1% ! 125 1,9
05 Berliner Platz 1.973 56,9% 2.027 59,1% . 54 2,2

06 Rieth 1.855 55,5% 1.931 56,6% | 76 RN |
07 Johannesvorstadt 2.715 59,9% 2.818 62,7% l 103 2,7
08 Krdmpfervorstadt 4.849 52,3% 5.331 53,9% 482 1,7
09 Hohenwinden 413 40,1% 404 42,4% 9 2,3

10 Roter Berg 1.479 46,6% 1.554 48,4% 75 18

11 Daberstedt 3617 47,7% 3.805 50,7% 188 3,0

12 Dittelstedt 135 35,2% 149 37,2% 14 19

13 Melchendorf 3.021 50,1% 3.206 53,2% 185 31

14 Wiesenhiigel 1.874 57,3% 1.722 57,6% I 4152 03 1
15 Herrenberg 2.686 56,4% 2.695 57,9% 9 1,5

16 Hochheim 374 29,8% 423 33,6% 49 3,8

17 Bischleben-Stedten 224 31,2% 231 33,1% 7 1,9

18 Mobisburg-Rhoda 157 32,0% 166 33,5% 9 15

19 Schmira 98 24,2% 101 24,1% 3 018
20 Bindersleben 182 26,1% 198 28,5% I 16 2,4

21 Marbach 418 22,7% 446 24,0% 28 130
22 Gispersleben 729 36,2% 782 355% 53 0,7 l
23 Moskauer Platz 2.670 57,3% 2.764 59,0% [ 94 17

24 |lversgehofen 4.130 57,7% 4.084 59,1% [ -46 14 |
25 Johannesplatz 1.962 60,4% 2.084 61,5% 122 1,1 |
26 Mittelhausen 161 32,6% 167 33,8% 6 121
27 Stotternheim 452 29,0% 479 31,4% 27 2,4

28 Schwerborn 87 30,3% 70 26,0% 1 A7 430
29 Kerspleben 180 23,7% 199 24.7% l 19 1,0 l
30 Vieselbach 372 36,5% 373 377% 1 12
31 Linderbach 95 23,8% 127 29,7% 32 5,9
32 Biikleben 121 22,8% 148 273% 27 45

33 Niedernissa 314 36,8% 346 40,6% 32 ,

34 Windischholzhausen 212 25,5% 232 26,5% I 20 09 [
35 Egstedt 50 22,9% 54 24,8% 4 18

36 Waltersleben 75 37,9% 96 42,9% 21 5,0
37 Molsdorf 59 26,3% 64 28,3% 5 2,0
38 Ermstedt 40 22,5% 42 233% B 2 09 1
39 Frienstedt 231 34,9% 243 37,9% 12 3,0

40 Alach 128 29,6% 153 338% 25 4

41 Tiefthal 108 22,5% 141 29,5% | 33 7,0
42 Kithnhausen 280 45,4% 309 50,0% 29 4,6

43 Hochstedt 43 33,6% 61 43,6% 18 100 B
44 Tottelstadt 80 29,1% 81 29,9% 1 08 [
45 Sulzer Siedlung 120 25,7% 133 293% | 13 36
46 Urbich 170 31,7% 195 36,0% 25 43

47 Gottstedt 17 18,3% 18 20,7% I 1 2,4
48 Azmannsdorf 36 24,2% 34 23,6% -2 0,5 I
49 Rohda (Haarberg) 30 25,6% 45 36,9% 15 11,2 |
50 Salomonsborn 101 20,9% 108 22,1% 7 1,3 .
51 Schaderode 29 23,4% 30 24,4% 1 10

52 Tottleben 46 31,3% 37 23,9% 9 74
53 Wallichen 16 21,9% 18 24,7% 2 2,7
Erfurt gesamt 57.094 49,4% 59.476 51,2% 2.382 1,8

Tabelle 6-21: Einpersonenhaushalte 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der
Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.2.4 Seniorenhaushalte

Anteil der Seniorenhaushalte an allen
Haushalten 2024 in den Ortsteilen

’n

Antetl in Prozent
B oo 25 35
B 27 bisunter3ain) 2

34 bis unter 40(22)
40 bis unter 4512} 37

- 45 und mehe (3}

Abbildung 6-36: Seniorenhaushalte 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten:
31.12.2024.
Veranderung des Anteils der Seniorenhaus-

halte an allen Haushalten im Vergleich
2024 zu 2019 in den Ortsteilen
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Abbildung 6-37: Verdnderung des Anteils der Seniorenhaushalte im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abtei-
lung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Seniorenhaushalte absolut und anteilig an allen Haushalten in den Ortsteilen

restel

01 Altstadt 2.406 21,4% 2673 23,3% 267 2,0
02 Lobervorstadt 1.732 28,7% 1.775 29,4% 43 0,7
03 Briihlervorstadt 1.927 28,0% 2.116 30,1% 189 2,1
04 Andreasvorstadt 1.915 19,7% 2.029 21,1% 114 1,4
05 Berliner Platz 1.346 38,8% 1.218 35,5% -128 330
06 Rieth 1.191 35,7% 1.142 33,5% -49 221
07 Johannesvorstadt 584 12,9% 632 14,1% 48 1,2
08 Krdmpfervorstadt 1.866 20,1% 2.004 20,3% 138 0,2 l
09 Hohenwinden 458 44.5% 477 50,1% 19 5,6
10 Roter Berg 1.192 37,5% 1.129 35,1% -63 240
11 Daberstedt 2.869 37,9% 2.868 38,2% -1 04
12 Dittelstedt 121 31,6% 126 31,4% 0 5 02 R
13 Melchendorf 1.954 32,4% 2.084 34,6% 130 2,1
14 Wiesenhiigel 1.076 32,9% 1.083 36,2% 7 33
15 Herrenberg 1501 31,5% 1471 316% I -30 AN |
16 Hochheim 501 39,9% 528 41,9% 27 2,1
17 Bischleben-Stedten 263 36,6% 280 40,1% 17 3,5
18 Mobisburg-Rhoda 205 41,8% 201 40,5% 4 120
19 Schmira 136 33,6% 148 35,3% 12 17
20 Bindersleben 249 35,7% 269 38,7% 20 3,0
21 Marbach 552 29,9% 664 35,7% 112 5,7
22 Gispersleben 708 35,2% 835 37,9% 127 2,8
23 Moskauer Platz 1.908 40,9% 1.807 38,6% -101 24 R
24 l\versgehofen 1.658 23,2% 1.672 24,2% 14 1,0
25 Johannesplatz 1.245 38,3% 1.188 35,1% 57 -3,2 .
26 Mittelhausen 179 36,2% 205 41,5% 26 5,3
27 Stotternheim 527 33,9% 589 38,6% 62 48
28 Schwerborn 85 29,6% 96 357% 11 6,1
29 Kerspleben 230 30,2% 266 33,0% [ 36 2,7
30 Vieselbach 274 26,9% 316 31,9% 42 5,1
31 Linderbach 133 33,3% 165 38,6% 32 53
32 BiiBleben 178 33,5% 218 40,1% 40 66 10
33 Niedernissa 215 25,2% 259 30,4% 44 5,2
34 Windischholzhausen 288 34,7% 341 38,9% 53 4
35 Egstedt 75 34,4% 84 38,5% 9 4.1
36 Waltersleben 61 30,8% 77 34,4% 16 36
37 Molsdorf 89 39,7% 89 39,4% 0 04 0
38 Ermstedt 68 38,2% 66 36,7% ) 15 1
39 Frienstedt 178 26,9% 187 29,1% 9 2,2
40 Alach 126 29,1% 137 30,2% 11 R |
A1 Tiefthal 208 43,3% 243 50,8% 35 758
42 Kithnhausen 181 29,3% 191 30,9% | 10 16
43 Hochstedt 53 41,4% 56 40,0% 3 14 R
44 Tottelstadt 98 35,6% 105 38,7% 7 3,1
45 Sulzer Siedlung 174 37,3% 196 43,2% 22 5,9
46 Urbich 184 34,3% 208 38,4% 24 4.1
47 Gottstedt 37 39,8% 36 41,4% -1 16
48 Azmannsdorf 48 32,2% 53 36,8% 5 4,6
49 Rohda (Haarberg) 48 41,0% 49 40,2% 1 -0,9 !
50 Salomonshorn 165 34,1% 202 41,4% 37 738
51 Schaderode 49 39,5% 60 48,8% 1 93 [
52 Téttleben 53 36,1% 62 40,0% 9 3,9
53 Wallichen 23 31,5% 30 41,1% 7 9,6 I
Erfurt gesamt 33.590 29,1% 35.005 30,1% 1.415 1,1

Tabelle 6-22: Seniorenhaushalte 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten:
31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen
6.2.5 Einpersonen-Seniorenhaushalte

Anteil der Einpersonen-Seniorenhaushalte
an allen Haushalten 2024 in den Ortsteilen

zv

26

42

Anteil in Prozent
6 bis unter $47)

B 2bisunter13{24)

13 s unter 1712}
17 bis unter 22 (8} :A
- 22 und mehr (2}
Abbildung 6-38: Einpersonen-Seniorenhaushalte 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der
Daten: 31.12.2024.

Veranderung des Anteils der Einpersonen-
Seniorenhaushalte an allen Haushalten im
Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen
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Abbildung 6-39: Verdnderung des Anteils der Einpersonen-Seniorenhaushalte im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und
Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Nicht berticksichtigte Ortsteile = Verdffentlichung aus Datenschutzgriinden
nicht moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Einpersonen-Seniorenhaushalte absolut und anteilig an allen Haushalten in den Ortsteilen

restel

01 Altstadt 1.269 11,3% 1.535 13,4% 266

02 Lobervorstadt 759 12,6% 811 13,4% 52 o 9 |
03 Briihlervorstadt 775 11,3% 942 13,4% 167

04 Andreasvorstadt 953 9,8% 1.118 11,6% [ 165 1,8

05 Berliner Platz 788 22,7% 731 21,3% -57 -14 .
06 Rieth 692 20,7% 696 20,4% 4 03 0
07 Johannesvorstadt 269 5,9% 320 7,1% I 51 1,2

08 Krdmpfervorstadt 819 8,8% 940 9,5% 121 0,7

09 Hohenwinden 170 16,5% 200 21,0% 30 4,5

10 Roter Berg 574 18,1% 596 18,5% 22 0,5

11 Daberstedt 1.402 18,5% 1.462 19,5% 60 1,0

12 Dittelstedt 35 9,1% 40 10,0% B 5 08
13 Melchendorf 936 15,5% 1.100 18,2% 164 27

14 Wiesenhiigel 619 18,9% 648 21,7% 29 ,

15 Herrenberg 833 17,5% 848 18,2% 15 0,7 l
16 Hochheim 147 11,7% 176 14,0% 29 23

17 Bischleben-Stedten 76 10,6% 95 13,6% 19 3,0

18 Mobisburg-Rhoda 63 12,8% 69 13,9% 6 11
19 Schmira 38 9,4% 39 9,3% [ 1 018
20 Bindersleben 71 10,2% 83 11,9% 12 18

21 Marbach 150 8,1% 186 10,0% 36 19

22 Gispersleben 227 11,3% 281 12,8% | 54 1,5

23 Moskauer Platz 1.050 22,5% 1.081 23,1% 1 31 058
24 |lversgehofen 844 11,8% 913 13,2% 69 1,4

25 Johannesplatz 763 23,5% 777 22,9% B 14 05 1
26 Mittelhausen 52 10,5% 71 14,4% 19 3,8

27 Stotternheim 127 8,2% 168 11,0% l 41 2,9

28 Schwerborn 19 6,6% 28 10,4% [ 9 3,8

29 Kerspleben 61 8,0% 73 9,0% [ 12 1,0

30 Vieselbach 80 7,8% 121 120% 0 41 44 B
31 Linderbach 39 9,8% 49 11,5% [ 10 17

32 BiiRleben 44 8,3% 65 12,0% 21 3,7

33 Niedernissa 81 9,5% 101 11,8% 20 2,4
34 Windischholzhausen 85 10,2% 99 11,3% I 14 1,

35 Egstedt 14 6,4% 18 8,3% 4 1,8

36 Waltersleben 19 9,6% 28 12,5% . 9 2,9

37 Molsdorf 21 9,4% 22 9,7% | 1 04
38 Ermstedt 19 10,7% 14 78% B B 291
39 Frienstedt 67 10,1% 72 11,2% 5 11

40 Alach 36 8,3% 43 9,5% | 7 120
41 Tiefthal 47 9,8% 71 14,9% 24 51 0
42 Kihnhausen 59 9,6% 82 13,3% 23 NN |
43 Hochstedt 12 9,4% 20 143% 8 49 1
44 Tottelstadt 25 9,1% 29 10,7% M 4 16
45 Sulzer Siedlung 36 7,7% 49 10,8% 13 3,1

46 Urbich 47 8,8% 69 12,8% 22 4.0

47 Gottstedt 6 6,5% 6 6,9% 0 0,4

48 Azmannsdorf 7 4,7% 13 9,0% 6 43

49 Rohda (Haarberg) 7 6,0% 10 8,2% 3 2,2

50 Salomonsborn 28 5,8% 39 8,0% I 11 2,2

51 Schaderode 7 5,6% 10 8,1% 3 2,5

52 Tottleben 14 9,5% 15 9,7% 1 1 0,2 I
53 Wallichen 5 6,8% 10 13,7% 5 6,8
Erfurt gesamt 15.386 13,3% 17.082 14,7% 1.696 14

Tabelle 6-23: Einpersonen-Seniorenhaushalte 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.
Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.3 Wohnen
6.3.1 Anzahl der Wohngebdude

Anzahl der Wohngebdude 2024 in den Orts-
teilen

a

N i 5 Ko

Anzahl der Wohngebiude {.
B o s unter 250 (20) i "
B 250 bisunter 750(21) ’
750 bis unter 1250 (4) ’i
1250 bisunter 1750(5)
I 1750 bis uniter 2500 (3)

Abbildung 6-40: Anzahl der Wohngebdude 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten:
31.12.2024.

Verdnderung der Anzahl der Wohngebdude

im Vergleich 2024 zu 2022 in den Ortstei-

len

44
51
40
3 47
k]

Verdnderung in Prozent
-4 bis unter -1,7 (2}

B 1.7 bis unter 0.5 (9)
- D5bisunter 0,5(22)
Q0,5 bis unter 1,7 (15} b1

B 1.7 bisuntera(s)

Abbildung 6-41: Verdnderung der Anzahl der Wohngebaude im Vergleich 2024 zu 2022 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung
Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2022 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Anzahl der Wohngebdude in den Ortsteilen

rtstei

01 Altstadt 1.808 1.8071 7 04% W
02 Lobervorstadt 1.431 1, 440 9 0,6%
03 Briihlervorstadt 2.169 2172 | 3 0,1% I
04 Andreasvorstadt 1.507 1.506 -1 0,1%
05 Berliner Platz 160 160 | 0 0,0% [
06 Rieth 172 172 B 0 0,0%
07 Johannesvorstadt 544 545 1 0,2% I
08 Krdmpfervorstadt 2.095 2.103 8 0,4%
09 Hohenwinden 642 645 3 0,5%
10 Roter Berg 216 216 0 0,0%
11 Daberstedt 1610 1.600 -10 0,6% I
12 Dittelstedt 210 vy | 2 1,0%
13 Melchendorf 1.042 1.044 2 0,2%
14 Wiesenhiigel 245 245 I 0 0,0%
15 Herrenberg 377 373 -4 1,1%
16 Hochheim 800 806 6 08%
17 Bischleben-Stedten 465 462 B 3 0,6%
18 Mébisburg-Rhoda 346 345 [ -] 03% [
19 Schmira 315 326 | 11 3,5% 1
20 Bindersleben 503 506 l 3 0,6%
21 Marbach 1472 1.469 3 02%
22 Gispersleben 1.079 1.092 13 1,2%
23 Moskauer Platz 306 306 | 0 0,0% I
24 |lversgehofen 1.339 1.346 7 0,5%
25 Johannesplatz 209 215 6 2,9%
26 Mittelhausen 378 384 l 6 1,6%
27 Stotternheim 1.007 1.001 6 -0,6% I
28 Schwerborn 229 200 9 -39% M
29 Kerspleben 543 557 14 2,6% [
30 Vieselbach 581 581 [ 0 0,0% I
31 Linderbach 322 316 | 6 1,9% B
32 BiiRleben 419 420 1 0,2% I
33 Niedernissa 426 432 l 6 1,4%
34 Windischholzhausen 628 622 -6 -1,0% .
35 Egstedt 159 164 5 3,1%
36 Waltersleben 138 138 0 0,0% .
37 Molsdorf 173 174 1 0,6%
38 Ermstedt 150 151 1 0,7%
39 Frienstedt 323 34 1 1 03%
40 Alach 274 276 || 2 07%
41 Tiefthal 393 392 -] 0,3% [
42 Kithnhausen 225 227 2 09%
43 Hochstedt 101 100 -] -1,0%
44 Tottelstadt 202 204 i 2 1,0%
45 Sulzer Siedlung 393 389 | 4 -1,0% B
46 Urbich 302 303 1 0,3%
47 Gottstedt 65 65 0 0,0%
48 Azmannsdorf 117 116 -1 -0,9%
49 Rohda (Haarberg) 91 92 M 1 1%
50 Salomonsborn 369 366 3 0,8%
51 Schaderode 105 105 0 0,0% &
52 Tottleben 106 109 3 2,8% I
53 Wallichen 67 67 0 0,0%

Erfurt gesamt 29.348 29.402 54 0,2%
Tabelle 6-24: Anzahl der Wohngebdude 2024 und 2022 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der
Daten: 31.12.2022 und 31.12.2024. Abweichungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen mglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen
6.3.2 Anzahl der Wohnungen

Anzahl der Wohnungen 2024 in den Orts-
teilen

Anzahl der Wohnungen
I ¢bisunter 1000(33)
B 1000 bis unter 2000 (3)
B 2000 bis untes 4000 (6]
4000 bis unter 5000 (4) Ji
6000 bis unter 8000 (4}
B 5000 und mehr (3)

Abbildung 6-42: Anzahl der Wohnungen 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten:
31.12.2024.

Verdnderung der Anzahl der Wohnungen

im Vergleich 2024 zu 2022 in den Ortstei-
len

2153

Verdnderung in Prozent
B oes0

B 5 bisunter 055 (7)
I 0,55 bis unter,55 (23}

D55 bis unter 1.5{12) ”x
1,5 bis unter 3,5(9) ~

- 3.5 und mehr {1)

Abbildung 6-43: Verdnderung der Anzahl der Wohnungen im Vergleich 2024 zu 2022 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung
Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2022 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Anzahl der Wohnungen in den Ortsteilen

Ortsteil

01 Altstadt 11.344 11367 B 23 0,2%
02 Lobervorstadt 5.930 6.042 112 1,9%
03 Briihlervorstadt 6.868 6.914 46 0,7%
04 Andreasvorstadt 9.678 9.659 [ 19 -0,2%
05 Berliner Platz 3.766 3.766 0 0,0%
06 Rieth 3.694 3.662 -32 -0,9% l
07 Johannesvorstadt 4443 4448 5 0,1%
08 Krdmpfervorstadt 9.250 9.336 I 86 0,9%
09 Hohenwinden 858 865 7 0,8%
10 Roter Berg 3.349 3.349 0 0,0%
11 Daberstedt 7.537 7.583 46 0,6%
12 Dittelstedt 357 363 l 6 1,7%
13 Melchendorf 5.775 5778 3 0,1%
14 Wiesenhiigel 3.023 3.023 0 0,0%
15 Herrenberg 4.825 4.821 -4 -0,1%
16 Hochheim 1.170 1177 @ 7 0,6%
17 Bischleben-Stedten 639 639 . 0 0,0%
18 Mdbisburg-Rhoda 444 446 i 2 0,5%
19 Schmira 360 371 I 11 3,1%
20 Bindersleben 654 657 3 0,5%
21 Marbach 1.730 1.729 & 8 0,1%
22 Gispersleben 1.854 2.060 206 11,1% 0
23 Moskauer Platz 5.006 5.006 0 0,0%
24 |lversgehofen 6.738 6.772 34 0,5%
25 Johannesplatz 3.531 3.600 69 2,0%
26 Mittelhausen 402 408 . 6 1,5%
27 Stotternheim 1.395 1.385 I -10 0,7% I
28 Schwerborn 243 234 9 -3,7%
29 Kerspleben 693 707 14 2,0%
30 Vieselbach 928 944 I 16 7%
31 Linderbach 389 385 -4 -1,0% B
32 BuiRleben 490 495 5 1,0%
33 Niedernissa 824 830 6 0,7%
34 Windischholzhausen 776 771 -5 0,6% M
35 Egstedt 198 203 5 2,5%
36 Waltersleben 187 187 0 0,0%
37 Molsdorf 197 198 T 0,5%
38 Ermstedt 159 160 l 0,6%
39 Frienstedt 617 618 1 0,2%
40 Alach 379 383 4 1,1%
41 Tiefthal 434 433 -1 -0,2%
42 Kithnhausen 573 575 2 0,3%
43 Hochstedt 115 114 -1 -0,9% B
44 Tottelstadt 245 247 2 0,8%
45 Sulzer Siedlung 406 402 -4 -1,0% l
46 Urbich 506 508 2 0,4%
47 Gottstedt 87 87 0 0,0%
48 Azmannsdorf 129 130 1 0,8%
49 Rohda (Haarberg) 99 100 1 1,0%
50 Salomonsborn 456 453 -3 07% B
51 Schaderode 106 106 0 0,0%
52 Tottleben 132 135 3 2,3%
53 Wallichen 68 68 0 0,0%
Erfurt gesamt 114.056 114.699 643 0,6%

Tabelle 6-25: Anzahl der Wohnungen 2022 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten:
31.12.2022 und 31.12.2024. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.3.3 Wohnungsleerstand

Anteil des Wohnungsleerstands an allen
Wohnungen 2024 in den stadtischen Orts-
teilen und dérflichen Planungsraumen

QOrphaigrund/Erfurter Seen
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Abbildung 6-44: Wohnungsleerstand 2024 in den stadtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung

Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2024.

Veranderung des Anteils des Wohnungs-
leerstands an allen Wohnungen im Ver-
gleich 2024 zu 2022 in den stddtischen
Ortsteilen und doérflichen Planungsrdumen

Orphatgrund/Erfurter Seen

2 4 ’ -
23
06
03 % 124 Drfer dor
\ tlichen Hochfiac
> g
04 -
o
09 e
Bergdortar o1 ‘ ‘
03 Y
Drtor am
5 astlichen Hangfull
02 14
13
Veranderung
in Prozentpunkten e
enter-1,5{1) RO e >
B 2 sbisunter-1 (1) ’

1 bis unter 0.5(4)
0,5 bisunter U (8)

B ooisunter0.51(8)

Abbildung 6-45: Verdnderung des Wohnungsleerstands im Vergleich 2024 zu 2022 in den stddtischen Ortsteilen und dérflichen Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Infor-

mationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2022 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Wohnungsleerstand absolut und anteilig an den Wohnungen in den stadtischen Ortsteilen
und doérflichen Planungsraumen

Ortsteil 2022 2024 Veranderung
rtstei
msgesamt Anteil absolut Prozentpunkte

01 Altstadt 263 23 2,2%

02 Lébervorstadt 139 23 154 2,5% 15 0 2 l
03 Briihlervorstadt 189 2,8 177 2,6% -12

04 Andreasvorstadt 164 1,7 156 1,6% 8 -0,

05 Berliner Platz 126 3,3 126 3,3% I 0 0,0 I
06 Rieth 91 2,5 84 2,3% -7 -0,2

07 Johannesvorstadt 83 1,9 87 2,0% 4 0,1 I
08 Krampfervorstadt 133 14 120 1,3% -13 -0,2

09 Hohenwinden 19 2,2 12 1,4% I 7 0,8

10 Roter Berg 73 2,2 73 2,2% 0 0,0

11 Daberstedt 279 37 291 3.8% B 12 0,1 I
13 Melchendorf 91 1,6 79 1.4% | 12 0,2

14 Wiesenhiigel 106 3,5 106 3.5% 1 0 00N
15 Herrenberg 55 1,1 52 1% I -3 -0,1

23 Moskauer Platz 118 2,4 118 2,4% 0 0,0 I
24 llversgehofen 147 2,2 140 2,1% -7 0,1

25 Johannesplatz 84 2,4 87 2,4% 3 0,0 I
Bergdorfer 92 2,1 52 1,2% | -40 0,9
Gerataldorfer 152 4,8 113 3.5% | 39 128
ggrﬁalgr””d/ Frfurter 198 37 158 2,9% 40 0.9
porterder stlichen 114 46 76 3,1% I 38 16 I
ag:guagm Gstlichen 87 29 69 2,2% 18 06
Erfurt gesamt 2.803 2,5 2.583 2,3% -220 -0,2

Tabelle 6-26: Wohnungsleerstand 2022 und 2024 in den stadtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik,
Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2022 und 31.12.2024. Abweichungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen
6.3.4 Durchschnittliche Wohndauer

Durchschnittliche Wohndauer 2024 in den
Ortsteilen

41

51

a0

”’ 19

Durchschn. Wohndauer
in Jahren

Bl e (1) 35
. %
B 1 bisunter13(11)
13 bis unter 17 (24)

17 bis unter 20 (8)
- 20 bis unter 22 (3]

Abbildung 6-46: Durchschnittliche Wohndauer 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der
Daten: 31.12.2024.

Verdanderung der durchschnittlichen Wohn-

dauer im Vergleich 2024 zu 2019 in den
Ortsteilen

5

4
i L
¥
L3 *
an ‘o
43
. o
¥ 16
39 19
48

Veranderung in Jahren

- -1 bis unter 0.5 (6)

B 05 bisunter 0,5 (8)
0.5 bis unter 1{7)

1 bis unter 2{20) b1

- 2und mehr{12)

Abbildung 6-47: Veranderung der durchschnittlichen Wohndauer im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und, Abteilung
Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Durchschnittliche Wohndauer in Jahren in den Ortsteilen

Ortsteil
9,3 0,7

07 Altstadt 8,6

02 Lobervorstadt 11,5 12,3 0,8

03 Briihlervorstadt 11,6 12,3 0,7
04 Andreasvorstadt 9,0 10,0 | 1,0
05 Berliner Platz 11,9 11,6 . -0,3 .
06 Rieth 10,8 102 R 06
07 Johannesvorstadt 6,6 7,3 0,7

08 Krdmpfervorstadt 9,1 9,7 0,6
09 Hohenwinden 19,0 21,8 2,8 I
10 Roter Berg 10,6 11,0 04 |
11 Daberstedt 14,1 143 028
12 Dittelstedt 14,7 15,9 1,2

13 Melchendorf 11,9 12,9 1,0

14 Wiesenhiigel 10,7 12,0 1,3

15 Herrenberg 11,3 11,8 0,5

16 Hochheim 17,0 18,0 1,0

17 Bischleben-Stedten 19,1 19,6 0,5

18 Mdbisburg-Rhoda 20,2 19,2 -1,0 l
19 Schmira 18,5 18,9 0,4
20 Bindersleben 14,6 13,9 0,7

21 Marbach 12,7 15,3 2,6 I
22 Gispersleben 16,6 15,7 09 |
23 Moskauer Platz 134 133 0,11
24 |lversgehofen 10,3 106 B 03 [
25 Johannesplatz 12,9 195 1,0 I
26 Mittelhausen 22,2 212 1 -1,0
27 Stotternheim 12,3 14,5 22 1
28 Schwerborn 12,7 14,3 1,6

29 Kerspleben 12,8 14,3 1,5

30 Vieselbach 11,0 1271 170
31 Linderbach 118 14,5 2,7 8
32 BiiRleben 13,9 16,1 22 B
33 Niedernissa 10,9 13,3 2,4 l
34 Windischholzhausen 13,5 15,1 16
35 Egstedt 15,2 17,4 22 8
36 Waltersleben 12,7 14,1 1,4

37 Molsdorf 14,2 15,9 17

38 Ermstedt 14,0 15,1 11

39 Frienstedt 10,8 127 8 1,9
40 Alach 13,2 143 11

41 Tiefthal 17,6 19,4 1,8

42 Kithnhausen 13,5 15,1 16
43 Hochstedt 14,7 148 0,1 8
44 Tottelstadt 12,7 15,3 26 1
45 Sulzer Siedlung 20,1 218 8 17
46 Urbich 13,2 15,0 1,8

47 Gottstedt 7,0 102 32 1
48 Azmannsdorf 14,4 15,6 1,2

49 Rohda (Haarberg) 15,6 17,5 19
50 Salomonsborn 13,5 16,1 26 1
51 Schaderode 15,9 18,0 AN |
52 Tottleben 14,6 15,0 04

53 Wallichen 8,8 130 2,5
Erfurt gesamt 11,5 12,2 0,7

Tabelle 6-27: Durchschnittliche Wohndauer 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand
der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.3.5 Wohnbauvorhaben

Anzahl der Wohneinheiten gemaR Planung
in Wohnbauvorhaben in den Ortsteilen

M -
2 51
%
w, .
%.
38 a7
7/‘/} ‘(
Ortsteile
Chaiag )
mit aktiven ader ,/
geplanten Vorhaben =
7///; ohne Vorhaben

Anzahl der Wohneinheiten
gemal Planung in

a potentielien Vorhaben
{im Planungsprozess)

« baureiten Vorhaben
(rechtskrdftige Bebauungsplane] 37
= crschlossencn Vorhaben

(tm Rau befindliche Vorhaben)

Abbildung 6-48: Wohnbauvorhaben in den Ortsteilen. Quelle: Amt fir Stadtentwicklung und Stadtplanung. Stand der Daten: 17.03.2026.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

111

Anzahl der Wohneinheiten gemaR Planung in Wohnbauvorhaben in den Ortsteilen

in erschlossenen Vorhaben
(im Bau befindliche

in baureifen Vorhaben
(rechtskraftige

in potentiellen Wohnbau-

vorhaben

Ortsteil

01 Altstadt

02 Lébervorstadt
03 Briihlervorstadt
04 Andreasvorstadt

05 Berliner Platz

06 Rieth

07 Johannesvorstadt
08 Krampfervorstadt
09 Hohenwinden

10 Roter Berg

11 Daberstedt

12 Dittelstedt

13 Melchendorf

14 Wiesenhiigel

15 Herrenberg

16 Hochheim

17 Bischleben-Stedten
18 Mébisburg-Rhoda
19 Schmira

20 Bindersleben

21 Marbach

22 Gispersleben

23 Moskauer Platz
24 llversgehofen

25 Johannesplatz

26 Mittelhausen

27 Stotternheim

28 Schwerborn

29 Kerspleben

30 Vieselbach

31 Linderbach

32 BiiRleben

33 Niedernissa

34 Windischholzhausen
35 Egstedt

36 Waltersleben

37 Molsdorf

38 Ermstedt

39 Frienstedt

40 Alach

41 Tiefthal

42 Kithnhausen

43 Hochstedt

44 Tottelstadt

45 Sulzer Siedlung
46 Urbich

47 Gottstedt

48 Azmannsdorf

49 Rohda (Haarberg)
50 Salomonsborn

51 Schaderode

52 Tottleben

53 Wallichen
Erfurt gesamt

Vorhaben)

325

300 (§ 34 BauGB)*™

152

453
110

1.387

Bebauungsplane)

43
260

276

3K

(o)
(al

120

41

32

(im Planungsprozess)

671

24

160,

circa 500 (Rahmenplanung)*

490
1.355

118
120

100

153

20
circa 1.000 (Rahmenplanung)*

10

circa 500 (Rahmenplanung)
11

9

* O

54

208

_

5.987

Tabelle 6-28: Anzahl der Wohneinheiten gemdR Planung in Wohnbauvorhaben in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Stadtentwicklung und Stadtplanung. Stand der Da-
ten: 17.03.2026. *= Rahmenplanung: Anzahl der geplanten Wohneinheiten kann nur grob geschdtzt werden. **= § 34 BauGB: Innenbereich, keine Aufstellung eines

separaten Bebauungsplans erforderlich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.3.6 Sozialwohnungen

112

Anteil der Sozialwohnungen an allen Woh-
nungen 2024 in den Ortsteilen

Anteil in Prozent
B gleichofes)
- Obisunter 0,31} {. " 33
B 0.3bisunter 0,6 (2) y

© 06bisunter1,2{(2) !i

I 1.2 bisunter 2(1}

B :bisuntes 301

Abbildung 6-49: Sozialwohnung 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2024.

Verdanderung des Anteils der Sozialwoh-
nungen an allen Wohnungen im Vergleich
2024 zu 2019 in den Ortsteilen

27
26
'z-
42 a8 :
52
4 2
10 =
U 53
& s B 2
3 06
99 % J2q
21 0Z 48
a0 Lod
08 3 43
03
38 a1 20 1" %
12 I 32
16 15
3 19 5 14
(
13 1
. “ 48
1
Verdnderung
in Prozentpunkten 5 35
-4 bis unter-1 (1) 35
B o visuntern(3)
gleich 01{48) 37

B iver0Obisunter 111

Abbildung 6-50: Sozialwohnungen im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2029 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Sozialwohnungen absolut und anteilig an allen Wohnungen in den Ortsteilen

Ortsteil
114 1 68 0,6

01 Altstadt 182 1,7% 0% - I
02 Lobervorstadt 43 0,7% 24 0,4% -19 0,3
03 Briihlervorstadt 28 0,4% 28 0,4% 0 0,0
04 Andreasvorstadt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
05 Berliner Platz 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
06 Rieth 0 0,0% 0 0,0% l 0 0,0
07 Johannesvorstadt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
08 Krdmpfervorstadt 236 2,8% 253 2,7% 17 0,0
09 Hohenwinden 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
10 Roter Berg 0 0,0% 0 0,0% I 0 0,0
11 Daberstedt 0 0,0% 0 0,0% [ 0 0,0
12 Dittelstedt 0 0,0% 0 0,0% l 0 0,0
13 Melchendorf 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
14 Wiesenhiigel 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
15 Herrenberg 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
16 Hochheim 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
17 Bischleben-Stedten 22 3,6% 0 0,0% | -22 360
18 Mdbisburg-Rhoda 0 0,0% 0 0,0% || 0 0,0
19 Schmira 0 0,0% 0 0,0% . 0 0,0
20 Bindersleben 0 0,0% 0 0,0% l 0 0,0
21 Marbach 0 0,0% 0 0,0% & 0 0,0
22 Gispersleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
23 Moskauer Platz 0 0,0% 0 0,0% l 0 0,0
24 |lversgehofen 4 0,1% 4 0,1% l 0 0,0
25 Johannesplatz 0 0,0% 25 0,7% 25 0,7 .
26 Mittelhausen 0 0,0% 0 0,0% l 0 0,0
27 Stotternheim 0 0,0% 0 0,0% l 0 0,0
28 Schwerborn 0 0,0% 0 0,0% [ 0 00
29 Kerspleben 12 1,8% 12 1,7% 0 010
30 Vieselbach 0 0,0% 0 0,0% . 0 0,0
31 Linderbach 0 0,0% 0 0,0% ! 0 0,0
32 BuRleben 0 0,0% 0 0,0% . 0 0,0
33 Niedernissa 0 0,0% 0 0,0% l 0 0,0
34 Windischholzhausen 0 0,0% 0 0,0% l 0 0,0
35 Egstedt 0 0,0% 0 0,0% . 0 0,0
36 Waltersleben 0 0,0% 0 0,0% . 0 0,0
37 Molsdorf 0 0,0% 0 0,0% ! 0 0,0
38 Ermstedt 0 0,0% 0 0,0% . 0 0,0
39 Frienstedt 0 0,0% 0 0,0% l 0 0,0
40 Alach 0 0,0% 0 0,0% l 0 0,0
41 Tiefthal 0 0,0% 0 0,0% . 0 0,0
42 Kithnhausen 0 0,0% 0 0,0% . 0 0,0
43 Hochstedt 0 0,0% 0 0,0% ! 0 0,0
44 Tottelstadt 0 0,0% 0 0,0% . 0 0,0
45 Sulzer Siedlung 0 0,0% 0 0,0% || 0 0,0
46 Urbich 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
47 Gottstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
48 Azmannsdorf 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
49 Rohda (Haarberg) 0 0,0% 0 0,0% I 0 0,0
50 Salomonsborn 0 0,0% 0 0,0% . 0 0,0
51 Schaderode 0 0,0% 0 0,0% l 0 0,0
52 Tottleben 0 0,0% 0 0,0% I 0 0,0
53 Wallichen 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
Erfurt gesamt 527 0,5% 460 0,4% -67 0,1

Tabelle 6-29: Sozialwohnungen 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Verdnde-
rung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen
6.3.7 Bewilligte Wohnberechtigungsscheine

Anzahl der bewilligten Wohnberechti-
gungsscheine an allen bewilligten Wohn-

berechtigungsscheinen 2024 in den Orts-
teilen

44
2,
o~y

Anzahl der Bewilligungen ‘
- gleich 0 (20} e

I ober0bisunter 1G(6) Y/ 35
B 0bisunter20(7) !

»
20 bis unter 30 (5)
30 bis unter 40 (2) 3%
B :oundmeni (1)

7 micht bericksichtigt

114

Abbildung 6-51: Bewilligte Wohnberechtigungsscheine 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2024. Nicht berticksichtigte Ortsteile =

Verdffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht méglich.

Veranderung der Anzahl der bewilligten

Wohnberechtigungsscheine an allen bewil-
ligten Wohnberechtigungsscheinen im Ver-
gleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen

oy
e sily
, /e
w0, .
%
o
38 ar 20

Verdnderung in Prozent
I visunter 0.5 (21
B 05 bisunter 05 {21
0,5bisunter 2 (3}
2 bisuntes 3 (8}
37
- 3 und mehr (3)

nicht beriicksichtigt

Abbildung 6-52: Veranderung der bewilligten Wohnberechtigungsscheine im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten:
31.12.2019 und 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Veréffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Bewilligte Wohnberechtigungsscheine absolut und anteilig an allen bewilligten Wohnberech-
tigungsscheinen in den Ortsteilen

Ortsteil

07 Altstadt

02 Lobervorstadt

03 Briihlervorstadt
04 Andreasvorstadt
05 Berliner Platz

06 Rieth

07 Johannesvorstadt
08 Krdmpfervorstadt
09 Hohenwinden

10 Roter Berg

11 Daberstedt

12 Dittelstedt

13 Melchendorf

14 Wiesenhiigel

15 Herrenberg

16 Hochheim

17 Bischleben-Stedten
18 Mébisburg-Rhoda
19 Schmira

20 Bindersleben

21 Marbach

22 Gispersleben

23 Moskauer Platz
24 llversgehofen

25 Johannesplatz

26 Mittelhausen

27 Stotternheim

28 Schwerborn

29 Kerspleben

30 Vieselbach

31 Linderbach

32 Biikleben

33 Niedernissa

34 Windischholzhausen
35 Egstedt

36 Waltersleben

37 Molsdorf

38 Ermstedt

39 Frienstedt

40 Alach

41 Tiefthal

42 Kiihnhausen

43 Hochstedt

44 Tottelstadt

45 Sulzer Siedlung
46 Urbich

47 Gottstedt

48 Azmannsdorf

49 Rohda (Haarberg)
50 Salomonsborn

51 Schaderode

52 Tottleben

53 Wallichen

keine Zuordnung mogl.
Erfurt gesamt
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24 65 0 41 14,0% B

5 10 5 1,7%

7 1 4 14%

12 18 6 2,1%
13 25 12 41% M
15 23 8 2,7%
10 7R 7 2,4%
18 24 6 2,1%

6 el | 3 -1,0%
17 24 7 2,4%

9 ] | 3 1,0%

, ] | : .
15 21 6 2,1%
44 36 -8 27% B

8 15 % 7 2,4%

4 4 % 0 0,0% I

. el | . .

0 0 0 0,0% [

3 3 0 0,0%

6 14 8 7%
15 39 24 8,2%

7 Y | 8 -0,3% 2

0 % .
-

0 i) | 0 0,0%

0 0n 0 0,0% |

0 0 I 0 0,0% %

. 3 . .

0 O} | 0 0,0% &

0 0o 0 0,0%

0 0 0 0,0%

0 0 0 0,0%

0 0 0 0,0%

0 . : .

0 0 j 0 0,0% ;

0 . | . y

0 0 ; 0 0,0%

0 N . .

0 0 0 0,0%

0 0 0 0,0% j

0 . | . .

0 0 0 0,0%

0 0 0 0,0%

0 N . N

0 0 i 0 0,0% i

0 0 0 0,0%

0 0 0 0,0%

42 36 -6 -
292 432 140 47,9%

Tabelle 6-30: Bewilligte Wohnberechtigungsscheine 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024."."= Verof-
fentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.3.8 Eingeleitete Klagevorverfahren aufgrund von Mietschulden

116

Anteil der eingeleiteten Klagevorverfahren
aufgrund von Mietschulden an allen ent-
sprechenden Klagevorverfahren 2024 in
den stadtischen Ortsteilen und der dorfli-
chen Siedlungsstruktur

k)
&y

¥y P 4
& j
™

ma::akwv .'

> L4
4

\
1 &

Anteil in Prozent ¥ 2o

- 1 bis unter 3(3) !

B bicuntecas(3) . »r

I 45 bisunter6(21* ’

6 bis unter 7,5 (4) x
7.5 bis unter 9(2) Y
- 9 bisunter 11 (3}

Abbildung 6-53: Eingeleitete Klagevorverfahren aufgrund von Mietschulden 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fur
Soziales. Stand der Daten: 31.12.2024. *Daten fiir Hohenwinden liegen nicht separat vor, diese wurden in der Erfassung der dérflichen Siedlungsstruktur zugewiesen.

Veranderung des Anteils der eingeleiteten
Klagevorverfahren aufgrund von Mietschul-
den an allen entsprechenden Klagevorver-
fahren im Vergleich 2024 zu 2019 in den
stadtischen Ortsteilen und der dérflichen
Siedlungsstruktur

Veranderung
ir Prozentpunkten
unter-3 (1}

B -3bisunter-0,75 (3)
0,75 bis unter 0(3) x
0 bisunter 0,75 (5)

I 0.75 bisunter 3(5)°

Abbildung 6-54: Abbildung: Veranderung der eingeleiteten Klagevorverfahren aufgrund von Mietschulden im Vergleich 2024 zu 2019 in den stadtischen Ortsteilen und
der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. *Daten fiir Hohenwinden liegen nicht separat vor, diese wurden
in der Erfassung der dérflichen Siedlungsstruktur zugewiesen.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Eingeleitete Klagevorverfahren aufgrund von Mietschulden absolut und anteilig an allen ent-
sprechenden Klagevorverfahren in den stadtischen Ortsteilen und
der dérflichen Siedlungsstruktur

restel

07 Altstadt 44 10,2% 10,8% I 9

02 Lobervorstadt 12 2,8% 7 2,2% l -5 -0,6

03 Briihlervorstadt 4 0,9% 5 1,5% l 1 0,6
04 Andreasvorstadt 23 5,3% 12 3,7% l -1 -1,6 l
05 Berliner Platz 32 74% 28 8,6% 4 12
06 Rieth 36 8,3% 25 77% -1 0,6

07 Johannesvorstadt 20 4,6% 13 4,0% l -7 -0,6

08 Krampfervorstadt 19 4,4% 11 3,4% ; 8 108
09 Hohenwinden * * * * % * * /
10 Roter Berg 44 10,2% 21 6,5% -23 -3,7

11 Daberstedt 4 09% 7 22% |} 3 1,2

13 Melchendorf 38 8,8% 21 6,5% 17 230
14 Wiesenhiigel 22 5,1% 17 5,2% -5 0,2

15 Herrenberg 4 9,7% 32 9.9% | 10 0,2

23 Moskauer Platz 26 6,0% 21 6,5% 5 0,5

24 llversgehofen 37 8,6% 33 10,2% [ 4 16 1
25 Johannesplatz 19 4,4% 20 6,2% 1 1,8 l
Dorfliche Ortsteile (ge- 10 23% 16 4.9% ; 26 I
samt)

Erfurt gesamt 432 100,0% 324 100,0% -108

Tabelle 6-31: Eingeleitete Klagevorverfahren aufgrund von Mietschulden 2019 und 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle
Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. *Daten fiir Hohenwinden liegen nicht separat vor, diese wurden in der Erfassung der dorflichen Sied-
lungsstruktur zugewiesen. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6.3.9 Wohngeldhaushalte

Anteil der Wohngeldhaushalte an allen
Haushalten 2024 in den stadtischen Orts-
teilen

Anteil in Prozent
- gleich 042}
- uber G bis unter 2.5(17})
B :sbisunter3.5(5)
3,5 bisunter 4 (6]
& bisunter T (5)
7 bis unter 10(5)

- 10 und mehr (2]

7 nicht beriscksichtigt

Abbildung 6-55: Wohngeldhaushalte 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Thiringer Ministerium fir Digitales und Infrastruktur. Stand der Daten: 31.12.2024. Nicht ber(ick-
sichtigte Ortsteile = Verdffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht moglich.
Veranderung des Anteils der Wohngeld-
haushalte an allen Haushalten im Ver-

gleich 2024 zu 2019 in den stadtischen

Ortsteilen

AN
44
st
30
a o
43
38 a1
;,’,/ 2 v
g
"
) 48
Veranderung

in Prozentpunkten

I 0bisunter 1 (9)
B bisuater1,75(7)

1.7S bisunter 25(11)

7

2,5 bisunter & (3) 317

- 4 bisonter 6 (7)

7 nicht berlicksichtigt

Abbildung 6-56: Wohngeldhaushalte im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Thiiringer Ministerium fiir Digitales und Infrastruktur. Stand der Daten:
31.12.2019 und 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Verdffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Wohngeldhaushalte absolut und anteilig an allen Haushalten in den Ortsteilen

Ortsteil ZU 2024

01 Altstadt 258 2,3% 496 4,4% 238 2,1
02 Lobervorstadt 112 1,9% 207 3,5% 95 16 I
03 Briihlervorstadt 84 1,2% 133 1,9% B 49 0,7
04 Andreasvorstadt 198 2,1% 380 4,0% 182 1,9
05 Berliner Platz 167 4,8% 353 10,3% B 186 5,5
06 Rieth 170 5,1% 365 10,8% 195 5,6 B
07 Johannesvorstadt 81 1,8% 174 3,9% 93 2,1
08 Krampfervorstadt 191 21% 370 3,8% 179 17 I
09 Hohenwinden 6 0,6% 16 1.7% 10 RN |
10 Roter Berg 124 3,9% 293 9,2% 169 52 1
11 Daberstedt 125 1.7% 270 3,6% 145 2,0
12 Dittelstedt 4 1,1% 10 2,5% 6 150
13 Melchendorf 131 2,2% 325 5,4% 194 3,2
14 Wiesenhiigel 114 3,5% 280 9,4% 166 59 I
15 Herrenberg 136 2,9% 362 7,9% 226 5,0
16 Hochheim 18 1,4% 45 3,6% 27 2,2
17 Bischleben-Stedten 11 1,5% 27 3,9% 16 2,3
18 Mobisburg-Rhoda 4 0,8% 5 1,0% 1 02
19 Schmira 0 0,0% 7 1.7% 7 17
20 Bindersleben 4 0,6% 8 1,2% 4 0,6
21 Marbach 3 0,2% 11 0,6% 8 04 M
22 Gispersleben 24 1,2% 50 23% W 26 RN |
23 Moskauer Platz 124 2,7% 368 7,9% 244 52 1
24 |lversgehofen 165 2,3% 359 5,2% 194 2,9
25 Johannesplatz 125 3,9% 299 8,9% 174 5,0 %
26 Mittelhausen 5 1,0% . . . . |
27 Stotternheim 1 0,7% 40 2,6% 29 19
28 Schwerborn 0 0,0% 5 1,9% B 5 19
29 Kerspleben 6 0,8% 8 1,0% B 2 02
30 Vieselbach 18 1,8% 47 4,8% 29 30
31 Linderbach 0 0,0% . y . |
32 BiiRleben 3 0,6% 5 0,9% 2 0,4 %
33 Niedernissa 5 0,6% 18 2,1% 13 1,5 %
34 Windischholzhausen . . . . | .
35 Egstedt 0 0,0% 4 1,8% 4 18
36 Waltersleben . ) 3 1,4% n ) ;//
37 Molsdorf . .
38 Ermstedt . ) 3 1,7% ) ) %
39 Frienstedt 4 0,6% 8 1,3% 4 0,6
40 Alach 5 1,2% 7 1,6% 2 0,4
41 Tiefthal . . 4 0,8% y
42 Kithnhausen 4 0,7% 16 2,6% [ 12 20
43 Hochstedt . . . . . .
44 Tottelstadt 3 1,1% 8 3,0% % 5 1,9 y
45 Sulzer Siedlung 0 0,0% . . .
46 Urbich . . 14 2,6% % . %
47 Gottstedt 0 0,0% . N
48 Azmannsdorf . . : % . %
49 Rohda (Haarberg) . . 0 0,0% [ .
50 Salomonsborn 0 0,0% . . .
51 Schaderode 0 0,0% 0 0,0% % 0 0,0 ;
52 Téttleben , . N | N
53 Wallichen 0 0,0% . % . %
keine Zuordnung magl. . . . . :
Erfurt gesamt 2.457 2,1% 5.421 4,7% 2.964 2,6

Tabelle 6-32: Wohngeldhaushalte 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Thiiringer Ministerium fiir Digitales und Infrastruktur. Stand der Daten: 31.12.2019 und
31.12.2024." "= Verdffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht mdglich. Abweichungen in der Verdanderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfu

6.3.10 Senioren-Wohngeldhaushalte
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rter Ortsteilen

Anteil der Senioren-Wohngeldhaushalte an
tad-

allen Seniorenhaushalten 2024 in den s
tischen Ortsteilen und dérflichen Pla-
nungsraumen

Veranderung
in Prozentpunkten
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ddtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen. Quelle: Thiiringer Ministerium fiir Digitales und

Infrastruktur. Stand der Daten: 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Verdffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht maglich.
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Abbildung 6-58: Senioren-Wohngeldhaushalte im Vergleich 2024 zu 2019 in den stadtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsrdaumen. Quelle: Thiiringer Ministerium
furDigitales und Infrastruktur. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Verdffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Senioren-Wohngeldhaushalte absolut und anteilig an allen Seniorenhaushalten in den stadti-

schen Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen

Ortsteil

01 Altstadt 98 4,1% 228 8,6% 130 45

02 Lobervorstadt 55 3,2% 123 6,9% 68 3,8

03 Brithlervorstadt 23 1,2% 64 3,0% I 41 1,8 l
04 Andreasvorstadt 54 2,8% 155 7,7% 101 4.8

05 Berliner Platz 63 4,7% 160 13,2% I 97 85 1
06 Rieth 80 6,7% 162 14,2% 82 7,5

07 Johannesvorstadt 8 1,4% 47 7,5% 39 6,1

08 Krampfervorstadt 48 2,6% 147 7,3% 99 48

09 Hohenwinden 3 0,7% 9 1,9% I 6 1,2 I
10 Roter Berg 33 2,8% 114 10,1% 81 7,3

11 Daberstedt 5 1,8% 116 4,0% 64 22 §
13 Melchendorf 29 1,5% 147 7,1% 118 5,6

14 Wiesenhiigel 27 2,5% 115 10,7% 88 8,2 l
15 Herrenberg 39 2,6% 161 11,0% 122 8,4 l
23 Moskauer Platz 36 1,9% 152 8,4% 116 6,5

24 llversgehofen 38 2,3% 139 8,3% 101 6,0

25 Johannesplatz 38 3,1% 127 10,7% 89 7,6
Bergddrfer . . 16 0,9% l - : %
Gerataldorfer 5 0,4% 25 1,8% l 20 1,4 I
Orphalgrund/Erfurter 10 0,5% 17 2.0% 37 15
Seen

porterder stlichen 9 1,1% 34 36% 25 25
ag;fgfruagm ostlichen 20 1.7% ‘ %
Erfurt gesamt 754 2,3% 2.308 6,6% 1.554 44

Tabelle 6-33: Senioren-Wohngeldhaushalte 2019 und 2024 in den stddtischen Ortsteilen und dérflichen Planungsraumen. Quelle: Thiiringer Ministerium fiir Digitales
und Infrastruktur. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024."."= Vergffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht moglich. Abweichungen in der Verande-
rung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.4 Situation am Arbeitsmarkt
6.4.1 Sozialversicherungspflichtig Beschaftigte

Anteil der sozialversicherungspflichtig Be-
schaftigten an allen Personen im erwerbs-
fahigen Alter 2024 in den stadtischen Orts-
teilen und der dorflichen Siedlungsstruktur

Dortliche
Siedtlungsstruhkiur

Anteil in Prozent
- unter 59{1)
- S8 bisunter61.516)
i 61,5 bis unter 63,5 {2)
63.5 bis unter 655 |8)

65,5 bis unter 67 {3}

- 67 unc mehr {2)

Abbildung 6-59: Sozialversicherungspflichtig Beschaftigte 2024 in den stddtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Bundesagentur fiir Arbeit.
Stand der Daten: 31.12.2024.

Verdnderung des Anteils der sozialversiche-
rungspflichtig Beschaftigten an allen Per-

sonen im erwerbsfahigen Alter im Ver-

gleich 2024 zu 2019 in den stddtischen

Ortsteilen und der dorflichen Siedlungs- .

struktur *‘ £ &‘

Darflichn
Sletungsstrukiur

-t F
r

Verdanderung
in Prozentpunkten

- untes 0 (3) ,
B Obisuntec) (2} ,

1 bis unter 2.5(7) x
2.5 bisunterd (3}
- 4 und mehr (3}

Abbildung 6-60: Verdnderung des Anteils der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten im Vergleich 2024 zu 2019 in den stadtischen Ortsteilen und der dorflichen
Siedlungsstruktur. Quelle: Bundesagentur fir Arbeit. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Sozialversicherungspflichtig Beschaftigte absolut und anteilig an allen Personen im erwerbsfa-
higen Alter (15 Jahre bis unter die Altersgrenze) in den stadtischen Ortsteilen und

der dorflichen Siedlungsstruktur

Ortsteil :
punkte
2,4

01 Altstadt 7.815 57,8% 8204  60,2% [ 4.43) 3772 389

02 Lobervorstadt 4679 60,8% 4673 62,2% 2.303 2.370 6 14

03 Brihlervorstadt 5.271 60,6% 5.483 61,3% | 2.738 2745 212 08 |8
04 Andreasvorstadt 7.599 61,8% 7696  652% 3.856 3.840 97 34
05 Berliner Platz 1.988 58,1% 2116 60,2% [ 1.190 926 128 2,1

06 Rieth 1.938 52,7% 2.237 56,9% | 1321 916 299 AN |
07 Johannesvorstadt 3.550 61,7% 3656 63,8% 2.003 1653 106 2,1

08 Krampfervorstadt 7.512 63,1% 8308  66,0% 4329 3979 796 3,0

09 Hohenwinden 739 66,3% 694  714% | 356 338 -45 51 1
10 Roter Berg 2.101 59,2% 2220 60,0% |y 1.208 1012 119 0,8

11 Daberstedt 5.409 67,3% 5.288  66,6% 2.590 2698 121 07 I
13 Melchendorf 4333 64,2% 4,575 68,9% 2423 2.152 242 47

14 Wiesenhiigel 2.080 60,0% 1.985 59,8% I 1.070 915 95 02 I
15 Herrenberg 3.192 62,1% 3.309 64,0% 1.816 1.493 117 1,8

23 Moskauer Platz 2.735 63,7% 2978 66,0% 1.570 1408 243 2,2

24 |lversgehofen 5.066 60,0% 5384 62,9% 2.952 2432 318 2,9

25 Johannesplatz 1.820 59,2% 209  60,8% | 1.191 903 274 1,5
?aor:tl;Che Onsienle e 18.422 65,0% 18197  64,8% 9.355 8842 225 0.2 I
keine Angabe 0 0,0% 62 - 36 26 62 -
Erfurt gesamt 86.249 62,0% 89.159 63,7% 46.739 42420 2910 1,7

Tabelle 6-34: Sozialversicherungspflichtig Beschaftigte 2019 und 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Bundesagentur fir
Arbeit. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen
6.4.2 Arbeitslosigkeit

Anteil der Arbeitslosen an allen Personen
im erwerbsfahigen Alter 2024 in den stad-

tischen Ortsteilen und der doérflichen Sied-
lungsstruktur

Dorliche
Sindlungastrul

= ¢

4

Anteil in Prozent
B uotersin)
- S bis unter 642) ’ ”

5 bis unter £13)
BEDisunter 11 {4) x
- 17 und mehe (2}
Abbildung 6-61: Arbeitslosigkeit 2024 in den stddtischen Ortsteilen und der dérflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Bundesagentur fiir Arbeit. Stand der Daten:
31.12.2024.

Veranderung des Anteils der Arbeitslosen
an allen Personen im erwerbsfahigen Alter
im Vergleich 2024 zu 2020 in den stadti-

schen Ortsteilen und der dorflichen Sied-
lungsstruktur

08
Dorfliche m
Siecflungastrukiur
02
1"
, 15
‘>
12
Verdanderung
in Prozentpunkten

unter-1{1)
B 1 bisunter0(3)
Chisunter 0,75 (&)

0,745 bis unter 1.5 (5)

- 1,5 und mehr (1)

Abbildung 6-62: Veranderung der Arbeitslosigkeit im Vergleich 2024 zu 2020 in den stadtischen Ortsteilen und der dérflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Bundesagentur
fur Arbeit. Stand der Daten: 29.02.2020 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Arbeitslose absolut und anteilig an allen Personen im erwerbsfdhigen Alter (15 Jahre bis unter

die Altersgrenze) in den stddtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur

Ortsteil _
punkte
760 6 01

01 Altstadt 744 5,5% 5,6% 372 388

02 Lébervorstadt 198 2,6% 217 2,9% 122 95 19 0,3

03 Briihlervorstadt 181 2,1% 207 2,3% 115 92 26 0,2

04 Andreasvorstadt 435 3,6% 441 3,7% 228 204 6 0,2

05 Berliner Platz 367 10,8% 399 11,4% 207 192 32 0,6

06 Rieth 452 12,2% 452 11,5% 244 208 0 0,7 l
07 Johannesvorstadt 288 5,0% 355 6,2% 192 163 67 1,2

08 Krampfervorstadt 437 3,7% 516 4,1% 277 239 79 0,4
09 Hohenwinden 40 3,6% 22 2,3% I 14 0 -18 -1,4

10 Roter Berg 309 8,8% 390 10,5% 196 194 81 1,8 I
11 Daberstedt 241 3,0% 270 3,4% I 156 114 29 0,4

13 Melchendorf 430 6,4% 389 5.9% [ 180 200 41 0518
14 Wiesenhugel 264 7,6% 296 8,9% 167 129 32 1,3

15 Herrenberg 417 8,1% 467 9,0% 260 207 50 0,9

23 Moskauer Platz 294 6,9% 353 7,8% 157 196 59 0,9

24 |lversgehofen 607 7,2% 595 6,9% 334 261 -12 0,2 l
25 Johannesplatz 269 8,7% 337 9,8% 179 158 68 1,0
anr;ftl;CheortSte'le (ge- 607 2,1% 615 2.2% I 346 127 8 00
Erfurt gesamt 6.580 4,7% 7.081 5,1% 3.746 3.167 501 0,3

Tabelle 6-35: Arbeitslosigkeit 2020 und 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der dérflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Bundesagentur fiir Arbeit. Stand der Daten:
29.02.2020 und 31.12.2024. Anzahl der Frauen und Mdnner ist kleiner als die Grundgesamtheit (Grund: statistische Geheimhaltung: Rohdaten der BA). Abweichungen
in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.4.3 Jugendarbeitslosigkeit

Anteil der jugendlichen Arbeitslosen an al-
len 15- bis unter 25-Jahrigen 2024 in den
stadtischen Ortsteilen und der dérflichen

Siedlungsstruktur *
v 3
kL *
o

Dorliche

: »

) 9
Sindlungastrukiur ‘
e
4

Anteil in Prozent ‘
- gleichD(2)
- Uber 0 bis unter 1 {2} , '

B 1 bisunter 244

2 bis unter 445}

4 bis unter 643) x
Bl & und mehr(2)

Abbildung 6-63: Jugendarbeitslosigkeit 2024 in den stddtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Bundesagentur fiir Arbeit. Stand der Daten:
31.12.2024.

Verdnderung des Anteils der jugendlichen
Arbeitslosen an allen 15- bis unter 25-Jahri-
gen im Vergleich 2024 zu 2020 in den stad-
tischen Ortsteilen und der dorflichen Sied-
lungsstruktur

Dorfliche
Siedlungastruktur

Verdanderung
in Prozentpunkten

- -2 bisunter-1.5(1)
B sbicunter05(2)
| 0.5 bis unter O (4}
gleich & (4}
uber O bis unter 1 (4)
- 1 und mehr {3)

Abbildung 6-64: Verdnderung der Jugendarbeitslosigkeit im Vergleich 2024 zu 2020 in den stadtischen Ortsteilen und der dérflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Bunde-
sagentur fir Arbeit. Stand der Daten: 29.02.2020 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Arbeitslose Jugendliche absolut und anteilig an allen 15- bis unter 25-Jdhrigen in den stadti-

schen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur

Ortsteil AL 2022
restel
59 03

01 Altstadt 44 1,9% 2,4% 15

02 Lébervorstadt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

03 Briihlervorstadt 0 0,0% 10 0,7% 10 0,7

04 Andreasvorstadt 33 1,3% 32 1,3% -1 0,0

05 Berliner Platz 34 6,0% 31 4,7% -3 -1,3

06 Rieth 4 5,8% 38 4,8% -3 -1,0

07 Johannesvorstadt 35 2,6% 37 2,8% 2 0,2

08 Krdmpfervorstadt 40 1,8% 43 1,8% 3 0,0

09 Hohenwinden 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

10 Roter Berg 38 6,5% 44 6,3% 6 -0,1

11 Daberstedt 0 0,0% 11 1,0% 11 1,0 .
13 Melchendorf 36 3,6% 19 1,8% 17 18 B
14 Wiesenhiigel 27 5,5% 37 6,.5% [ 10 108
15 Herrenberg 24 2,8% 24 2,6% 0 0,2

23 Moskauer Platz 30 4,0% 41 5,1% 11 1,1 .
24 |lversgehofen 50 3,1% 46 2,6% -4 0,5

25 Johannesplatz 19 3,6% 20 3,1% 1 0,4
anr;ftl;che Ortsteile (ge- 0 0.0% 10 0,3% I 10 03
Erfurt gesamt 451 2,1% 502 2,1% 51 0,0

Tabelle 6-36: Jugendarbeitslosigkeit 2020 und 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Bundesagentur fir Arbeit. Stand der
Daten: 29.02.2020 und 31.12.2024. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich.



Sozialstrukturatlas 2025 128
6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.4.4 Arbeitslosigkeit 55-)dhriger und Alterer

Anteil 55-jahriger und alterer Arbeitsloser
an allen Personen im Alter von 55 Jahren
bis unter die Regelaltersgrenze 2024 in den
stadtischen Ortsteilen und der dérflichen
Siedlungsstruktur

kL “

Dorliche
Sindlungastrukt

Fa ¢

4

Anteil in Prozent

- gleichD(1)
- Uber 0 bis unter 4 (4]
- 4 bis unter 6{3)

& bisunter B4{3)

8 bis unter 10(3) x
B 10 und menris}

Abbildung 6-65: Arbeitslosigkeit 55-Jahriger und Alterer 2024 in den stédtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Bundesagentur fir Arbeit.
Stand der Daten: 31.12.2024.

Veranderung des Anteils 55-jahriger und al-

terer Arbeitsloser an allen Personen im Al-
tervon 55 Jahren bis unter die Regelalters-
grenze im Vergleich 2024 zu 2020 in den
stddtischen Ortsteilen und der dérflichen
Siedlungsstruktur

-
A"

Dorlliche
Sindlungastrul

F ¢ >

r y

Verdnderung
in Prozentpunkten
- nter £.514) ; '

B 0.5 bis unter 0,5 {6) ,
0,5 bis unter 1,5 (2}
1.5 bis unter 2 (3} x

- 2 und mehr (3}

Abbildung 6-66: Veranderung der Arbeitslosigkeit 55-Jahriger und Alterer im Vergleich 2024 zu 2020 in den stadtischen Ortsteilen und der dérflichen Siedlungsstruk-
tur. Quelle: Bundesagentur fiir Arbeit. Stand der Daten: 29.02.2020 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

55-jahrige und altere Arbeitslose absolut und anteilig an allen im Alter von 55 Jahren bis unter

die Regelaltersgrenze in den stadtischen Ortsteilen und der dérflichen Siedlungsstruktur

Ortsteil AL 2022
restel
10

01 Altstadt 149 6,1% 180 7,1% 31

02 Lobervorstadt 46 2,6% 45 2,3% -1 -0,2

03 Briihlervorstadt 46 2,4% 50 2,3% 4 -0,1

04 Andreasvorstadt 89 4.8% 82 4,1% -7 0,7

05 Berliner Platz 74 9,6% 89 12,3% 15 2,7

06 Rieth 95 12,3% 89 10,5% -6 -1,7

07 Johannesvorstadt 56 8,0% 69 9,4% 13 1,5

08 Krdmpfervorstadt 82 4,0% 105 4.8% I 23 0,8

09 Hohenwinden 10 2,6% 0 0,0% 10 2,6 I
10 Roter Berg 59 7,3% 69 9,1% 10 1,8

11 Daberstedt 66 3,0% 64 29% i} B 01
13 Melchendorf 106 5,4% 82 4,6% [ 24 09 B
14 Wiesenhugel 61 5,9% 54 6,1% -7 0,1 l
15 Herrenberg 93 73% 121 10,7% [ 28 34 1
23 Moskauer Platz 65 6,4% 90 8,4% 25 2,0 l
24 |lversgehofen 99 6,0% 102 6,0% 3 0,1 l
25 Johannesplatz 44 6,6% 78 10,6% [ 34 40 N
Dérfliche Ortsteile (ge- 150 8% 181 2,0% I 31 03 I
samt)

Erfurt gesamt 1.390 4,4% 1.550 4,7% 160 0,4

Tabelle 6-37: Arbeitslosigkeit 55-Jéhriger und Alterer 2020 und 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der dérflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Bundesagentur fir
Arbeit. Stand der Daten: 29.02.2020 und 31.12.2024. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich.



Sozialstrukturatlas 2025 130
6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.4.5 Arbeitslosigkeit auslandischer Bevélkerung
Anteil der auslandischen Arbeitslosen an

allen Ausldndern im erwerbsfahigen Alter
2024 in den stddtischen Ortsteilen und der

dérflichen Siedlungsstruktur ‘

Dorliche
Sindlungastrukiur

= ¢
4

12
Anteil in Prozent
- gleichD(1)
I iber 0 bisunter4 (1) , 3

- 4 bis unter 7 {4}

7 bis unter 2i4)
G bisunter 12(5)
B 12bisunter 143

Abbildung 6-67: Arbeitslosigkeit auslandischer Bevdlkerung 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fir Informationstech-
nik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2024.

Veranderung des Anteils der ausldndischen
Arbeitslosen an allen Auslandern im er-
werbsfdhigen Alter im Vergleich 2024 zu
2020 in den stadtischen Ortsteilen und der
dorflichen Siedlungsstruktur

Dorfliche
Siedlungastruktur

Verdnderung
in Prazentpunkten
- unter-4{1)
- -4 bis unter -1 ({7}
-1 bisunter 1(5)
| bis unter 3(4)

B :bisunterd(t)

Abbildung 6-68: Verdanderung der Arbeitslosigkeit auslandischer Bevdlkerung im Vergleich 2024 zu 2020 in den stadtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungs-
struktur. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 29.02.2020 und 31.12.2024.



Sozialstrukturatlas 2025 131
6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Arbeitslose Auslander absolut und anteilig an allen Auslandern im erwerbsfahigen Alter (15
Jahre bis unter die Altersgrenze) in den stadtischen Ortsteilen und
der dorflichen Siedlungsstruktur

restel

07 Altstadt 319 13,4% 295 10,5% -24 -2,9 .
02 Lobervorstadt 20 3,8% 33 5,8% I 13 2,0
03 Briihlervorstadt 13 3,6% 45 6.7% || 2 31 1
04 Andreasvorstadt 59 5,5% 67 5,1% [ 8 04
05 Berliner Platz 105 13,3% 138 109% 3 24§
06 Rieth 203 16,4% 210 133% [ 7 31 1
07 Johannesvorstadt 63 8,5% 112 10,4% 49 1,9
08 Krampfervorstadt 34 8,0% 107 7,4% 23 -0,6
09 Hohenwinden 18 14,6% 0 0,0% 18 146 |
10 Roter Berg 93 13,7% 160 13,5% 67 -0,2
11 Daberstedt 11 4,0% 26 6,0% 15 2,0
13 Melchendorf 109 9,9% 133 7,5% 24 24 1
14 Wiesenhiigel 76 13,4% 88 11,7% 12 -1,6 l
15 Herrenberg 77 10,1% 136 9,6% 59 0,4
23 Moskauer Platz 56 8,9% 94 8,4% 38 -0,5
24 |lversgehofen 136 10,6% 149 8,1% 13 -2,6 l
25 Johannesplatz 106 14,8% 134 12,9% 28 -1,8 l
?aor;ftl)lche Ortsteile (ge- 0 0.0% 3 2.1% 3 21
Erfurt gesamt 1.548 10,2% 1.958 9,0% 410 -1,3

Tabelle 6-38: Arbeitslosigkeit auslandischer Bevdlkerung 2020 und 2024 in den stddtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Bundesagentur fiir
Arbeit. Stand der Daten: 29.02.2020 und 31.12.2024. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen
6.4.6 Langzeitarbeitslosigkeit

Anteil der Langzeitarbeitslosen an allen Ar-
beitslosen 2024 in den stidtischen Ortstei-
len und der dérflichen Siedlungsstruktur

Dorliche
Sindlungastruki

Fa ¢

T

Anteil in Prozent
- untes 20(1)
- 20 bis unter 30 (4} ”

30 bis unter 32,5(4) ,
32,5 bis unter 36 (5)
B 36bisunter38(3)

7. nicht berOcksichtigt

Abbildung 6-69: Langzeitarbeitslosigkeit 2024 in den stddtischen Ortsteilen und der dérflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Bundesagentur fir Arbeit. Stand der Daten:
31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Verdffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht méglich.

Verdnderung des Anteils der Langzeitar-
beitslosen an allen Arbeitslosen im Ver-
gleich 2024 zu 2020 in den stddtischen

Ortsteilen und der dorflichen Siedlungs-
struktur

Verinderung ‘
in Prozentpunkten ?

- -2bisunterO{l)
B 0 bisunter 8 (6) ’ »

8 bis unter 1015)

10 bisunter 12 {4) x
B 12 bisunter 16{1)
7 nicht bericksichtigt

Abbildung 6-70: Verdnderung der Langzeitarbeitslosigkeit im Vergleich 2024 zu 2020 in den stddtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Bun-
desagentur fiir Arbeit. Stand der Daten: 29.02.2020 und 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Verdffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Langzeitarbeitslose absolut und anteilig an allen Arbeitslosen in den stadtischen Ortsteilen

und der dorflichen Siedlungsstruktur

Ortsteil 2020 2022
restel
u4 95

01 Altstadt 168 22,6% 32,1% 76

02 Lobervorstadt 49 24,7% 51 235% | 2 12§
03 Briihlervorstadt 39 21,5% 57 27,5% 1 18 60 1
04 Andreasvorstadt 90 20,7% 17 265% | 27 58 1
05 Berliner Platz 112 30,5% 134 33,6% 22 3,1 I
06 Rieth 118 26,1% 166 36,7% I 48 10,6

07 Johannesvorstadt 58 20,1% 113 31,8% 55 11,7
08 Krdmpfervorstadt 91 20,8% 165 32,0% 74 11,2

09 Hohenwinden . % %
10 Roter Berg 72 23,3% 128 32,8% 56 9,5

11 Daberstedt 57 23,7% 80 296% | 23 60
13 Melchendorf 103 24,0% 129 33,2% 26 9,2

14 Wiesenhiigel 66 25,0% 101 34,1% 35 9,1

15 Herrenberg 127 30,5% 164 35,1% 37 47 I
23 Moskauer Platz 69 23,5% 114 32,3% 45 3,8

24 Ilversgehofen 155 25,5% 223 37,5% I 68 11,9

25 Johannesplatz 58 21,6% 123 36,5% 65 14,9 I

Dorfliche Ortsteile (ge-
samt)

keine Zuordnung mogl.

Erfurt gesamt 1.578 24,0% 2.275 32,1% 697 8,1

Tabelle 6-39: Langzeitarbeitslosigkeit 2020 und 2024 in den stédtischen Ortsteilen und der dérflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Bundesagentur fiir Arbeit. Stand der
Daten:29.02.2020 und 31.12.2024."."= Verdffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht mdglich. Hinweis: Aufgrund des Auspunktens durch die Bundesagen-
tur fiir Arbeit bei den gelieferten kleinrdumigen Daten, fehlen ausgepunktete Falle gegeniiber der Gesamtzahl fiir die Stadt Erfurt aus den Arbeitsmarktreporten. Abwei-
chungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.

29 4,8% 55 8,9% I 26 4,2 I
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.5 Okonomische Situation

6.5.1 Haushaltsnettoeinkommen

Durchschnittliches monatliches Haushalts-

nettoeinkommen (Median) 2024 in den

stadtischen Planungsrdumen und der dorf-
lichen Siedlungsstruktur

¥ ~

"
Sledlungsstruktur

g & s
- ; ,;” et

Median in Euro
I 1750 bis unter 225011 I g
B 2250 bis unter 2750 (1) »
2750 bis unter 3250 (1)
3250 bis unter 3750 (2)
B 3750 bis unter 4250(2) GWS Nord = Grobwohnsiediung Notd

Abbildung 6-71: Haushaltsnettoeinkommen 2024 in den dérflichen Planungsrdumen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fir Informationstechnik und
Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: Wohnungs- und Haushaltserhebung 2024.

Veranderung des durchschnittlichen mo-
natlichen Haushaltsnettoeinkommens (Me-
dian)im Vergleich 2024 zu 2019 in den
stadtischen Planungsrdumen und der dorf-
lichen Siedlungsstruktur

» ¥ -

£

‘.,‘,.;’ s
4, @ “: 4

&
T

%

A
‘F*‘

Oomodw
sumlmonlmktur

F L 4
4

Veranderung
inProzent ”r
B gcicnon) ’
- S bis unter 1042)
B 16 bis unter 1542) x

15 ung mehr (2) GWS Nord » Grolwohnsisdhing Nord

Abbildung 6-72: Verdnderung des Haushaltsnettoeinkommens im Vergleich 2019 zu 2024 in den dérflichen Planungsrdumen und der dérflichen Siedlungsstruktur.
Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: Wohnungs- und Haushaltserhebung 2019 und 2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Durchschnittliches Haushaltsnettoeinkommen gemaR der Wohnungs- und Haushaltserhebung in
den dérflichen Planungsrdumen und der dérflichen Siedlungsstruktur

2019 2024
Planungs-
raum

Fall- Mini- Maxi- Median absolut
Prozent
zahl mum mum in€ in€

Innenstadt 0
Mitteest 188 404 12,000 3300 15000 3500 200 6,1% I
Innenstadt Siid 130 812 15.000 3300 164 570 11000  3.900 I 600 18,2%
Innenstadt Ost 144 400 7.500 2900 182 563 20000 3300 400 13.8% I
Innenstadt Nord 169 450  7.000 2500 160 850 8536  3.000 500 20,0%
Grofwohnsied- 128 420 6300 2000 173 366 10000 2.000 0 00%
lung Nord
GroBwohnsied- 3¢ 550 8000 2400 107 500 12000 2600 200 8,3%
lung Siid/Ost
Et(;riflL‘Che Ort- 238 700 20900 3500 240 500 20000 4000 500 14,3%
Erfurt

1.133 404 20900 2800 1.240 366 20000  3.200 400 14,3%
gesamt

Tabelle 6-40: Haushaltsnettoeinkommen 2019 und 2024 in den dérflichen Planungsraumen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fir Informationstechnik
und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: Wohnungs- und Haushaltserhebung 2019 und 2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.5.2 Jahreseinkiinfte der unbeschrankt Lohn- und Einkommenssteuerpflichtigen

Jahreseinkiinfte der unbeschrankt Lohn-
und Einkommenssteuerpflichtigen - Me-
dian 2020 in den Ortsteilen

e A7

Median-Jahreseinkunfte
der Steuerpflichtigen
inTsd, Euro

- 15 bis unter 20{4)
B 20 bis unter 25 (6)
B 25 bisunter 30114)

10 bis unter 35115) 3
15 bis unter 40 10

- 40 und mehr (4)

Abbildung 6-73: Jahreseinkiinfte der unbeschrénkt Lohn- und Einkommenssteuerpflichtigen - Median Einkiinfte je Steuerpflichtigen 2020 in den Ortsteilen. Quelle:
Thiringer Landesamt fiir Statistik. Stand der Daten: 31.12.2020.

[

Jahreseinklinfte der unbeschrankt Lohn-
und Einkommenssteuerpflichtigen - Diffe-

renz zum Median der Gesamtstadt 2020 in
den Ortsteilen

42
bl 22
ay
53
a :
5 siy
‘sa \U E1)
5 e DY
. 43
38 ar 20 s
30 19
Differenz zum Median-Jahreseinkinfte 48
der Steverpflichten der Gesamtstadt 17
in Tsd. Eure ;
Bl 5o unter-S i) 35
- 5 bis unter -1 (4) i %
I -1 bisunter 144} ‘
1 bisunter5(10) 37

I sbisunter15(25)
- 15 bis unter 25 {4)

Abbildung 6-74: Jahreseinkiinfte der unbeschrankt Lohn- und Einkommenssteuerpflichtigen - Differenz zum Median der Gesamtstadt 2020 in den Ortsteilen. Quelle:
Thiringer Landesamt fiir Statistik. Stand der Daten: 31.12.2020.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Jahreseinkiinfte der unbeschrankt Lohn- und Einkommensteuerpflichtigen in Euro im Jahr 2020
in den Ortsteilen

. L Mittelwert - Einkiinfte | Median - Einkiinfte je | Differenz zum Median
Ortsteil Steuerpflichtige . e en der Gesamtstadt

01 Altstadt 10379 38.701 25.917 148
02 Lobervorstadt 6.652 48.676 33.872 8.103
03 Briihlervorstadt 7.446 56.157 36.301 10.532
04 Andreasvorstadt 9.532 31.402 25371 -399
05 Berliner Platz 2.650 19.144 17493 || 8276 ||
06 Rieth 2.667 19.398 17.464 I -8.305 I
07 Johannesvorstadt 4.154 27.472 22.692 -3.077
08 Krdmpfervorstadt 9.221 34.265 26414 645
09 Hohenwinden 925 38.559 28.826 3.057
10 Roter Berg 2.682 21.660 19.383 l -6.387 .
11 Daberstedt 7.450 37.686 28.300 2.531
12 Dittelstedt 452 44.839 34.002 8.233
13 Melchendorf 5.415 31.330 23.355 -2.414
14 Wiesenhiigel 2.577 25.039 21.140 -4.629
15 Herrenberg 4.027 23.197 20.465 -5.304
16 Hochheim 1.427 64.280 35.100 9.331
17 Bischleben-Stedten 779 46.275 30.956 5.187
18 Mobisburg-Rhoda 521 48.642 29.288 3.519
19 Schmira 471 50.546 32.851 7.082
20 Bindersleben 777 47.463 36.327 10.558
21 Marbach 2.196 61.363 44,585 . 18.816 l
22 Gispersleben 2.230 39.333 28.148 2.379
23 Moskauer Platz 3.678 22.256 20.148 | 5622
24 llversgehofen 6.356 27.914 22.060 I -3.709 I
25 Johannesplatz 2478 21.337 19.263 -6.506
26 Mittelhausen 550 36.703 29.297 3.528
27 Stotternheim 1.748 39.002 29.725 3.956
28 Schwerborn 392 35.150 26.703 934
29 Kerspleben 926 49,529 33.881 8.112
30 Vieselbach 1.106 37.716 27.110 1.341
31 Linderbach 488 52.209 35.315 9.545
32 BiiRRleben 632 51.022 36.055 10.286
33 Niedernissa 911 49.064 36.507 10738
34 Windischholzhausen 909 64.113 45330 | 19561 1
35 Egstedt 273 47.653 36.296 10.527
36 Waltersleben 226 41178 33.827 8.058
37 Molsdorf 243 42.198 32.454 6.685
38 Ermstedt 213 45.872 33.455 7.686
39 Frienstedt 736 43.500 32.647 6.878
40 Alach 523 42.785 33.291 7.522
41 Tiefthal 551 57.496 35.729 9.960
42 Kithnhausen 648 33.442 28.266 2.497
43 Hochstedt 143 36.642 27.165 1.396
44 Tottelstadt 312 39.335 31.217 5.448
45 Sulzer Siedlung 512 46.898 34.179 8.410
46 Urbich 611 46.638 35.357 9.588
47 Gottstedt 101 53.024 39.169 13.400
48 Azmannsdorf 176 41.022 28.335 2.566
49 Rohda (Haarberg) 129 60.657 34.349 8.580
50 Salomonsborn 562 57.882 42724 I 16.955 I
51 Schaderode 143 62.854 46.214 20.445
52 Tottleben 164 50.820 34.315 8.546
53 Wallichen 82 47.255 33.160 7.391
keine Zuordnung mogl. 2.223 40.207 28.518 2.749
Erfurt gesamt 113.375 36.871 25.769 0

Tabelle 6-41: Jahreseinkiinfte der unbeschrdnkt Lohn- und Einkommenssteuerpflichtigen - Mittelwert, Median und Differenz zum gesamtstddtischen Median 2020 in
den Ortsteilen. Quelle: Thiringer Landesamt fiir Statistik. Stand der Daten: 31.12.2020.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Jahreseinkiinfte der unbeschrédnkt Lohn-
und Einkommenssteuerpflichtigen - untere
20 Prozent der Einkommen 2020 in den
Ortsteilen

38

-

2. 19
Durchschn. Jahreseinkunfte
der unteren 20 Prozent 17
in Tsd. Euro

B s une 7503)

B 75 bis unter 1045)

I 10bisunter12,547)
125 bisunter 15(2) 37
IShisunter 17521

B 175 0nd mehr{15)

18

138

Abbildung 6-75: Jahreseinkiinfte der unbeschrdnkt Lohn- und Einkommenssteuerpflichtigen - untere 20 Prozent der Einkommen 2020 in den Ortsteilen. Quelle: Thirin-

ger Landesamt fiir Statistik. Stand der Daten: 31.12.2020.

Jahreseinkiinfte der unbeschrankt Lohn-
und Einkommenssteuerpflichtigen - Anteil
der Personen mit Einkiinften unter 20.000
Euro 2020 in den Ortsteilen

il

Anteil in Prozent
B obisunter 2002}

B 2¢bis unter 3026}
7 3G bis unter 40 (15)
AQ bis unter 50 (6) sz

B 5 ois unter 5G(4)

18

¥

Abbildung 6-76: Jahreseinkiinfte der unbeschrankt Lohn- und Einkommenssteuerpflichtigen - Anteil der Personen mit Einkiinften unter 20.000 Euro 2020 in den Orts-

teilen. Quelle: Thiiringer Landesamt fiir Statistik. Stand der Daten: 31.12.2020.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Jahreseinkiinfte der unbeschrankt Lohn- und Einkommensteuerpflichtigen im Jahr 2020
in den Ortsteilen

) : o . Anteil der Personen
Ortsteil Steuerpflichtige unktere A der Ein- | obere 20 A:‘der i mit Einkiinften unter
ommen in Euro kommen in Euro
20.000 Euro

01 Altstadt 10.379 10.891 52.981 38,5%
02 Lobervorstadt 6.652 16.348 66.316 27,8% I
03 Briihlervorstadt 7.446 16.826 75.279 25,5%
04 Andreasvorstadt 9.532 9.688 45.765 39,2%
05 Berliner Platz 2.650 7.290 26.711 59,1% I
06 Rieth 2.667 7.203 27452 59,9%
07 Johannesvorstadt 4.154 8.085 40.951 44.1%
08 Krdmpfervorstadt 9.221 11.850 49.199 36,5%
09 Hohenwinden 925 15.127 53.313 32,8%
10 Roter Berg 2.682 9477 | 31.051 51,8% I
11 Daberstedt 7.450 15.701 52.641 32,5%
12 Dittelstedt 452 15.730 61.195 29,2% .
13 Melchendorf 5.415 12.386 41.874 40,4%
14 Wiesenhiigel 2.577 10.669 35.933 47,4%
15 Herrenberg 4.027 10.244 32.682 48,5%
16 Hochheim 1.427 15.759 84.206 28,7% .
17 Bischleben-Stedten 779 13.522 64.236 33,4%
18 Mébisburg-Rhoda 521 15.363 63.051 31,3%
19 Schmira 471 16.196 70.481 27,8%
20 Bindersleben 777 17.741 I 73.945 24,5%
21 Marbach 2.196 19.938 90.481 20,1%
22 Gispersleben 2.230 14.798 57.726 32,9%
23 Moskauer Platz 3.678 10.991 31.142 49,5%
24 Ilversgehofen 6.356 8.556 I 40.253 45,1%
25 Johannesplatz 2478 9.344 29.980 52,9% .
26 Mittelhausen 550 15.174 54.628 30,5%
27 Stotternheim 1.748 15.067 56.530 30,6%
28 Schwerborn 392 5.299 I 54.425 39,8%
29 Kerspleben 926 18.057 69.958 23,7% .
30 Vieselbach 1.106 15.623 53.529 33,5%
31 Linderbach 488 17.618 75.758 23,8%
32 BiiRRleben 632 17.954 76.964 23,9%
33 Niedernissa 911 19.303 71.684 21,8%
34 Windischholzhausen 909 21.441 97.849 17,5%
35 Egstedt 273 16.751 67.332 26,7%
36 Waltersleben 226 17.123 54.467 27,9%
37 Molsdorf 243 17.248 65.413 24,3%
38 Ermstedt 213 17.580 . 68.573 22,5%
39 Frienstedt 736 17.011 61.349 25,1%
40 Alach 523 17.706 . 59.976 24,1%
41 Tiefthal 551 16.954 81.355 24,1%
42 Kiihnhausen 648 15.914 44.827 33,0%
43 Hochstedt 143 12.400 51.233 35,0%
44 Tottelstadt 312 16.120 58.933 26,9%
45 Sulzer Siedlung 512 17.454 65.402 23,6%
46 Urbich 611 18.089 I 67.111 23,9%
47 Gottstedt 101 17.596 76.184 24,8%
48 Azmannsdorf 176 16.656 54.182 27,3%
49 Rohda (Haarberg) 129 17.711 79.181 20,9%
50 Salomonsborn 562 21632 82.577 17,4%
51 Schaderode 143 17.989 94.387 21,0%
52 Tottleben 164 15.646 70.704 31,1%
53 Wallichen 82 18.041 64.550 22,0%
keine Zuordnung mogl. 2.223 14.805 55.969 33,1%
Erfurt gesamt 113.375 12.649 50.668 37,2%

Tabelle 6-42: Jahreseinkiinfte der unbeschrankt Lohn- und Einkommenssteuerpflichtigen — untere und obere 20 Prozent der Einkommen sowie Anteil der Personen mit
Einkinften unter 20.000 Euro 2020 in den Ortsteilen. Quelle: Thiiringer Landesamt fiir Statistik. Stand der Daten: 31.12.2020.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.5.3 Empfanger von Leistungen nach dem SGB Il im Alter von O Jahren bis unter die Regelaltersgrenze

Anteil der SGB lI-Empfanger an allen Perso-
nen im Alter von O Jahren bis unter die Re-
gelaltersgrenze 2024 in den stadtischen
Ortsteilen und der dérflichen Siedlungs-
struktur

Dortliche

Smaur:ak [ > ‘
e *
r

Anteil in Prozent

Rl obconte1oid)
- 10 bis unter 15 (6} ’ *

15 bisuater 20(2}
20 bis unter 25 (2) x
B 25 bicuntec 3001

Abbildung 6-77: Empfanger von Leistungen nach dem SGB I im Alter von 0 Jahren bis unter die Regelaltersgrenze 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der dérflichen
Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2024.

Veranderung des Anteils der SGB II-Empfan-
ger an allen Personen im Alter von 0 Jahren
bis unter die Regelaltersgrenze im Ver-
gleich 2024 zu 2019 in den stadtischen
Ortsteilen und der dérflichen Siedlungs-

struktur ;
» ¥ .

¥ 3
E %

Dordlliche
Sinclungastrul

” ' ktur l
r

Verdnderung
in Prozentpunkten

- unter-7{1) *
B -7 bisuntec542) ’

S bls unter-247) x
2 bis unter 4,5 {5}
B 0.5 bisunter0,5(3)

Abbildung 6-78: Verdnderung des Anteils der Empfanger von Leistungen nach dem SGB Il im Alter von 0 Jahren bis unter die Regelaltersgrenze im Vergleich 2024 zu

2019 in den stadtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der
Daten:31.12.2019 und 31.12.2024.
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Empfanger von Leistungen nach dem SGB Il im Alter von O Jahren bis unter die Regelalters-
grenze absolut und anteilig an allen an allen Personen im Alter von 0 Jahren bis unter die Re-
gelaltersgrenze in den stddtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur

restel

01 Altstadt 2.251 13,8% 1687 10,5% [ 564 34
02 Lobervorstadt 327 3,5% 295 32% i 32 02§
03 Briihlervorstadt 21 2,0% 231 2% i 10 011
04 Andreasvorstadt 928 6,5% 665 9% i 263 16
05 Berliner Platz 1.169 27,5% 910 21,4% -259 6,1 .
06 Rieth 1.698 36,5% 1.275 26,1% [ 423 104
07 Johannesvorstadt 842 12,4% 795 11,8% I -47 0,7
08 Krampfervorstadt 1.037 7,3% 884 5,9% -153 -1,4
09 Hohenwinden 33 2,6% 15 1,3% -18 -1,2
10 Roter Berg 1.137 25,0% 1.010 21,6% -127 3,4
11 Daberstedt 453 4,7% 294 31% i} 159 16
13 Melchendorf 1.193 14,8% 878 11,1% l -315 -3,7
14 Wiesenhiigel 865 20,6% 690 17,2% -175 3,4
15 Herrenberg 1.180 19,1% 903 14,8% l 277 4.3
23 Moskauer Platz 837 16,5% 738 13,8% || 99 27
24 llversgehofen 1539 15,5% 1286 12,9% | 253 26
25 Johannesplatz 916 24,4% 780 18,6% -136 -5,8 .
?aor;ftl;me Ortsteile (ge- 750 2,2% 672 2,0% I 78 0, I
keine Zuordnung mogl. 6 - 0 0,0% -6 0,0
keine Angabe 3 - 20 - 17 -
Erfurt gesamt 17.385 10,3% 14.028 8,4% -3.357 2,0

Tabelle 6-43: Empfdnger von Leistungen nach dem SGB Il im Alter von 0 Jahren bis unter die Regelaltersgrenze 2019 und 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der
dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Abwei-
chungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6.5.4 Kinder bis unter 18 Jahren in SGB ll-Bedarfsgemeinschaften

Anteil der Kinder bis unter 18 Jahren in SGB
[I-Bedarfsgemeinschaften an allen O- bis un-
ter 18-Jahrigen 2024 in den stddtischen
Ortsteilen und der dérflichen Siedlungs-
struktur

Dorfliche
Siedlungsstry

aga
’.Q
r 9

Anteil in Prozent ‘
- 0 bis unter 5 (4)
B sbisunte15(2)
;__E‘_)_ 15 bis utiter 25 (3} ‘ ’
25 bisuntes 35(5)
35 bis unter 80 (2} x
- 40 bis unter 45(1)
7777 nicht beriicksichtigt

Abbildung 6-79: Kinder bis unter 18 Jahren in SGB Il-Bedarfsgemeinschaften 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der dérflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fiir Informati-
onstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile= Veroffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht még-

lich.

Veranderung des Anteils der Kinder bis un-
ter 18 Jahren in SGB ll-Bedarfsgemeinschaf-
ten an allen O- bis unter 18-Jdhrigen im Ver-
gleich 2024 zu 2019 in den stddtischen
Ortsteilen und der dérflichen Siedlungs-

trukt .
struktur > . e

Dortliche

¥ E
Sintlungastrukiur, ‘

4

Verinderung ‘
in Prozentpunkten
B unter5i01)
B 5bisunter-12(2) ; o

A2 his unter .7 [4)

-7 s unter-51(3) "
- -5 bis unter O(7)
727 micht beticksichtigt

Abbildung 6-80: Veranderung des Anteils der Kinder bis unter 18 Jahren in SGB II-Bedarfsgemeinschaften im Vergleich 2024 zu 2019 in den stadtischen Ortsteilen und der dorfli-
chen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte
Ortsteile= Veroffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht maglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Kinder bis unter 18 Jahren in SGB II-Bedarfsgemeinschaften absolut und anteilig an allen O- bis

unter 18-Jdhrigen in den stadtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur

Ortsteil ! . Prozent-
601 -241 -6,1

01 Altstadt 842 26,1% 19,9% 296 305 ,

02 Lébervorstadt 98 4,8% 85 4,2% 38 47 -13 -0,5

03 Briihlervorstadt 65 2,5% 44 1,9% 19 25 21 0,7
04 Andreasvorstadt 292 12,6% 190 9,0% 104 86 -102 -3,5

05 Berliner Platz 457 47,7% 325 36,0% 166 159 -132 11,7

06 Rieth 716 62,8% 479 41,4% I 255 224 -237  -213

07 Johannesvorstadt 322 28,3% 318 26,3% 150 168 -4 -1,9
08 Krampfervorstadt 383 14,4% 324 11,4% % 165 159 -59 -3,0
09 Hohenwinden . . . . % . . . . %
10 Roter Berg 513 45,0% 427 35,8% 219 208 -86 9,2

11 Daberstedt 159 8,2% 83 45% 45 38 76 3800
13 Melchendorf 481 30,9% 341 22,7% 180 161 -140 -8,1

14 Wiesenhiigel 347 39,8% 253 29,7% 125 128 94 -10,1

15 Herrenberg 444 37,1% 250 22,3% 142 108 -194  -148

23 Moskauer Platz 296 33,0% 264 27,0% 134 130 32 -6,0
24 Ilversgehofen 556 32,1% 447 26,2% 229 218 -109 -6,0

25 Johannesplatz 347 45,0% 275 31,1% 132 143 712 -139 l
anr;ftl;Cheo”Ste”e (ge- 252 3,3% 186 24% I 95 91 66 09 I
keine Angabe . . . . . . . .
Erfurt gesamt 6.574 19,3% 4.897 14,6% 2.495 2402 -1.677 4,7

Tabelle 6-44: Kinder bis unter 18 Jahren in SGB II-Bedarfsgemeinschaften 2019 und 2024. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und
Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. "."= Veréffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht mdglich. Abweichungen in der Veranderung sind
aufgrund von Aufrundungen moglich.



Sozialstrukturatlas 2025 144
6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.5.5 SGB II-Bedarfsgemeinschaften mit Kindern bis unter 18 Jahren

Anteil der SGB II-Bedarfsgemeinschaften mit
Kindern bis unter 18 Jahren an allen Fami-
lienhaushalten mit Kindern bis unter 18 Jah-
ren 2024 in den stddtischen Ortsteilen und
der dorflichen Siedlungsstruktur

¥ “

Dorflichn
Slodlungsstruktur,

e ¢

r

13
Anteil in Prozent

- O bis unter 5 (4}

B sbisunter15(2) ’ >

15 bis unter 25(6)
25 bis utites 35 (4}
B 350isunter 40 (1) x
7. micht berocksichtigt

Abbildung 6-81: SGB II-Bedarfsgemeinschaften mit Kindern bis unter 18 Jahren 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der dérflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fiir
Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Vergffentlichung aus Datenschutz-

griinden nicht maglich.

Verdnderung des Anteils der SGB II-Bedarfs-
gemeinschaften mit Kindern bis unter 18
Jahren an allen Familienhaushalten mit Kin-
dern bis unter 18 Jahren im Vergleich 2024
zu 2019 in den stadtischen Ortsteilen und
der dérflichen Siedlungsstruktur

¥ “

Dorfliche
Siedtungsatrukive

,_,"s‘_ &
¥ A

Verdnderung ‘
in Prozentpunkten
- 16 bis unter -8 |4)
B 8bisunter-6(2) w

6 bis unter-3 (4)
3 bis unter =1 (3) x
B ) ois unter 0(4)
77 nicht berlicksichtigt

Abbildung 6-82: Veranderung der SGB II-Bedarfsgemeinschaften mit Kindern bis unter 18 Jahren im Vergleich 2024 zu 2019 in den stddtischen Ortsteilen und der dorf-

lichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Nicht be-
riicksichtigte Ortsteile = Verdffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

SGB lI-Bedarfsgemeinschaften mit Kindern bis unter 18 Jahren absolut und anteilig an allen
Familienhaushalten mit Kindern bis unter 18 Jahren in den stadtischen Ortsteilen und
der dorflichen Siedlungsstruktur

restel

07 Altstadt 405 20,3% 294 15,7% 111 -4.6

02 Lobervorstadt 47 3,5% 41 32% i 6 03
03 Briihlervorstadt 36 23% 25 1,6% 1 06 [
04 Andreasvorstadt 169 10,5% 117 8,1% l -52 2,4

05 Berliner Platz 239 42,8% 183 33,2% -56 9,5 I
06 Rieth 325 54,2% 243 389% [ 82 152 1§
07 Johannesvorstadt 159 22,0% 150 21,9% 9 0,1 l
08 Krampfervorstadt 190 11,0% 156 8,6% -34 2,4

09 Hohenwinden . . . . % . . %
10 Roter Berg 236 35,9% 214 31,3% -22 -4,6

11 Daberstedt 89 6,8% 48 3.8% i 41 2,9

13 Melchendorf 242 24,4% 177 18,3% 65 -6,1 .
14 Wiesenhiigel 169 33,2% 137 27,1% -32 -6,1

15 Herrenberg 240 33,1% 143 20,5% 97 -12,6

23 Moskauer Platz 175 28,8% 149 23,8% -26 -4.9

24 Ilversgehofen 288 26,6% 225 22,2% 63 -4.4

25 Johannesplatz 184 39,7% 157 28,7% 27 -11,0 I
Dorfliche Ortsteile (ge- 1 8% o 2 1% I e 07 I
samt)

keine Angabe . . . . . .
Erfurt gesamt 3.331 15,5% 2.562 12,2% -769 -3,3

Tabelle 6-45: SGB II-Bedarfsgemeinschaften mit Kindern bis unter 18 Jahren 2019 und 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle:
Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. "."= Verdffentlichung der Daten aus Daten-
schutzgriinden nicht mdglich. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.5.6 Alleinerziehende Empfanger von Leistungen nach dem SGB I
Anteil alleinerziehender SGB II-Empfanger
mit Kindern bis unter 18 Jahren an allen Al-

leinerziehenden mit Kindern bis unter 18
Jahren 2024 in den stddtischen Ortsteilen

und der dérflichen Siedlungsstruktur
PN 2 o

3
¥ -

L ™

Dérfliche
Sledlungsstruktur,

POR '0,.‘
A
r

Anteil in Prozent
- O bis unter 10 (4}

- 10 bis unter 302} *
30 bisunter 40 (7] ’

40 bis unter 50 (3}

B cobisunter50(1) x

777 nichtberucksichtigt
Abbildung 6-83: Alleinerziehende Empfanger von SGB II-Leistungen 2024 in den stddtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fir Informa-
tionstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Verdffentlichung aus Datenschutzgriinden
nicht moglich.
Verdnderung des Anteils alleinerziehender
SGB Il-Empfanger mit Kindern bis unter 18
Jahren an allen Alleinerziehenden mit Kin-
dern bis unter 18 Jahren im Vergleich 2024
zu 2019 in den stadtischen Ortsteilen und
der dorflichen Siedlungsstruktur

Dortliche
Siedtungsatruhiur

Verdnderung
in Prozentpunkten

- unter-10(1)
B 10bis unter-B(5)
N Gbisunter-4(2)
4 uis unter -3 (3)
s unter -1 (2)
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7 nicht bericksichtigt
Abbildung 6-84: Veranderung des Anteils der alleinerziehenden Empfénger von SGB Il-Leistungen im Vergleich 2024 zu 2019 in den stddtischen Ortsteilen und der

dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Nicht
berticksichtigte Ortsteile = Veréffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Alleinerziehende Empfanger von Leistungen nach dem SGB Il absolut und anteilig an allen Al-
leinerziehenden mit Kindern bis unter 18 Jahren in den stddtischen Ortsteilen und
der dorflichen Siedlungsstruktur

Ortsteil

01 Altstadt 173 30,0% 162 30,9% 0,9 I
02 Lobervorstadt 28 9,2% 30 9,0% i 2 01§
03 Briihlervorstadt 21 6,1% 15 4,1% I -6 -2,0
04 Andreasvorstadt 107 19,9% 76 15,4% I 31 -4.6

05 Berliner Platz 156 54,5% 123 46,6% -33 -8,0 I
06 Rieth 149 64,5% 127 56,% || 2 831
07 Johannesvorstadt 82 36,4% 75 35,5% -7 -0,9 l
08 Krampfervorstadt % 21,% 95 20,8% | 1 04 8
09 Hohenwinden . . . . /// . . %
10 Roter Berg 131 48,0% 122 45,7% 9 -2,3

11 Daberstedt 65 16,1% 36 9,2% i 29 69
13 Melchendorf 135 34,4% 105 30,8% -30 -3,6

14 Wiesenhigel 92 43,0% 79 36,4% 13 6,6 I
15 Herrenberg 151 47,3% 96 36,0% -55 11,4

23 Moskauer Platz 118 42,8% 108 37,2% -10 -5,5

24 llversgehofen 168 42,7% 122 35,8% 46 70§
25 Johannesplatz 91 50,8% 99 47,6% 8 -3,2
Dorfliche Ortsteile (ge- o 104% - 65% I - 39
samt)

keine Angabe . . . . . .
Erfurt gesamt 1.863 29,2% 1.532 25,0% -331 4,2

Tabelle 6-46: Alleinerziehende Empfénger von Leistungen nach dem SGB 11 2019 und 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der dérflichen Siedlungsstruktur. Quelle:
Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. "."= Verdffentlichung der Daten aus Daten-
schutzgriinden nicht moglich. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.5.7 Erwerbstdtige Empfanger von Leistungen nach dem SGB Il

Anteil erwerbstatiger SGB II-Empfanger an
allen erwerbsfahigen Empfangern 2024 in
den stadtischen Ortsteilen und der d6rfli-
chen Siedlungsstruktur

Deorfliche
Sledlungsstruktur,

4

Anteil in Prozent
- urites 20,5(3)
- 20,5 bis ynter 22 (4] '
22 bisunter 23,5(5) ’
23,5 bisunter 25(2)

- 25 und mehr (3) x

77/ nicht berucksichtigt

Abbildung 6-85: Erwerbstatige Empfanger von Leistungen nach dem SGB Il 2024 in den stddtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fir

Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Verdffentlichung aus Datenschutz-
griinden nicht moglich.

Veranderung des Anteils erwerbstatiger
SGB Il-Empféanger an allen erwerbsfdhigen
Empfangern im Vergleich 2024 zu 2019 in
den stadtischen Ortsteilen und der dérfli-
chen Siedlungsstruktur

Dortliche
Sledtungsstrubtur

Verdnderung

in Prozentpunkten
unter-15(1}

- 15 bis unter-1013)
ﬁr‘ 10 bis unter -7 (3)
7 bis unter -5 (4)
| ShisunterOiS)
- 0 und mehr (1)
77 nicht berucksichtigt

Abbildung 6-86: Verdnderung des Anteils erwerbstatiger Empfénger von Leistungen nach dem SGB Il im Vergleich 2024 zu 2019 in den stadtischen Ortsteilen und der

dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Nicht
berticksichtigte Ortsteile = Veréffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Erwerbstatige Empfanger von Leistungen nach dem SGB Il absolut und anteilig an allen er-
werbsfahigen Empfangern (15 Jahre bis unter die Regelaltersgrenze) von Leistungen nach dem
SGB Il in den stadtischen Ortsteilen und der dérflichen Siedlungsstruktur

. davon so- .
Ortsteil sialversi. | Anteiler-
werbstd-
cherungs- ti
nflichtig 8

01 Altstadt 33,8% 27,1%

[]

02 Lobervorstadt 63 30 25,4% 59 27 259% I -

03 Briihlervorstadt 63 32 373% 38 21 193% 25 180 B
04 Andreasvorstadt 223 120 33,1% 143 68 28,4% I -80 4.8

05 Berliner Platz 233 137 29,9% 137 76 21,2% I -96 -8,6

06 Rieth 291 185 26,8% 198 121 22,2% 93 -4,6

07 Johannesvorstadt 187 112 33,5% 125 65  23,1% -62 -10,4 ;
08 Krdmpfervorstadt 262 144 36,7% 148 74 23,8% -114 -12,9

09 Hohenwinden : . : . : . . : //
10 Roter Berg 198 134 28,7% 130 83 19,5% é 68 9,1

11 Daberstedt 99 62 30,5% 56 28 23,7% -43 6,7

13 Melchendorf 204 124 26,1% 136 81  22,3% 68 3,7

14 Wiesenhiigel 139 78 24,0% 99 47 20,0% I -40 -4,0

15 Herrenberg 209 126 25,8% 146 74 20,9% I 63 49

23 Moskauer Platz 186 1M 318% 108 63 208% | 78 109 |
24 |lversgehofen 310 167 28,8% 210 17 22,8% -100 -6,0

25 Johannesplatz 188 106 30,6% 127 67  230% 61 -7,5
anr;ftl;d‘eo”-“te”e (ge- 149 90 27.7% 12 54 212% I 37 65
keine Angabe . . . . . . . .
Erfurt gesamt 3.517 2.037 29,9% 2.302 1.237 22,8% -1.215 -1,1

Tabelle 6-47: Erwerbstdtige Empfanger von Leistungen nach dem SGB 11 2019 und 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der dérflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt
fur Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024."."= Veroffentlichung der Daten aus Datenschutz-
griinden nicht mdglich. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.5.8 55-jahrige und adltere Empfanger von Leistungen nach dem SGB I

Anteil 55-jahriger und alterer SGB II-Empfan-
ger an allen Personen im Alter von 55 Jahren
bis unter die Regelaltersgrenze 2024 in den
stadtischen Ortsteilen und der dérflichen
Siedlungsstruktur

Dortliche
Siedlungssirg

et ¥ &
r ';‘? o f" »* «
' &

Anteil In Prozent

- 0 bis unter 4 (4}
B 4bisunter10i5) »r
10 bis unter 12 (3} ’

17 hisuntes 16 (3]
B 6 und mehr (2}
7777 nicht berocksichtigt

Abbildung 6-87: 55-jdhrige und dltere Empfanger von Leistungen nach dem SGB Il 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt
fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Verdffentlichung aus Daten-

schutzgriinden nicht moglich.

Anteil 55-jahriger und alterer SGB II-Empfan-
ger an allen Personen im Alter von 55 Jahren
bis unter die Regelaltersgrenze im Vergleich
2024 zu 2019 in den stadtischen Ortsteilen
und der dorflichen Siedlungsstruktur

21
<.
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o ol
god!
06
Dorlliche 0
Slodungaatrukie
(15!
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02 i T
1
Veranderung
in Prozentpunkten
- unter-3{2)
- -3 bisunter--2 [2)

2 bis unter -1 (4}
I bis unter 06)
- O und mehr (3}
7 nicht berucksichrigt
Abbildung 6-88: Veranderung des Anteils der 55-jahrigen und dlteren Empfanger von Leistungen nach dem SGB Il im Vergleich 2024 zu 2019 in den stadtischen Ortstei-

len und der dérflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und
31.12.2024. Nicht beriicksichtigte Ortsteile = Verdffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

55-jahrige und dltere Empfanger von Leistungen nach dem SGB Il absolut und anteilig an allen

an allen Personen im Alter von 55 Jahren bis unter die Regelaltersgrenze in den stadtischen
Ortsteilen und der dérflichen Siedlungsstruktur

rtstei
0,1%

07 Altstadt 11,8%

02 Lobervorstadt 50 2,8% 44 2,3% -6 -0,5

03 Briihlervorstadt 36 1,8% 30 1,4% -6 -0,5

04 Andreasvorstadt 131 7,1% 38 4.4% -43 2,7

05 Berliner Platz 173 22,4% 133 18,3% -40 4.1

06 Rieth 185 23,9% 151 17,9% -34 -6,0

07 Johannesvorstadt 99 14,1% 83 11,3% -16 -2,7

08 Krampfervorstadt 128 6,2% 106 4,9% 2 -22 -1,3

09 Hohenwinden : : : : % ‘ . //
10 Roter Berg 102 12,6% 100 13,2% -2 0,5 %
11 Daberstedt 61 2,7% 44 2,0% I -17 0,8

13 Melchendorf 137 7,0% 110 6,1% 1 27 09

14 Wiesenhiigel 88 8,6% 72 81% 16 05
15 Herrenberg 147 11,6% 152 13,4% 5 19 0
23 Moskauer Platz 123 12,1% 109 10,2% -14 -1.9

24 llversgehofen 146 8,9% 133 7.8% 13 ,

25 Johannesplatz 91 13,6% 107 14,5% 16 1,0 l
Dorfliche Ortsteile (ge- 129 1.5% 13 1.3% I 16 03
samt)

keine Angabe . . . . : .
Erfurt gesamt 2.120 6,7% 1.835 5,6% -285 -1,1

Tabelle 6-48: 55-jdhrige und altere Empfdnger von Leistungen nach dem SGB I Jahren 2019 und 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der dérflichen Siedlungsstruktur.
Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. "."= Verdffentlichung der Daten aus
Datenschutzgriinden nicht mdglich. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.5.9 Empfanger von Leistungen nach dem SGB Xl — Grundsicherung bei Erwerbsminderung

Anteil der SGB XII-Empfanger — Grundsiche-
rung bei Erwerbsminderung an allen Perso-
nen im Alter von 18 Jahren bis unter die Re-
gelaltersgrenze 2024 in den stadtischen
Ortsteilen und der dérflichen Siedlungs-
struktur

152
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Abbildung 6-89: Empfanger von Leistungen nach dem SGB Xl - Grundsicherung bei Erwerbsminderung 2024 in den stadtischen Ortsteilen und den dérflichen Planungs-
raumen. Quelle: Amt fiir Soziales und Gesundheit. Stand der Daten: 31.12.2024.

Veranderung des Anteils der SGB XII-Empfan-

ger — Grundsicherung bei Erwerbsminderung
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Abbildung 6-90: Empfdnger von Leistungen nach dem SGB XII - Grundsicherung im Alter im Vergleich 2024 zu 2019 in den stadtischen Ortsteilen und den dérflichen
Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Soziales und Gesundheit. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Empfanger von Leistungen nach dem SGB XII — Grundsicherung bei Erwerbsminderung absolut

und anteilig an allen Personen im Alter von 18 Jahren bis unter die Regelaltersgrenze in den
stadtischen Ortsteilen und den doérflichen Planungsrdumen

Ortsteil -
punkte
] 120

01 Altstadt 122 0,9% 134 0% 76 58

02 Lébervorstadt 37 0,5% 18 03% i 10 8§ 19 02

03 Briihlervorstadt 35 0,4% 17 0,2% I 12 5 -18 -0,2
04 Andreasvorstadt 54 0,5% 69 0,6% I 40 29 15 0,2
05 Berliner Platz 123 3,7% 93 28% 53 0 30 -0
06 Rieth 103 2,9% 9% 25% 49 45 9 04f
07 Johannesvorstadt 38 0,7% 30 0,5% I 13 17 -8 -0,1

08 Krampfervorstadt 64 0,6% 67 0,6% ! 37 30 3 0,0
09 Hohenwinden 2 0,2% 5 05% | 3 . 3 040
10 Roter Berg 70 2,1% 72 2,1% I 38 34 2 0,0

11 Daberstedt 36 0,5% 26 0,3% 1 15 10 0]

13 Melchendorf 77 1,2% 55 0.9% | 38 17 22 038
14 Wiesenhigel 75 2,3% 55 1,7% 28 27 20 05

15 Herrenberg 106 2,1% 70 1,4% 48 22 -36 0,7

23 Moskauer Platz 62 1,5% 63 1,4% 33 30 1 0,0
24 |lversgehofen 105 1,3% 100 1,2% 65 35 -5 0,1

25 Johannesplatz 59 2,0% 57 1,7% 31 26 -2 -0,3 l
Bergdorfer 19 0,2% 13 02% i 8 5 6 -0
Gerataldérfer 28 0,5% 41 0,7% 19 2 13 02
ggggalgr“”d/ Erfurter 31 03% B 03% 14 11 6 0
agz;efigf;f““he” 13 03% 9 02% I 5 4 4 Q)
agrnfgefruagm Ostlichen 8 01% 5 0% I 3 30
keine Zuordnung mogl. 13 - 9 - 7 . -4

aulerhalb Erfurts 78 - 139 - 89 50 61 -
Erfurt gesamt 1.280 0,8% 1.127 0,7% 641 486 153 -0,

Tabelle 6-49: Empfdnger von Leistungen nach dem SGB XII - Grundsicherung bei Erwerbsminderung 2019 und 2024 in den stadtischen Ortsteilen und den dorflichen
Planungsrdumen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. "."= Veroffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht moglich. Ab-
weichungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen mdglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.5.10 Empfanger von Leistungen nach dem SGB XII - Grundsicherung im Alter
Anteil der SGB XlI-Empfanger — Grundsiche-
rung im Alter an allen Personen ab der Regel-

altersgrenze 2024 in den stadtischen Orts-
teilen und der dérflichen Siedlungsstruktur

o s .
*
X o &
™
Snm?‘:ﬁm . : ‘

P L 4

4

F)
G ’
12
Anteil in Prozent ‘
- gleich0(1)
- Uber 0 bis unter 2 (4) ’ ’

B :visunterais)

4 his unter43)
Goisunter 7{1)
- 7 und mehz (3)

Abbildung 6-91: Empfdngervon Leistungen nach dem SGB XII - Grundsicherung im Alter 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der dérflichen Siedlungsstruktur. Quelle:
Amt fiir Soziales und Gesundheit. Stand der Daten: 31.12.2024.

Veranderung des Anteils der SGB XII-Empfan-

ger — Grundsicherung im Alter an allen Per-

sonen ab der Regelaltersgrenze im Vergleich

2024 zu 2019 in den stadtischen Ortsteilen

und der dérflichen Siedlungsstruktur

Dorlliche
Sindlungastrukiur

4

Veranderung ‘
in Prozentpunkten
B obiunter05 8
B 0.5 bisunter | (3 ’ o

1 bisunter 2 (4}

2 bis untes 4(5) x
- 4 bisunter 5(1)
7777 nicht berucksichtigt

Abbildung 6-92: Verdnderung des Anteils der Empfanger von Leistungen nach dem SGB XII - Grundsicherung im Alter im Vergleich 2024 zu 2019 in den stadtischen

Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fiir Soziales und Gesundheit. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Nicht berticksichtigte Ortsteile
= Verdffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Empfanger von Leistungen nach dem SGB XII - Grundsicherung im Alter absolut und anteilig an

allen Personen ab der Regelaltersgrenze in den stadtischen Ortsteilen und
der dérflichen Siedlungsstruktur

Ortsteil _
punkte
299 5 76 1,6

01 Altstadt 223 6,6% 82% [l 114 18

02 Lobervorstadt 18 0,6% 29 1,0% . oo o4
03 Briihlervorstadt 14 0,5% 30 1,0% 10 20 16 051
04 Andreasvorstadt 45 1,7% 65  24% 28 3720 07)
05 Berliner Platz 89 4,9% 122 76% 0 36 86 33 27
06 Rieth 81 4,6% 158 94% [ 65 3 77 410
07 Johannesvorstadt 23 3,1% 46 6,0% 25 21 23 2,9

08 Krampfervorstadt 58 2,3% 87 31% [ 30 5729 09f
09 Hohenwinden . : 0 00% [ 0 0 : .
10 Roter Berg 42 2,7% 75 4,9% 27 48 33 2,3

11 Daberstedt 29 07% 3 10% 14 24 CHEY |
13 Melchendorf 38 1,5% 75 2,8% l 29 46 37 1,3

14 Wiesenhiigel 46 3,3% 46 34% 0 16 30 o ol |}
15 Herrenberg 43 2,3% 81 4,4% 25 56 38 2,1

23 Moskauer Platz 50 2,0% 84 37% [ 27 57 3% 17

24 llversgehofen 45 2,1% 79 35% 36 3 3% 15

25 Johannesplatz 31 2,0% 63 4.4% 24 39 32 2,5
?aor;ftl)”heome'le (ge- 23 0,2% 39 04% I 17 2 16 0] I
keine Angabe : . 4 - . . .

aulerhalb Erfurts 14 - 46 - 35 1 32 -
Erfurt gesamt 904 2,0% 1420 3,0% 540 880 516 10

Tabelle 6-50: Empfanger von Leistungen nach dem SGB XII - Grundsicherung im Alter 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle:
Amt fiir Soziales und Gesundheit. Stand der Daten: 31.12.2024."."= Veréffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht méglich. Abweichungen in der Verande-
rung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.5.11 Empfanger von Leistungen nach dem SGB XII — Hilfe zur Pflege (ab der Regelaltersgrenze)
Anteil der SGB XII-Empfanger — Hilfe zur

Pflege ab der Regelaltersgrenze an allen Per-

sonen ab der Regelaltersgrenze 2024 in den

stadtischen Ortsteilen und der doérflichen
Siedlungsstruktur

156

Dorliche
Sindlungastrul

Fa ¢

4

Anteil in Prozent
B gleicholn
B be0bis unter 0,55} ’
B 05 bisunter1,5(3) ’

1.5 bls unter 2,5 (4)
2.5 bisunter 512)
- 5 und mehr (3)

Abbildung 6-93: Empfanger von Leistungen nach dem SGB XII - Hilfe zur Pflege 2024 in den stadtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fiir
Soziales und Gesundheit. Stand der Daten: 31.12.2024.

Verdnderung des Anteils SGB XII-Empfanger
- Hilfe zur Pflege ab der Regelaltersgrenze
an allen Personen ab der Regelaltersgrenze
im Vergleich 2024 zu 2019 in den stadti-
schen Ortsteilen und der dérflichen Sied-
lungsstruktur

¥ +

Dordliche @
Siecungastruktur,
'.‘A 03
F
r 9 “9 §
Veranderung ‘
in Prozentpunkten
B rvero0.2503) »

I ©.25 bis unter 0,25 (6} ’
0,25 bis unter 0,5 (2)
0.5 bisunter 1,5 (4) x

B sbisunter25(3)

Abbildung 6-94: Veranderung des Anteils der Empfanger von Leistungen nach dem SGB XII - Hilfe zur Pflege im Vergleich 2024 zu 2019 in den stadtischen Ortsteilen
und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Amt fiir Soziales und Gesundheit. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Empfanger von Leistungen nach dem SGB XlI — Hilfe zur Pflege von Personen ab der Regelalters-

grenze absolut und anteilig an allen Personen ab der Regelaltersgrenze in den
stadtischen Ortsteilen und der dérflichen Siedlungsstruktur

Ortsteil _
punkte
66

01 Altstadt 149 4,4% 215 59% N 80 135 151
02 Lobervorstadt 17 4,2% 161 5,8% [ 4 19 44 160
03 Briihlervorstadt 41 1,4% 63 2,0% 21 Iy) 2 06
04 Andreasvorstadt 60 2,3% 62 2,3% 16 46 2 0,0 l
05 Berliner Platz 3 1,8% 41 2,6% 17 2 8 07
06 Rieth 101 5,8% 109 6,.5% || 39 70 8 07
07 Johannesvorstadt 15 2,0% 5 0,7% l 2 3 -10 -1,4 I
08 Krampfervorstadt 67 2,6% 81 29% 31 50 14 03
09 Hohenwinden 0 0,0% 0 00% 0 0 o o0l
10 Roter Berg 4 0,3% 34 2,2% 13 21 3 200
11 Daberstedt 72 1,8% 45 1,2% I 25 20 27 06 I
13 Melchendorf 8 0,3% 7 0,3% 3 4 10 I
14 Wiesenhiigel 40 2,9% 8 0,6% 4 -32 -2,3
15 Herrenberg 4 0.2% 5 03% 4 1 101N
23 Moskauer Platz 7 03% 8 04% 0 8 1 ol
24 |lversgehofen 20 0,9% 43 1,9% 13 30 23 1,0
25 Johannesplatz 2 0,1% 6 0,4% 4 2 4 0,3
?aor;ftl)”heome'le (ge- 12 0,1% 2 02% 1 1 10 0 I
keine Zuordnung mogl. 3 - 24 - 8 16 21 -
aulerhalb Erfurts 119 - 234 - 114 120 115 -
Erfurt gesamt 755 1,6% 939  2,0% 333 606 184 03

Tabelle 6-51: Empfanger von Leistungen nach dem SGB XII - Hilfe zur Pflege 2019 und 2024 in den stédtischen Ortsteilen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle:
Amt fiir Soziales und Gesundheit. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.



Sozialstrukturatlas 2025
6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.6 Bildung und Betreuung

6.6.1 Betreuung in Kindertageseinrichtungen/Tagespflege

Anteil der betreuten Kinder mit Rechtsan-
spruch an allen Kindern mit Rechtsanspruch
auf Betreuung 2024 in den Ortsteilen

0
4z A8
A s
41 10 00
44 - 23
o 0e
' N f 24
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21 & o7
40
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3
R ér 20 ‘
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’n 1 Gé ot

Anteil in Prozent
Bl 500 unter 6043)
B 60bis unter 70(8) . %
. 7O bis unter B0 {20)

80 bis unter 90418} 37

B sovis100(4)

i

oe

35

28
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Abbildung 6-95: Betreute Kinder mit Rechtsanspruch in Kindertageseinrichtungen/Tagespflege 2024 in den Ortsteilen. Quelle:Jugendamt. Stand der Daten: 31.12.2024.

Verdnderung des Anteils der betreuten Kinder
mit Rechtsanspruch an allen Kindern mit
Rechtsanspruch auf Betreuung im Vergleich
2024 zu 2019 in den Ortsteilen

A X 23
; :
*‘ 05 08

40 L,

m

Veranderung v
in Prozentpunkten
unter-22(2)

B z:visunter-5{15)

S bisunter 7 (25)
7 bisunter 22{7) By

- 22 und menr (4)

27

45

09

0d

35

28

Abbildung 6-96: Veranderung des Anteils der betreuten Kinder mit Rechtsanspruch in Kindertageseinrichtungen/Tagespflege im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortstei-

len. Quelle: Jugendamt. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Betreute Kinder mit Rechtsanspruch absolut und anteilig an allen Kindern mit
Rechtsanspruch auf Betreuung in den Ortsteilen

2019 2024
Ortsteil

betreute Kinder mit Prozent-
Anteil . Rechtsan- Anteil absolut
Kinder punkte
spruch
-66 6.6
11 0,7

01 Altstadt 951 1218 78.1% 885 1045 84.7%

02 Lébervorstadt 604 718 84,1% 493 591 83,4% -0,

03 Briihlervorstadt 705 844 83,5% 556 693 80,2% -149 -3,3

04 Andreasvorstadt 813 921 88,3% 641 710 90,3% . -172 2,0

05 Berliner Platz 255 367 69,5% 221 293 75,4% -34 59

06 Rieth 265 402 65,9% 272 360 75,6% 7 9,6

07 Johannesvorstadt 371 461 80,5% 393 461 85,2% 22 48

08 Krdmpfervorstadt 861 1027 83,8% 830 997 83,2% -31 0,6

09 Hohenwinden 42 59 71,2% 35 46 76,1% -7 49

10 Roter Berg 312 424 73,6% 287 375 76,5% -25 2,9

11 Daberstedt 586 687 85,3% 484 579 83,6% -102 -1,7

12 Dittelstedt 34 47 72,3% 31 38 81,6% -3 9,2

13 Melchendorf 389 511 76,1% 340 438 77,6% -49 1,5

14 Wiesenhiigel 205 297 69,0% 191 255 74,9% -14 59

15 Herrenberg 306 406 75,4% 272 365 74,5% -34 0,8

16 Hochheim 124 154 80,5% 90 125 72,0% 34 -8,5 .
17 Bischleben-Stedten 49 61 80,3% 55 70 78,6% 6 -1,8

18 Mdbisburg-Rhoda 45 59 76,3% 45 55 81,8% 0 5,5

19 Schmira 34 40 85,0% 2 34 64,7% I 12 -203 I
20 Bindersleben 61 90 67,8% 69 73 94,5% 8 26,7

21 Marbach 210 292 71,9% 142 189 75,1% -68 3,2

22 Gispersleben 145 165 87,9% 159 201 79,1% 14 8,8 I
23 Moskauer Platz 267 317 84,2% 262 322 81,4% -5 -2,9

24 Ilversgehofen 487 632 77,1% 439 587 74.8% -48 -2,3
25 Johannesplatz 197 279 70,6% 209 285 73,3% 12 2,7

26 Mittelhausen 35 45 77,8% 35 49 71,4% 0 -6,3 .
27 Stotternheim 136 168 81,0% 131 156 84,0% -5 3,0

28 Schwerborn 29 35 82,9% 38 46 82,6% 9 0,2

29 Kerspleben 81 95 85,3% 85 107 79,4% 4 58 [0
30 Vieselbach 90 117 76,9% 80 103 77,7% -10 0,7

31 Linderbach 37 55 67,3% 38 45 84,4% 1 17,2

32 Biifleben 49 61 80,3% 46 61 75,4% -3 4.9

33 Niedernissa 97 120 80,8% 55 73 75,3% -42 -5,5 I
34 Windischholzhausen 93 123 75,6% 53 78 67,9% . -40 -1,7

35 Egstedt 22 29 75,9% 28 33 84,8% 6 9,0

36 Waltersleben 33 38 86,8% 20 26 76,9% -13 99

37 Molsdorf 15 25 60,0% 28 32 87,5% 13 27,5

38 Ermstedt 24 30 80,0% 19 31 61,3% -5 -18,7

39 Frienstedt 65 101 64,4% 54 82 65,9% -11 1,5

40 Alach 55 63 87,3% 52 58 89,7% -3 2,4

41 Tiefthal 38 47 80,9% 31 50 62,0% 7 189
42 Kithnhausen 39 55 70,9% 31 38 81,6% -8 10,7

43 Hochstedt 6 11 54,5% 17 18 94,4% 11 39,9 I
44 Tottelstadt 29 37 78,4% 16 24 66,7% -13 -11,7

45 Sulzer Siedlung 23 31 74,2% 28 32 87,5% 5 13,3

46 Urbich 57 68 83,8% 50 73 68,5% -7 -15,3

47 Gottstedt 15 14 107,1% 6 11 54,5% -9 -52,6

48 Azmannsdorf 18 24 75,0% 13 19 68,4% -5 -6,6

49 Rohda (Haarberg) 7 10 70,0% 8 8  100,0% 1 30,0

50 Salomonsborn 44 50 88,0% 28 37 75,7% -16 -12,3

51 Schaderode 8 12 66,7% 10 12 83,3% 2 16,7

52 Tottleben 15 17 88,2% 1 22 50,0% I 4 382 I
53 Wallichen 8 12 66,7% 6 12 50,0% -2 -16,7
keine Zuordnung mogl. 9 - - - - - - -
Erfurt gesamt 9.580 11.971 80,0% 8.440 10.523 80,2% -1.140 0,2

Tabelle 6-52: Betreute Kinder mit Rechtsanspruch in Kindertageseinrichtungen/Tagespflege 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Jugendamt. Stand der Daten:
31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.6.2 SchutzmaRBnahmen (Inobhutnahmen)

Anteil der SchutzmaRnahmen (Inobhutnah-

men) an allen O- bis unter 18-Jdhrigen 2024

in den stadtischen Planungsraumen und der
dérflichen Siedlungsstruktur

Dorfliche

&,
Siedlungsstruktur s
» *

I

Anteil in Prozent ’ »
- G hisunter0,5(4)
B o.5bisunter (2} x

1bisunter 1.5(1}

GWS Nord » Groflwohnsiediung Nord

Abbildung 6-97: Schutzmanahmen 2024 in den stddtischen Planungsraumen und der dorflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Jugendamt. Stand der Daten: 31.12.2024.

Veranderung des Anteils der SchutzmaRnah-
men (Inobhutnahmen) an allen O- bis unter
18-Jdhrigen im Vergleich 2024 zu 2019 in
den stddtischen Planungsraumen und der
dorflichen Siedlungsstruktur

Dorfliche
Siedlungsstruktur

Innerstadt Mitte'West

Innenstadt Sid.

Veranderung
in Prozentpunkten
0,7 bis unter-0,5{1)

B 0.5bisuntero(3)
gleich 003
GWS Nord » Groflwohnsiedung Nord

Abbildung 6-98: Verdnderung des Anteils SchutzmaBnahmen im Vergleich 2024 zu 2019 in den stadtischen Planungsraumen und der dorflichen Siedlungsstruktur.
Quelle: Jugendamt. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

SchutzmaBnahmen (Inobhutnahmen) absolut und anteilig an allen O- bis unter 18-Jahrigen in den
stadtischen Planungsraumen und der dérflichen Siedlungsstruktur

E

Planungs- >
raum insgesamt Anteil | absolut (0Z6NE
punkte

Innenstadt

Mittoest 22 1 11 04% 19 14 5 04% 3 00
Innenstadt Siid 10 4 6 03% 10 3 7 03% 0 00
Innenstadt Ost 32 16 16 08% 23 1 12 06% 9 03
Innenstadt Nord 40 20 20 09% 25 12 13 06% a5 03
ﬁrﬁgﬁgt‘;“ed' 72 34 38 1,5% 59 20 38 12% 43 03
GroRwohnsied- 0 0

(g S0d/0st 37 16 2 1.0% 15 8 7 04% I 22 06
Et‘;ri&‘c“e Uit 9 3 6 01% 10 3 7 01% I 100
f;o’.;j’z"”’d”””g 1 4 8 : 5519 3 : 40

;:__fs‘;rrtn ; 234 108 126 07% 213 90 123 0,6% 21 0

Tabelle 6-53: SchutzmaRnahmen 2019 und 2024 in den stadtischen Planungsraumen und der dérflichen Siedlungsstruktur. Quelle: Jugendamt. Stand der Daten:
31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.6.3 Hilfen zur Erziehung, Eingliederungshilfen und Hilfen fiir junge Volljdhrige

Anteil der Hilfen zur Erziehung, Eingliede-
rungshilfen und Hilfen fiir junge Volljdhrige
an allen O- bis unter 21-Jdhrigen 2024 in den
stadtischen Ortsteilen und dérflichen Pla-
nungsraumen
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Abbildung 6-99: Hilfen zur Erziehung, Eingliederungshilfen und Hilfen fiir junge Volljahrige 2024 in den stadtischen Ortsteilen und dérflichen Planungsraumen. Quelle:
Jugendamt. Stand der Daten: 31.12.2024.

Veranderung des Anteils der Hilfen zur Erzie-

hung, Eingliederungshilfen und Hilfen fur

junge Volljdhrige an allen 0- bis unter 21-

Jahrigen im Vergleich 2024 zu 2019 in den

stddtischen Ortsteilen und dérflichen Pla-
nungsraumen Orphaigrund/Erfurter Seen
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Abbildung 6-100: Verdnderung des Anteils der Hilfen zur Erziehung, Eingliederungshilfen und Hilfen fir junge Volljahrige im Vergleich 2024 zu in den stédtischen
Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen. Quelle: Jugendamt. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Hilfen zur Erziehung, Eingliederungshilfen und Hilfen fir junge Volljahrige absolut und antei-
lig an allen O- bis unter 21-Jahrigen in den stadtischen Ortsteilen und
doérflichen Planungsrdumen

restel

07 Altstadt 80 2,1% 104 2,8% I 24 0,7

02 Lobervorstadt 40 1,7% 40 1,7% i 0 00 B
03 Briihlervorstadt 13 0,4% 44 1,6% I 31 11

04 Andreasvorstadt 47 1,5% 76 2,8% I 29 1,3

05 Berliner Platz %6 8,5% 105 9,5% [ 9 1,1

06 Rieth 55 4,0% 76 5,4% 21 1,4

07 Johannesvorstadt 57 3,8% 68 44% | 11 0,6
08 Krampfervorstadt 59 1,8% 86 2,5% 27 0,7

09 Hohenwinden 3 1,3% 6 2,7% I 3 1,4

10 Roter Berg 61 4,6% 69 5,0% 8 0,3

11 Daberstedt 31 1,4% 64 2,9% [ 3 1,5

13 Melchendorf 82 4,3% 57 32% 1 25 1,2

14 Wiesenhiigel 70 6,9% 68 67% [ 2 0,2 I
15 Herrenberg 87 5,9% 74 5,3% -13 -0,6

23 Moskauer Platz 23 2,0% 53 4,4% 30 2,4 I
24 Ilversgehofen 87 3,9% 115 5,2% 28 1,3
25 Johannesplatz 25 2,7% 45 4,2% 20 1,6 I
Bergdorfer 15 0,7% 39 1,7% I 24 1,1
Gerataldorfer 15 0,9% 38 2,3% 23 1,4
g)gggalgrund/Erfurter 16 0.7% 1 1.9% %6 11
angfigflz:m":he” 22 1,9% 25 2,0% I 3 0,2 I
ag:gefruagm SsiaeT 12 0,9% 36 2,5% I 24 1,7 I
keine Zuordnung mogl. 47 - 51 - 4

Erfurt gesamt 1.043 2,6% 1.381 3,4% 338 0,9

Tabelle 6-54: Hilfen zur Erziehung, Eingliederungshilfen und Hilfen fiir junge Volljdhrige 2019 und 2024 in den stadtischen Ortsteilen und dérflichen Planungsraumen.
Quelle: Jugendamt. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.7 Gesundheit

6.7.1 Zahnstatus: Anteil von 3-Jahrigen in Kindertagesstatten mit naturgesundem Milchgebiss

Anteil 3-Jdhriger mit naturgesundem Milch-
gebiss an allen untersuchten 3-jahrigen Kin-
dern in Kindertagesstdtten Schuljahr
2023/2024 in den stddtischen Ortsteilen
und dérflichen Planungsrdaumen

Qrphatgrund/Erfurier Seen

Darfer der
ostlichen Hochflicho

r '3" i '.,':’\’ s “
Q

Anteil in Prozent

I cobisunter 70(1) b F 2
B 70bisunter013) ’

80 bisunter 90 (1 1)
B 50 bis unter 100(7)

Abbildung 6-101: Zahnstatus: Anteil von 3-Jdhrigen in Kindertagesstatten mit naturgesundem Milchgebiss Schuljahr 2023/2024 in den stadtischen Ortsteilen und
dorflichen Planungsraumen. Quelle: Gesundheitsamt. Stand der Daten: Schuljahr 2023/2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

3-Jahrige mit naturgesundem Milchgebiss bei zahnadrztlichen Untersuchungen anteilig an der
Anzahl der untersuchten 3-Jahrigen in den Kindertagesstatten in den stadtischen Ortsteilen

und dorflichen Planun

Ortsteil :

dem Milchgebiss
01 Altstadt 151 90,1% I 67 69
02 Lobervorstadt 65 87,7% 29 28
03 Briihlervorstadt 88 81,8% 38 34
04 Andreasvorstadt 75 89,3% 31 36
05 Berliner Platz 39 76,9% I 14 16
06 Rieth 49 83,7% 17 24
07 Johannesvorstadt 45 82,2% 20 17
08 Krampfervorstadt 62 91,9% I 32 25
09 Hohenwinden 7 100,0% i . .
10 Roter Berg 4 64,3% |l 13 14
11 Daberstedt 51 98,0% | 20 30
13 Melchendorf 64 78,1% | 19 31
14 Wiesenhiigel 24 83,3% 9 11
15 Herrenberg 65 84.,6% 26 29
23 Moskauer Platz 73 82,2% 30 31
24 llversgehofen 102 75,5% 45 32
25 Johannesplatz 32 84.4% 17 10
Bergdorfer 46 91,3% 24 18
Gerataldorfer 43 97,7% 19 23
(S)er(EJ:algrund/Erfurter 13 88 4% 15 73
g st : L s
Bg;fgfruagm dstlichen 73 913% I 5 %
keine Zuordnung mogl. 3 - . .
Erfurt gesamt 1.218 85,3% 506 534

Tabelle 6-55: Zahnstatus Anteilvon 3-Jdhrigen in Kindertagesstatten mit naturgesundem Milchgebiss Schuljahr 2023/2024 in den stadtischen Ortsteilen und dérflichen
Planungsrdumen. Quelle: Gesundheitsamt. Stand der Daten: Schuljahr 2023/2024."."= Verdffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht mdglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.7.2 Zahnstatus: Anteil von 6-Jdhrigen in Kindertagesstatten mit naturgesundem Milchgebiss

Anteil 6-Jdhriger mit naturgesundem Milch-
gebiss an allen untersuchten 6-jahrigen Kin-
dern in Kindertagesstdtten Schuljahr
2023/2024 in den stddtischen Ortsteilen
und dérflichen Planungsrdumen
Orphalgrund/Erfurter Seen

/ Dorfer der 77
’ /onllchon Nochﬁncho'j' 7

Bergdortar ,
wl
DM - am
é y ﬂ 15 Ostiichen mnnoua
w?
’ 8

13 ‘.

v

Anteil in Prozent
B 30 bis unter 404) Ee
B 10 bis unter 503} & »
S0 bis unter BS {5)

65 bis unter 75 {4) x
B 75 bis unter 85 {4)
Y nieht berlcksichtigy!

” keine Angabe

Abbildung 6-102: Zahnstatus Anteil von 6-Jahrigen in Kindertagestatten mit naturgesundem Milchgebiss Schuljahr2023/2024 in den stédtischen Ortsteilen und dorf-

lichen Planungsraumen. Quelle: Gesundheitsamt. Stand der Daten: Schuljahr 2023/2024. Nicht beriicksichtige Ortsteile= Verdffentlichung aus Datenschutzgriinden
nicht méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6-Jahrige mit naturgesundem Milchgebiss bei zahnarztlichen Untersuchungen anteilig an der
Anzahl der untersuchten 6-Jahrigen in Kindertagesstatten in den stadtischen Ortsteilen und

dorflichen Planun

Ortsteil :

dem Milchgebiss
01 Altstadt 77 71,4% 27 28
02 Lobervorstadt 46 80,4% I 21 16
03 Briihlervorstadt 56 60,7% 21 13
04 Andreasvorstadt 45 73,3% 13 20
05 Berliner Platz 21 38,1% I 5 3
06 Rieth 26 42,3% | 6 5
07 Johannesvorstadt 40 45,0% I 9 9
08 Krampfervorstadt 25 60,0% 5 10
09 Hohenwinden 0 k. A. % 0 0
10 Roter Berg 48 354% i 12 5
11 Daberstedt 45 75,6% 16 18
13 Melchendorf 44 59,1% 15 11
14 Wiesenhiigel 14 35,7% I .
15 Herrenberg 17 58,8% 5
23 Moskauer Platz 15 66,7% 3
24 |lversgehofen 41 39,0% I 5 11
25 Johannesplatz 13 46,2% I . .
Bergdorfer 21 66,7% 5 9
Gerataldorfer 2 78,1% 12 1
(S)er(EJ:algrund/Erfurter 10 60,0% / 6 18
Bg;fgfruagm ostlichen 7 81 8% I 6 1
keine Zuordnung mogl. . . 0 0
Erfurt gesamt 692 60,4% 200 220

Tabelle 6-56: Zahnstatus Anteilvon 6-Jdhrigen in Kindertagesstatten mit naturgesundem Milchgebiss Schuljahr 2023/2024 in den stadtischen Ortsteilen und dérflichen
Planungsraumen. Quelle: Gesundheitsamt. Stand der Daten: Schuljahr 2023/2024."."= Verdffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.7.3 Gewichtsstatus von Kindern bei Einschulungsuntersuchungen: Anteil normalgewichtiger Kinder

Anteil normalgewichtiger Kinder an allen
bei der Einschulungsuntersuchung unter-
suchten Kinder im Schuljahr 2023/2024 in
den stadtischen Ortsteilen und dérflichen
Planungsraumen

Qrphatgrund/Erfurter Seen

» s

y 3 ’

=~
A&Hﬂ der J
ostlichen Hochflic
- -

Bergdortar

Anteil in Prozent
, " Gorataldarter
Bl sobisunterss (i) e
B 5 bis unter 70 (6) ,

70 bis unter 75 (10}
B s bisunter 30(3)

7 nicht berucksichtigt

Abbildung 6-103: Normalgewichtige Kinder bei der Einschulungsuntersuchung im Schuljahr 2023/2024 in den stadtischen Ortsteilen und dérflichen Planungsrau-
men. Quelle: Gesundheitsamt. Stand der Daten: Schuljahr 2023/2024.

Verdnderung des Anteils normalgewichtiger

Kinder bei der Einschulungsuntersuchung
im Vergleich der Schuljahre 2023/2024 und
2018/2019 in den stadtischen Ortsteilen
und doérflichen Planungsraumen

rfer der
ostlichen Hochflache

Bergdorter

= 5 ‘\’i au:::-:;cmn‘wn
¥ A

Verdnderung i

in Prozentpunkten
- 1S bisunter-12(1]
B -2 bis unter-5 (6) Gorataldorter
I s bisunter044)
C bis unter 5 (6}
5bis unter 12(3)

B 1z und mehe (1)

% nicht berucksichtigt

Abbildung 6-104: Veranderung normalgewichtiger Kinder bei der Einschulungsuntersuchung im Vergleich der Schuljahre 2024/2025 zu 2018/2019 in den stadtischen
Ortsteilen und dorflichen Planungsrdumen. Quelle: Gesundheitsamt. Stand der Daten: Schuljahre 2018/2019 und 2023/2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Gewichtsstatus von Kindern bei Einschulungsuntersuchungen absolut und anteilig an der An-
zahl der untersuchten Kinder in den stadtischen Ortsteilen und dérflichen Planungsrdumen

Verdnderung
Schuljahr 2018/2019 Schuljahr 2023/2024 Normalge-
wicht
Ortsteil Ubf’-’ge' _
wicht Anteil
Unterge- 1 5y~ | Normal- | o mal. | absolut
LA Adiposi- EEd gewicht
fas
01 Altstadt 33 5 138 74,2% 45 0 142 72,1% 4 2
02 Lobervorstadt 25 7 78 70,9% 21 10 84 73,0% 6 2,1
03 Briihlervorstadt 32 3 106 75,2% 35 4 107 73,3% 1 -1,9
04 Andreasvorstadt 19 12 111 78,2% 32 11 99 69,7%. -12 -8,5
05 Berliner Platz 12 15 44 62,0% 8 6 39 73,6% -5 11,6
06 Rieth 9 8 36 67,9% 7 1 52 74,3% 16 64
07 Johannesvorstadt 9 6 49 76,6% 20 7 52 658% 0 3 107l
08 Krampfervorstadt 30 9 119 75,3% 30 17 130 73,4% 1119
09 Hohenwinden . 0 7 875% . 0 6 667% -1 -08
10 Roter Berg 11 8 38 66,7% 17 17 50 59,5%% 12 )
11 Daberstedt 13 5 80  81,6% 16 17 90 732% 10 85
13 Melchendorf 17 1 69 71,1% 12 13 68 73,1% 120
14 Wiesenhigel 9 7 28 63,6% 13 5 35 66,0% [ 7 24
15 Herrenberg 12 6 56 75,7% 13 12 52 675% 0 4 811
23 Moskauer Platz . 5 35 81,4% 6 9 40 72,7% 5 87
24 Ilversgehofen 15 15 55 64,7% 25 14 84 683% 1 29 36
25 Johannesplatz 10 14 17 41,5% 6 5 33 750% 0 16 3350
Bergdorfer 23 9 102 76,1% 27 6 85 72,0% a7 4
Gerataldérfer 18 4 53 70,7% 15 . 62 78,5% [ 9 78
?gggalgr””d/m“”er 7 10 85  83,3% 28 9 80 684% 5 -14,9'
332‘;}‘*&25}:5““‘:“” 11 7 53 74,6% 14 3 53 75,7% 0o 11
ag:gefruagm““mhe” 18 5 61 72,6% 15 . 54 76,1% 735
keine Zuordnung mogl. 0 0 0 - . 0 : . .
aulerhalb Erfurts 3 0 5 - 0 0 0 0,0% -3 -
Erfurt gesamt 337 181 1420 733% 410 190 1499 714% 79 A9

Tabelle 6-57: Gewichtsstatus von Kindern bei der Einschulungsuntersuchung in den Schuljahren 2018/2019 und 2023/2024 in den stadtischen Ortsteilen und dérflichen
Planungsrdumen. Quelle: Gesundheitsamt. Stand der Daten: Schuljahre 2018/2019 und 2023/2024. "."= Verdffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht moglich. Ab-
weichungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.7.4 Vorgdnge des sozialpsychiatrischen Dienstes

Anteil der Vorgédnge des sozialpsychiatri-
schen Dienstes an allen entsprechenden
Vorgangen 2024 in den stadtischen Ortstei-
len und dérflichen Planungsrdumen

Orphasgrund/Erfurter Seen
i
» ° a *‘E
* * 0s % Dérfer a«
‘ lichon Hoch.'lc
v ‘ A : L
Bergdortar b @ =..

e % %«&z”‘m
r '3" % ,,\v

s

Anteil In Prozent
- 0 bis unter 2 (5) Gerataldorfer
B :bisunters(a) ’ »

4 bis unter & (8]

6 bis unter 8(3) z
B & bisunter 1012)

Abbildung 6-105: Vorgdnge des sozialpsychiatrischen Dienstes 2024 in den stadtischen Ortsteilen und dérflichen Planungsraumen. Quelle: Gesundheitsamt. Stand
der Daten: 31.12.2024. Die Anteile in den stddtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsrdumen beziehen sich nicht auf die jeweilige Gesamtbevdlkerung, sondern

auf alle entsprechenden Vorgange.

170
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Vorgange des sozialpsychiatrischen Dienstes absolut und anteilig an allen entsprechenden

Vorgangen in den stadtischen Ortsteilen und dérflichen Planungsrdumen
2024
Vorgdngen

01 Altstadt 81 10,0% [ 41 40
02 Lébervorstadt 44 5,5% 24 20
03 Briihlervorstadt 43 5,3% 27 16
04 Andreasvorstadt 52 6,4% 19 33
05 Berliner Platz 40 5,0% 25 15
06 Rieth 35 4,3% 19 16
07 Johannesvorstadt 30 3,7% I 18 12
08 Krampfervorstadt 57 7,1% 22 35
09 Hohenwinden 7 0,9% I 3

10 Roter Berg 24 3,0% 15 9
11 Daberstedt 37 4,6% 16 21
13 Melchendorf 28 3,5% | 9 19
14 Wiesenhiigel 38 4,7% 19 19
15 Herrenberg 59 7,3% 35 24
23 Moskauer Platz 32 4,0% 15 17
24 llversgehofen 79 9,8% [ 3 46
25 Johannesplatz 34 4, 2% 14 20
Bergdorfer 10 1 2% 5 5
Gerataldorfer 1 1.4% i 6 5
g)gsrf]]algrund/Erfurter 2 3.0% 0 1
Dorfer der éstlichen

tonfsene & 1% ° 4
ag;fgfruagm ostlichen 7 0.9% I A 3
keine Zuordnung mogl. 26 3,2% 19 7
Erfurt gesamt 807 100,0% 403 404

Tabelle 6- 58: Vorgénge des sozialpsychiatrischen Dienstes 2024 in den stddtischen Ortsteilen und dérflichen Planungsrdumen. Quelle: Gesundheitsamt. Stand der
Daten:31.12.2024. Die Anteile in den stadtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen beziehen sich nicht auf die jeweilige Gesamtbevélkerung, sondern auf alle
entsprechenden Vorgange.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.7.5 Mittleres Sterbealter

Mittleres Sterbealter 2024 in den stadti-
schen Ortsteilen und dérflichen Planungs-
raumen

172

O'rphdgmdllrfunu Seen

Dorfer der
ostlichon Hochflache

Bergdortar U3)

) ‘ Dorfer am
anstlichen Hangfull
% z\i.‘\ ‘

‘>
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Alter in Jahren
Bl 72500 unter 75.043) Goratalorter
B 7s5.obisunter77,502)
77,5 bis unter B00 (10}
BO,0 bis unter 82,5 {6)
B 22.55is unter 85,041}

Abbildung 6-106: Mittleres Sterbealter 2024 in den stadtischen Ortsteilen und dérflichen Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung
Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2024.

Verdnderung des mittleren Sterbealters im
Vergleich 2024 zu 2019 in den stadtischen
Ortsteilen und dérflichen Planungsrdumen

A & ’
- B

4{;&#« der j
\ ggnucm Hoch#iche
o7
, L “
A
B |

Bergdortar

Dorfer am

""k‘ 5 astlichen Hangfull
12

: .
Verdnderung in Jahren
- untes-0,513)
B 05 bisuntecn5(3) g e

B ©.5bisunter 1,5(5) ’
1,5 bisunter 2.5(8)
2,5 bis unter 5,0(2}

- 5,0bis unter 7,5(1)

Abbildung 6-107: Verdnderung des mittleren Sterbealters im Vergleich 2024 zu 2019 in den stddtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsrdumen. Quelle: Amt fiir
Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2024 und 31.12.2019.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Mittleres Sterbealter in Jahren in den stadtischen Ortsteilen und dérflichen Planungsraumen

Ortsteil

01 Altstadt 79,5 80,5 779 83,4 09 8
02 Lobervorstadt 82,5 836 | 81,1 85,2 Al |
03 Briihlervorstadt 79,8 81,7 I 78,3 84,9 1,9
04 Andreasvorstadt 76,8 79,0 76,3 81,5 2,3
05 Berliner Platz 79,3 779 1 72,8 83,0 148
06 Rieth 79,2 81,5 | 77,1 84,6 23
07 Johannesvorstadt 71,5 73,1 I 71,1 76,3 1,7
08 Krampfervorstadt 76,9 79,0 75,3 83,2 2,1
09 Hohenwinden 76,5 79,2 71,3 81,7 2,7
10 Roter Berg 759 780 77,0 794 21
11 Daberstedt 79,9 80,2 79,2 81,3 0,3
13 Melchendorf 76,9 76,0 76,6 75,1 -0,9
14 Wiesenhiigel 76,2 742 71,0 77,9 -2,0
15 Herrenberg 723 729 709 75,0 0,6 I
23 Moskauer Platz 73,1 7831 77,6 79,2 5,2
24 |lversgehofen 773 80,5 77,0 85,6 3,2
25 Johannesplatz 77,2 1748 778 77,0 02 [
Bergdorfer 75,6 780 | 76,7 79,9 24
Gerataldorfer 79,0 79,3 78,1 81,2 0,3 l
(S)gggalgrund/Erfurter 772 779 I 767 796 07 I
porter der otlichen 79,8 80,8 76,9 83,6 10 I
3;’:;“38“” ostlichen 75,6 77,8 I 73,7 82,3 22
Erfurt gesamt 78,0 79,3 76,7 82,0 1,3

Tabelle 6-59: Mittleres Sterbealter 2019 und 2024 in den stadtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsrdumen. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik,
Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.7.6 Trinkbrunnen

174

Anzahl der Trinkbrunnen 2024 in den Pla-
nungsraumen

chen Hangfuf

Anzahl der Trinkbrunnen s

je Planungsraum ’ . 2
i gleichQ(8)
B cber ©bis unter 542) 1
; 5 bisuater 10(1)
GN = Growohnslediung Nord

Abbildung 6-108: Trinkbrunnen in den Planungsraumen 2025. Quelle: Stadt Erfurt. Stand der Daten: 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Anzahl der Trinkbrunnen im Jahr 2025 in den Planungsrdaumen

Innenstadt Mitte/West

Innenstadt Sid

Innenstadt Ost

Innenstadt Nord
GroRwohnsiedlung Nord
GroRwohnsiedlung Stidost
Bergdorfer

Gerataldorfer
Orphalgrund/Erfurter Seen
Dorfer der 6stlichen Hochfldche

Dorfer am dstlichen Hangful

(94} o o o o o o ~ No o o e}
L | N

—_

Erfurt gesamt
Tabelle 6-60: Trinkbrunnen in den Planungsrdumen. Quelle: Stadt Erfurt. Stand der Daten: 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.8 Gesellschaftliche Teilhabe
6.8.1 Aktive Nutzende der Stadt- und Regionalbibliothek

Anteil der aktiven Nutzenden der Stadt- und
Regionalbibliothek an der Gesamtbevélke-
rung 2024 in den Ortsteilen

'“ 5

18 a1

Antell in Prozent
- 1S blsunterd (1)
: - »
- Abisunter 5,5116)

S.5bisunter 7 19)
i Thisunier8(7) I&
I G bisunter 10110)

Abbildung 6-109: Aktive Nutzende der Stadt- und Regionalbibliothek 2025 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fir Bildung, Abteilung Stadt- und Regionalbibliothek. Stand
der Daten: 30.04.2025.

Verdnderung des Anteils der aktiven Nut-
zenden der Stadt- und Regionalbibliothek
an der Gesamtbevélkerung im Vergleich
2024 zu 2019 in den Ortsteilen

“ 7 53
¥
&
.
' 43
38 ar
-
3
Veranderung 42

B 1 bisunter0,3(8)
B 03 bisunter,3(15}
0,3 bis unter 1 (&)
 Tbisunter 3{15)

B : e mehris)

Abbildung 6-110: Veranderung des Anteils der aktiven Nutzenden der Stadt- und Regionalbibliothek im Vergleich 2025 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Bil-
dung, Abteilung Stadt- und Regionalbibliothek. Stand der Daten: 31.12.2019 und 30.04.2025.

17
in Prozentpunkten f
- -2 bis untes -1 {5)
e e
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Aktive Nutzende der Stadt- und Regionalbibliothek absolut und anteilig an der Gesamtbevdlke-
rung in den Ortsteilen

2019 2025
Ortsteil

Al Prozent-
insgesamt |  Anteil durch- | insgesamt
: punkte
schnitt
5 0

01 Altstadt 1642 8,4% 33,2 1647 8,3% 30,7 ,

02 Lobervorstadt 1160 9,5% 337 1148 9,6% 32,9 12 0,1

03 Brithlervorstadt 1330 9,7% 31,2 1364 9,8% 32,8 34 0,1

04 Andreasvorstadt 1341 7,9% 28,6 1379 8,5% I 29,6 38 0,6

05 Berliner Platz 328 5,4% 33,9 299 51% 27,4 -29 -0,

06 Rieth 283 4,4% 27,7 251 3,8% Ml 26,3 -32 06 B
07 Johannesvorstadt 444 5,9% 28,2 451 6,0% 26,4 7 0,1

08 Krampfervorstadt 1258 7,5% 25,6 1353 7,6% 25,6 95 0,1

09 Hohenwinden 70 3,6% 29,2 64 3,7% I 333 6 ,

10 Roter Berg 217 3,5% 330 190 3,1% 29,1 27 051
11 Daberstedt 886 6,5% 36,3 929 7,0% 35,0 43 0,5

12 Dittelstedt 33 41% 25,8 54 6,7% 31,6 21 ,

13 Melchendorf 589 5,5% 32,4 541 5,1% 28,2 -48 04
14 Wiesenhiigel 264 47% 30,0 192 36% Il 30,5 72 12 B
15 Herrenberg 291 3,6% 37,1 297 3.8% M 316 6 0,1

16 Hochheim 241 8,5% 283 237 8,4% 29,6 4 0,1

17 Bischleben-Stedten 90 5,6% 31,9 79 51% 0 28,8 11 06 &
18 Mébisburg-Rhoda 47 4,5% 32,9 85 8,0% I 33,2 38 3510
19 Schmira 71 7,4% 286 72 7,6% 28,7 1 ,

20 Bindersleben 96 6,3% 29,7 96 5,5% 30,8 0 038 M
21 Marbach 380 8,7% 284 374 8,7% M 30,7 6 0,1

22 Gispersleben 157 3,8% 31,7 204 43% . 31,3 47 0,4

23 Moskauer Platz 226 3,0% 42 303 4,0% [ 345 77 10

24 lversgehofen 633 5,2% 28,6 635 5,3% . 27,8 2 0,0

25 Johannesplatz 332 6,2% 30,8 317 5,7% 24,2 -15 06 N
26 Mittelhausen 38 3,7% 20,9 50 4,7% I 26,5 12 10

27 Stotternheim 96 2,8% 28,0 122 3,7% 24,0 26 0,9

28 Schwerborn 19 3,0% 21,7 28 45% 29,3 9 15

29 Kerspleben 84 4.8% 23,6 99 5,4% . 25,2 15 0,6

30 Vieselbach 89 4,0% 19,9 78 36% 25,6 11 04 I
31 Linderbach 54 5,9% 29,4 40 43% [ 29,8 14 1,6

32 BiiBleben 64 5,2% 29,0 86 7,0% 32,1 2 18

33 Niedernissa 98 5,7% 27,8 131 7,8% 27,2 33 21

34 Windischholzhausen 174 9,2% 25,8 158 8,1% I 32,9 -16 1,1 I
35 Egstedt 26 4,9% 32,5 15 2,9% 176 11 -2,0

36 Waltersleben 17 4,0% 214 23 52% | 37,6 6 1,2

37 Molsdorf 17 3,3% 19,9 25 4,8% 246 8 15
38 Ermstedt 25 5,8% 28,0 40 8,9% [ 29,5 15 EAN |
39 Frienstedt 53 3,9% 23,8 77 5,8% 32,0 24 19

40 Alach 29 2,9% 29,5 64  64% 22,8 35 35
41 Tiefthal 39 3,7% 39,9 58 5,7% 33,8 19 21

42 Kithnhausen 45 4,0% 27,7 32 3,0% 25,6 -13 10N
43 Hochstedt 13 4,9% 39,9 14 5,1% 185 1 0,2

44 Tottelstadt 31 4,9% 16,1 30 4,8% 211 -] 0,0

45 Sulzer Siedlung 25 2,5% 20,7 30 3,1% 333 5 0,6

46 Urbich 37 3,3% 26,3 65 5,9% 30,7 28 2,5
47 Gottstedt 10 4,7% 20,2 14 7,3% 26,9 4 27

48 Azmannsdorf 10 2,9% 37,1 15 4,4% I 19,2 5 14
49 Rohda (Haarberg) 15 6,0% 14,7 12 4,8% 20,0 3 120
50 Salomonsborn 57 5,2% 289 68 6,3% 33,8 1 11
51 Schaderode 13 4,8% 30,8 20 7,6% 36,8 7 2,9

52 Téttleben 1 3,6% 33,9 32 8,9% I 253 21 53 W
53 Wallichen 3 1,8% 25,3 3 1,8% 13,0 0 0,0
keine Zuoranung mogl. 11 - 49,1 27 33,6 16 -
aulerhalb Erfurts 869 - 950 -
Erfurt gesamt 13.612 63% 30,8 14.017 6,5% 300 405 0,2

Tabelle 6-61: Aktive Nutzende der Stadt- und Regionalbibliothek 2019 und 2025 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Bildung, Abteilung Stadt- und Regionalbibliothek.
Stand der Daten: 31.12.2019 und 30.04.2025. Abweichungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich.



Sozialstrukturatlas 2025 178
6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.8.2 Teilnehmende an Angeboten der Volkshochschule Erfurt
Anteil der Teilnehmenden an Angeboten der

Volkshochschule Erfurt an der Gesamtbevél-
kerung 2024 in den Ortsteilen

26

Antell in Prozent
- Qbis unter 1 (6}
B 1 bisunter 1.5411) 18 wr 20

1L.Sbhisunter2{12)
2 bisunter 3{13)

b 18
- F0is unter 447)

nicht bericksichtigt

Abbildung 6-111: Teilnehmende an Angeboten der Volkshochschule Erfurt 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Bildung, Abteilung Volkshochschule. Stand der Daten:
31.12.2024. Nicht beriicksichtige Ortsteile= Verdffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht méglich.

Veranderung des Anteils der Teilnehmen-
den an Angeboten der Volkshochschule Er-
furt an der Gesamtbevélkerung im Vergleich
2024 zu 2019 in den Ortsteilen
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Abbildung 6-112: Verdnderung des Anteils der Teilnehmenden an Angeboten der Volkshochschule Erfurt im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir

Bildung, Abteilung Volkshochschule. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Nicht beriicksichtige Ortsteile= Verdffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht
moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Teilnehmende an Angeboten der Volkshochschule Erfurt absolut und anteilig an der Gesamtbe-

volkerung in den Ortsteilen

Ortsteil 20°9 2024
5 0,6

01 Altstadt 544 2,8% 669 34% B 12

02 Lébervorstadt 373 3,1% 422 3,5% 49 0,5

03 Briihlervorstadt 382 2,8% 467 3,3% 85 0,6

04 Andreasvorstadt 403 2,4% 492 3,0% 89 0,6

05 Berliner Platz 63 1,0% 71 1,2% I 8 0,2

06 Rieth 79 1,2% 78 1,2% -1 0,0

07 Johannesvorstadt 143 1,9% 186 2,5% 43 0,6

08 Krdmpfervorstadt 341 2,0% 493 2,8% 152 0,7

09 Hohenwinden 30 1,6% 23 1,3% l -7 -0,2

10 Roter Berg 63 1,0% 77 1,2% l 14 0,2

11 Daberstedt 339 2,5% 345 2,6% 6 0,1

12 Dittelstedt 8 1,0% 14 1,7% 6 0,7

13 Melchendorf 156 1,5% 167 1,6% 11 0,1

14 Wiesenhiigel 86 1,5% 84 1,6% -2 0,0

15 Herrenberg 119 1,5% 107 1,3% . -12 0,1

16 Hochheim 63 2,2% 59 2,1% -4 -0,1

17 Bischleben-Stedten 35 2,2% 36 2,3% 1 0,1

18 Mdbisburg-Rhoda 18 1,7% 16 1,5% -2 -0,2

19 Schmira 15 1,6% 15 1,6% 0 0,0

20 Bindersleben 30 2,0% 56 3,2% [ 26 "] |
21 Marbach 117 2,7% 137 3,2% . 20 0,5

22 Gispersleben 69 1,7% 91 1,9% 22 0,3

23 Moskauer Platz 89 1,2% 95 13% | 6 0,1

24 Ilversgehofen 244 2,0% 304 2,5% 60 0,5

25 Johannesplatz 112 2,1% 99 1,8% -13 030
26 Mittelhausen 24 2,3% 16 1,5% -8 -0,8 .
27 Stotternheim 43 1,3% 42 1,3% I -1 0,0

28 Schwerborn 7 1,1% 6 0,9% -1 -0,2

29 Kerspleben 34 2,0% 28 1,5% -6 04 N
30 Vieselbach 21 0,9% 17 0,8% B 4 0,2

31 Linderbach 16 1,7% 21 2,2% 5 0,5

32 BiiRleben 24 1,9% 33 2,7% 9 0,7

33 Niedernissa 31 1,8% 36 2,1% 5 0,3

34 Windischholzhausen 37 2,0% 53 2,7% 16 0,7

35 Egstedt 9 1.7% 4 08% 5 091
36 Waltersleben 7 1,7% 7 1,6% 0 -0,1

37 Molsdorf 4 0,8% 10 1,9% 6 1,1

38 Ermstedt 5 1,2% . y . .
39 Frienstedt 16 1,2% 28 2,1% 12 09
40 Alach 14 1,4% 7 0,7% . -7 -0,7

41 Tiefthal 27 2,5% 14 1,4% I -13 -1,2 "
42 Kiihnhausen 7 0,6% 8 0,7% . |
43 Hochstedt ) . 5 1,8% . %
44 Tottelstadt . . 0 00% [l .
45 Sulzer Siedlung 20 2,0% 1 12% b 9 0,8 %
46 Urbich 2 1,9% 14 1,3% % 7 06 %
47 Gottstedt 4 1,9% . . N
48 Azmannsdorf 7 2,1% . . % . . %
49 Rohda (Haarberg) 4 1,6% 8 33% 1 4 17 0
50 Salomonsborn 27 2,5% 24 2,2% -3 0,2

51 Schaderode 4 1,5% 7 2,6% 3 1,2

52 Tottleben 5 1,6% 4 1,1% % -1 -0,5

53 Wallichen 4 2,4% . N ‘ %
keine Zurodnung mogl. 10 - 76 - 66

aulerhalb Erfurts 670 - 920 - 250 -
Erfurt gesamt 4357 2,0% 5.089 2,4% 732 0,3

Tabelle 6-62: Teilnehmende an Angeboten der Volkshochschule Erfurt 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Bildung, Abteilung Volkshochschule. Stand der
Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. "."= Veroffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht mdglich. Abweichungen in der Veranderung sind aufgrund von Auf-
rundungen moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.8.3 Teilnehmende an Angeboten der Musikschule Erfurt

Anteil der Teilnehmenden an Angeboten der
Musikschule Erfurt an der Gesamtbevélke-
rung 2024 in den stddtischen Ortsteilen

und dérflichen Planungsraumen *
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Abbildung 6-113: Teilnehmende an Angeboten der Musikschule Erfurt 2024 in den stadtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsrdumen. Quelle: Amt fiir Bildung,
Abteilung Musikschule. Stand der Daten: 31.12.2024.

Verdnderung des Anteils der Teilnehmen-
den an Angeboten der Musikschule Erfurt an
der Gesamtbevélkerung im Vergleich 2024
zu 2019 in den stadtischen Ortsteilen und
doérflichen Planungsraumen
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Abbildung 6-114: Teilnehmende an Angeboten der Musikschule Erfurt im Vergleich 2024 zu 2019 in den stadtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen. Quelle:
Amt fiir Bildung, Abteilung Musikschule. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Teilnehmende an Angeboten der Musikschule Erfurt absolut und anteilig an der Gesamtbevoél-

kerung in den stadtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen

Ortsteil 2= AV
restel
229 -0,6

01 Altstadt 350 1,8% 1,2% 121 I
02 Lobervorstadt 108 0,9% 112 0,9% 4 0,1
03 Briihlervorstadt 333 2,4% 324 2,3% l -9 -0,1
04 Andreasvorstadt 145 0,9% 137 0,8% -8 0,0 I
05 Berliner Platz 53 0,9% 43 0,7% -10 0,1
06 Rieth 50 0,8% 41 0,6% 9 -0,2
07 Johannesvorstadt 56 0,7% 46 0,6% -10 0,1
08 Krdmpfervorstadt 262 1,6% 260 1,5% -2 0,1
09 Hohenwinden 18 0,9% 14 0,8% -4 0,1
10 Roter Berg 51 0,8% 51 0,8% 0 0,0 I
11 Daberstedt 122 0,9% 113 0,8% 9 0,0
13 Melchendorf 92 0,9% 82 0,8% -10 0,1
14 Wiesenhugel 46 0,8% 48 0,9% 2 0,1 l
15 Herrenberg 72 0,9% 74 0,9% 2 0,0 l
23 Moskauer Platz 72 1,0% 59 0,8% -13 -0,2
24 llversgehofen 83 0,7% 91 0,7% [ 8 01
25 Johannesplatz 47 0,9% 35 0,6% l -12 0,3
Bergddrfer 103 0,9% 70 0,6% I 33 0,3
Gerataldorfer 70 09% 35 04% i 35 04
Qrphalgrund/Erfurter 117 0,9% 86 0,7% I 31 03
agz;efrlgg:f“'c“e” 57 1,0% 38 0,6% I 19 03
ag:guagm Gstlichen 61 0,9% 38 0,5% I 23 03
Erfurt gesamt 2.368 1,1% 2.026 0,9% -342 -0,2

Tabelle 6-63: Teilnehmende an Angeboten der Musikschule Erfurt 2019 und 2024 in den stadtischen Ortsteilen und dérflichen Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Bildung,
Abteilung Musikschule. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen
6.8.4 Inhaber des Sozialausweises

Anteil der Sozialausweisinhaber an allen
Sozialausweisinhabern 2024 in den stadti-

schen Ortsteilen und dérflichen Planungs-
raumen

Anteil in Prozent
O bis unter 1, 5{4)

- 1.5 bis unter 4 {5)

4 bis unter 7 (9)
7 bis unter 9{3) 3
B G tisunter (1)

Abbildung 6-115: Inhaber des Sozialausweises 2024 in den stadtischen Ortsteilen und dérflichen Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten:
31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Inhaber des Sozialausweises absolut und anteilig an allen Inhabern des Sozialausweises in den
stadtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsrdaumen

plopX!
Ortsteil

01 Altstadt 993 10,3% I 438 555
02 Lobervorstadt 204 2,1% I 106 98
03 Briihlervorstadt 243 2,5% I 152 91
04 Andreasvorstadt 420 4,4% 187 233
05 Berliner Platz 582 6,0% 243 339
06 Rieth 797 8,3% 351 446
07 Johannesvorstadt 491 5,1% 222 269
08 Krampfervorstadt 572 5,9% 254 318
09 Hohenwinden 21 02% i} 9 12
10 Roter Berg 724 7,5% 335 389
11 Daberstedt 273 2,8% B 104 169
13 Melchendorf 595 6,2% 294 301
14 Wiesenhiigel 504 5,2% 244 260
15 Herrenberg 555 5,8% 239 316
23 Moskauer Platz 543 5,6% 215 328
24 |lversgehofen 840 8,7% 421 419
25 Johannesplatz 476 4,9% 204 272
Bergdorfer 298 3,1% I 267 31
Gerataldorfer 75 0,8% 40 35
g)ggrf]]algrund/Erfurter 192 2.0% g5 107
e . : .
aggfgefruagm dstlichen 115 1.2% I 56 59
keine Zuordnung mogl. 59 - 27 32
aulerhalb Erfurts 20 - 10 10
Erfurt gesamt 9.621 100,0% 4,516 5.105

Tabelle 6-64: Inhaber des Sozialausweises 2024 in den stddtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.8.5 Inhaber des Sozialtickets (Monatskarte)

Anteil der Sozialticketinhaber (Monats-
karte) an allen Sozialausweisinhabern (Mo-
natskarte) 2024 in den stadtischen Ortstei-
len und dérflichen Planungsraumen
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Abbildung 6-116: Inhaber des Sozialtickets als Monatskarte 2024 in den stddtischen Ortsteilen und dérflichen Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der
Daten: 31.12.2024.

Veranderung des Anteils der Sozialticketin-
haber (Monatskarte) an allen Sozialausweis-
inhabern (Monatskarte) im Vergleich 2024
zu 2019 in den stadtischen Ortsteilen und
doérflichen Planungsrdumen
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Abbildung 6-117: Inhaber des Sozialtickets als Monatskarte im Vergleich 2024 zu 2019 in den stddtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen. Quelle: Amt fiir
Soziales. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Inhaber des Sozialtickets als Monatskarte absolut und anteilig an allen Inhabern des Sozialti-
ckets (Monatskarte) in den stadtischen Ortsteilen und dérflichen Planungsraumen

Ortsteil

01 Altstadt 446 13,0% 1,0% 171 334 20 I
02 Lébervorstadt 44 1,3% 90 2,0% 51 39 46

03 Briihlervorstadt 44 1,3% 148 3,2% 95 53 104 1,9 I
04 Andreasvorstadt 129 3,8% 168 3,7% 41 127 39 0,1

05 Berliner Platz 296 8,7% 342 7,4% 95 247 %6 12 I
06 Rieth 355 10,4% 395 8,6% I 142 253 40 -1,8

07 Johannesvorstadt 128 3,7% 170 3,7% 59 111 4) 0,0

08 Krampfervorstadt 169 4,9% 224 4,9% 71 153 55 0,1

09 Hohenwinden 9 0,3% 4 0,1% I ) ) -5 -0,2

10 Roter Berg 205 6,0% 287 6,2% 88 199 82 0,3

11 Daberstedt 66 1,9% 89 1,9% I 23 66 23 0,0

13 Melchendorf 308 9,0% 334 7,3% 115 219 26 -1,7 l
14 Wiesenhugel 223 6,5% 249 5,4% 95 154 26 -1,1 l
15 Herrenberg 253 7,4% 318 6,9% 100 218 65 -0,5

23 Moskauer Platz 202 5,9% 251 5,5% 57 194 49 0,4
24 |lversgehofen 261 7,6% 323 7,0% 143 180 62 0,6

25 Johannesplatz 189 5,5% 238 5,2% 80 158 49 0,3
Bergddrfer 15 0,4% 221 4,8% 206 4.4 206 4.4 l
Gerataldorfer 14 0,4% 36 0,8% I 22 0,4 22 0,4
Qrphalgrund/Erfurter 22 0,6% 33 08% 16 02 16 02
angfigf;?“”he” 14 0,4% 1 0,2% 3 02 302
ag:;uagm ostlichen 14 0,4% 60 13% I 46 09 46 09
keine Zuordnung mogl. 15 - 92 - 36 56 77

aulerhalb Frfurts 5 - 0 - 0 0 -5

Erfurt gesamt 3.421 100,0% 4,593 100,0% 1.724 2.869 1.172

Tabelle 6-65: Inhaber des Sozialtickets als Monatskarte 2019 und 2024 in den stadtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand
der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen
6.8.6 Inhaber des Sozialtickets (Abonnement)

Anteil der Sozialticketinhaber (Abonne-
ment) an allen Sozialausweisinhabern
(Abonnement) 2024 in den stadtischen Orts-
teilen und dérflichen Planungsraumen
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Abbildung 6-118: Inhaber des Sozialtickets als Abonnement 2024 in den stadtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der
Daten: 31.12.2024.

Verdnderung des Anteils der Sozialticketin-
haber (Abonnement) an allen Sozialaus-
weisinhabern (Abonnement) im Vergleich
2024 zu 2019 in den stddtischen Ortsteilen
und doérflichen Planungsrdaumen
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Abbildung 6-119: Inhaber des Sozialtickets als Abonnement im Vergleich 2024 zu 2019 in den stadtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen. Quelle: Amt fiir
Soziales. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Inhaber des Sozialtickets als Abonnement absolut und anteilig an allen Inhabern des Sozialti-

ckets (Abonnement) in den stadtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsrdaumen

Ortsteil
469 17

01 Altstadt 352 13,4% 10,7% 156 313 271
02 Lébervorstadt 29 1,1% 87 2,0% 47 40 58 0,9

03 Briihlervorstadt 37 1,4% 138 3,1% 90 48 101 1,7
04 Andreasvorstadt 104 4,0% 159 3,6% 46 113 55 -0,3

05 Berliner Platz 229 8,7% 323 7,4% 93 230 94 -1,3

06 Rieth 274 10,4% 389 8,9% I 145 244 115 -1,6

07 Johannesvorstadt 89 3,4% 155 3,5% 54 101 66 0,1

08 Krampfervorstadt 128 4,9% 212 4,8% 68 144 84 0,0
09 Hohenwinden 2 0,1% 4 0,1% I ) ) 2 0,0

10 Roter Berg 158 6,0% 275 6,3% 84 191 117 0,3

11 Daberstedt 52 2,0% 86 2,0% I 25 61 34 0,0

13 Melchendorf 244 9,3% 317 7,2% 109 208 73 -2,1 l
14 Wiesenhugel 169 6,4% 243 5,5% 97 146 74 -0,9 l
15 Herrenberg 201 7,6% 298 6,8% 95 203 97 -0,9 l
23 Moskauer Platz 149 5,7% 244 5,6% 57 187 95 0,1

24 |lversgehofen 183 7,0% 312 7,1% 136 176 129 0,2

25 Johannesplatz 159 6,0% 238 5,4% 78 160 79 -0,6 l
Bergddrfer 12 0,5% 214 4,9% 192 22 202 4.4 l
Gerataldorfer 11 0,4% 32 0,7% I 13 19 21 0,3
Qrphalgrund/Erfurter 15 0,6% 33 09% 13 % 3 03
angfigf;?“”he” 9 0,3% 12 03% | . 3 01
ag:gefruagm Gstlichen 9 0,3% 57 1,3% I 32 % 48 10
keine Zuordnung mogl. 14 - 84 - 33 51 70

aulerhalb Frfurts 3 - 0 - 0 0 -3

Erfurt gesamt 2.629 100,0% 4386  100,0% 1.667 2719  1.757

Tabelle 6-66: Inhaber des Sozialtickets als Abonnement 2019 und 2024 in den stadtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsrdumen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand
der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024."."= Verdffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht mdglich. Abweichungen in der Veranderung sind aufgrund von
Aufrundungen moglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.8.7 Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen (Kind mit mindestens einem Leistungsbezug)

Anteil der Empfanger von Bildungs- und
Teilhabeleistungen an allen Empfangern
von Bildungs- und Teilhabeleistungen 2024
in den stadtischen Ortsteilen und dorfli-
chen Planungsrdaumen
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Abbildung 6-120: Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen - Kind mit mindestens einem Leistungsbezug 2024 in den stadtischen Ortsteilen und dorflichen
Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2024.

Anteil der Empfinger von Bildungs- und
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Abbildung 6-121: Empféanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen - Kind mit mindestens einem Leistungsbezug im Vergleich 2024 zu 2019 in den stadtischen Orts-
teilen und dorflichen Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen - Kind mit mindestens einem Leistungsbe-

zug absolut und anteilig allen entsprechenden Leistungsempfangern in den stadtischen Orts-
teilen und dérflichen Planungsrdumen

07 Altstadt 1.035 11,7% 522 513 273 326 391 45
02 Lobervorstadt 185 2,1% 86 99 41 62 75 7
03 Briihlervorstadt 132 1,5% 68 64 30 46 50

04 Andreasvorstadt 469 5,3% 242 227 132 158 157 22
05 Berliner Platz 559 6,3% 280 279 132 203 205 19
06 Rieth 755 8,5% 397 358 180 232 315 28
07 Johannesvorstadt 424 4,8% 207 217 114 137 158 15
08 Krampfervorstadt 595 6,7% 308 287 143 204 225 23
09 Hohenwinden 16 0,2% 8 8 . . 11 0
10 Roter Berg 641 7,2% 311 330 194 206 221 20
11 Daberstedt 254 2,9% 125 129 65 95 86 8
13 Melchendorf 648 7,3% 322 326 151 222 255 19
14 Wiesenhiigel 502 5,7% 256 246 119 164 197 22
15 Herrenberg 585 6,6% 306 279 150 192 224 19
23 Moskauer Platz 431 4,9% 212 219 139 140 130 22
24 |lversgehofen 714 8,1% 360 354 186 235 265 28
25 Johannesplatz 439 5,0% 227 212 130 155 135 19
Bergdorfer 63 0,7% 32 31 . 26 24 :
Gerataldorfer 89 1,0% 52 37 23 25 38 3
(S)erggalgr“”d/ ETUTHED 181 2,0% 86 95 49 64 64 4
porter der otlicher 73 0,8% 30 83 2 | 22

mggefruagm dsiier 40 0,5% 19 21 12 . 16

keine Zuordnung mogl. 19 0,2% 3 16 . . 8 7
Erfurt gesamt 8.849 100,0% 4.459 4390 2.307 2.928 3.272 341

Tabelle 6-67: Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen - Kind mit mindestens einem Leistungsbezug 2019 in den stadtischen Ortsteilen und dérflichen Pla-
nungsrdumen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2019. "."= Ver6ffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen - Kind mit mindestens einem Leistungsbe-

zug absolut und anteilig allen entsprechenden Leistungsempfangern in den stadtischen Orts-
teilen und dérflichen Planungsrdumen

2024
Veranderung zu
Anteil
Jahre | Jahre | Jahre -
absolut
punkte
01 Altstadt 935 11,0% 461 474 197 314 385 39 -100 0,7 I
02 Lébervorstadt 177 2,1% 78 99 31 56 33 7 -8 0,0
03 Briihlervorstadt 155  1,8% 79 76 23 57 71 4 23 0,3
04 Andreasvorstadt 379 45% 207 172 89 134 146 10 90 08 I
05 Berliner Platz 513 6,0% 247 266 124 175 209 5 46 0,3
06 Rieth 786 9,3% l 406 380 174 246 330 36 31 0,7 I
07 Johannesvorstadt 495  5,8% 247 248 117 168 193 17 71 1,0
08 Krdmpfervorstadt 587  6,9% 287 300 131 188 238 30 -8 0,2
09 Hohenwinden 16 0,2% l . . . 5 7 . 0 0,0
10 Roter Berg 666  7,9% 326 340 166 238 249 13 25 0,6 l
11 Daberstedt 242 2,9% l 104 138 62 78 99 3 -12 0,0
13 Melchendorf 603  7,1% 311 292 127 176 281 19 45 0,2
14 Wiesenhiigel 476 5,6% 226 250 107 148 205 16 26 0,1
15 Herrenberg 454 5,4% 237 217 97 152 191 14 -131 -1.3 I
23 Moskauer Platz 457 5,4% 211 246 134 157 153 13 26 0,5 I
24 |lversgehofen 635  7,5% 307 328 150 234 238 13 719 06 I
25 Johannesplatz 468  5,5% 234 234 115 159 181 13 29 0,6 I
Bergddrfer 50 0,6% l 24 26 . 14 28 . 13 -01
Gerataldorfer 74 09l 38 36 18 27 26 3 a5 01
rphalgrund/Erfurter 195 2,3% 0 95 45 66 76 8 14 03
agfﬁfigngﬂl”he” 49 0,6% 20 29 . 19 17 . 202
3;’:;“3@”“ ostlichen 56 0,7% 31 25 1 25 20 0 16 02
keine Zuordnung mogl. 15 0,2% . : 4 3 5 3 -4 0,0
aulerhalb Erfurts 9 - 6 3 0 . . 0 9
Erfurt gesamt 8.483 100,0% 4,192 4.291 1.940 2.839 3.431 273 -366

Tabelle 6-68: Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen - Kind mit mindestens einem Leistungsbezug 2024 in den stadtischen Ortsteilen und dérflichen Pla-
nungsraumen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2024. "."= Veroffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht méglich. Abweichungen in der
Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.8.8 Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen nach Leistungsart
Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen nach Leistungsart absolut in den stadtischen

Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen
2019
ernforderung ziokulturellen
gung Klassenfahrten derung Leben

01 Altstadt 48 837 709 599 24 263
02 Lobervorstadt 9 153 134 112 0 59
03 Briihlervorstadt 4 102 96 75 4 35
04 Andreasvorstadt 10 374 319 261 143
05 Berliner Platz 13 463 392 321 10 122
06 Rieth 44 592 544 468 35 194
07 Johannesvorstadt 12 327 284 258 15 102
08 Krdmpfervorstadt 22 490 412 350 10 193
09 Hohenwinden 0 13 13 7 .
10 Roter Berg 9 524 410 301 9 157
11 Daberstedt 8 219 172 134 . 87
13 Melchendorf 27 522 469 395 4 155
14 Wiesenhugel 18 382 348 330 24 107
15 Herrenberg 15 470 402 365 15 138
23 Moskauer Platz 10 352 274 190 13 109
24 |lversgehofen 25 557 494 428 26 197
25 Johannesplatz 12 357 297 263 9 109
Bergdorfer . 56 48 43 . 22
Gerataldorfer . 72 61 52 3 33
g)gsr:]algrund/Erfurter 153 126 9 . 6
g st 5 6 3 .
ag;fgfruagm ostlichen 3 33 77 18 _ 1
keine Zuordnung mogl. . 6 16 8 3
aulerhalb Erfurts 0 6 10 4 0 .
Erfurt gesamt 296 1.120 6.093 5.106 253 2.320

Tabelle 6-69: Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen nach Leistungsart 2019 in den stadtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen. Quelle: Amt fiir
Soziales. Stand der Daten: 31.12.2019. "."= Veréffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen nach Leistungsart absolut in den stadtischen

Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen

2024
gung Schulbedarf | Klassenfahrten derung Leben
01 Altstadt 48 767 688 411 9 193
02 Lobervorstadt 14 140 137 77 10 38
03 Briihlervorstadt 5 129 124 70 3 53
04 Andreasvorstadt 10 324 278 162 3 82
05 Berliner Platz 13 437 363 199 4 106
06 Rieth 43 644 573 330 5 182
07 Johannesvorstadt 11 413 344 222 11 90
08 Krampfervorstadt 22 491 425 256 6 125
09 Hohenwinden 0 12 14 6 . .
10 Roter Berg 18 543 464 153 . 146
11 Daberstedt . 204 173 103 . 60
13 Melchendorf 15 473 438 297 9 121
14 Wiesenhiigel 11 361 346 226 5 105
15 Herrenberg 10 368 333 230 3 97
23 Moskauer Platz 12 403 305 143 3 79
24 llversgehofen 16 542 446 263 3 147
25 Johannesplatz 8 393 326 214 4 98
Bergdorfer . 42 39 24 0 5
Gerataldorfer . 67 50 29 . 18
(S)gs:algrund/Erfurter 5 146 134 67 . 1
T T o
Bg;fgfruagm ostlichen 1 1 57 0 17
keine Zuordnung mogl. 0 13 12 9 .
aulerhalb Frfurts 0 5 9 4 0 3
Erfurt gesamt 272 6.998 6.092 3.534 88 1.830

Tabelle 6-70: Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen nach Leistungsart 2024 in den stadtischen Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen. Quelle: Amt fiir
Soziales. Stand der Daten: 31.12.2024. "."= Vertffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.8.9 Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen (Leistungsart Mittagsverpflegung)

Anteil der Empfanger von Bildungs- und

Teilhabeleistungen — Leistungsart Mittags-

verpflegung an allen Empfangern von Bil-

dungs- und Teilhabeleistungen 2024 in den

stadtischen Ortsteilen und dérflichen Pla-

nungsraumen ﬁ““""‘“"“""s‘"
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Abbildung 6-122: Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen - Leistungsart Mittagsverpflegung 2024 in den stadtischen Ortsteilen und dérflichen Planungsrau-
men. Quelle: Amt filr Soziales. Stand der Daten: 31.12.2024.
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Abbildung 6-123: Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen - Leistungsart Mittagsverpflegung im Vergleich 2024 zu 2019 in den stadtischen Ortsteilen und
dérflichen Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024.
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Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen — Leistungsart Mittagsverpflegung absolut
und anteilig allen Empfangern von Bildungs- und Teilhabeleistungen in den stadtischen Orts-
teilen und dérflichen Planungsrdumen

Ortsteil 2019 2024 Verdnderung
restel
insgesamt Anteil insgesamt | Prozentpunkte

07 Altstadt 837 80,9% 767 82,0% -70 1,2

02 Lobervorstadt 153 82,7% 140 79,1% 13 36
03 Briihlervorstadt 102 77,3% 129 83,2% 27 6,0 l
04 Andreasvorstadt 374 79,7% 324 85,5% -50 5,7 l
05 Berliner Platz 463 82,8% 437 85,2% -26 2,4
06 Rieth 592 78,4% 644 81,9% 52 35
07 Johannesvorstadt 327 77,1% 413 83,4% 86 6,3 l
08 Krampfervorstadt 490 82,4% 491 83,6% 1 1,3

09 Hohenwinden 13 81,3% 12 750% i 1 53]
10 Roter Berg 524 81,7% 543 81,5% 19 -0,2

11 Daberstedt 219 86,2% 204 84,3% -15 -1,9

13 Melchendorf 522 80,6% 473 78,4% I -49 2,1

14 Wiesenhiigel 382 76,1% 361 75,8% -21 -0,3

15 Herrenberg 470 80,3% 368 81,1% -102 0,7

23 Moskauer Platz 352 81,7% 403 88,2% | 51 65 [
24 |lversgehofen 557 78,0% 542 85,4% -15 7.3 l
25 Johannesplatz 357 81,3% 393 84,0% 36 2,7
Bergddrfer 56 88,9% 42 84,0% -14 -4.9 l
Gerataldorfer 72 80,9% 67 90,5% -5 9,6
Qrphalgrund/Erfurter 153 84,5% 146 74,9% 7 97
agﬁgfﬁ:““‘:he” 66 90,4% 42 85,7% 24 47
3;’:;5? ostlichen 33 82,5% 44 78,6% I 1 39 I
keine Zuordnung mogl. 6 - 13 - 7

aulerhalb Frfurts 6 - 5 - 0 -
Erfurt gesamt 7.120 80,5% 6.998 82,5% -122 2,0

Tabelle 6-71: Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen - Leistungsart Mittagsverpflegung 2019 und 2024 in den stddtischen Ortsteilen und dérflichen Pla-
nungsraumen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Abweichungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6.8.10 Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen (Leistungsart Teilhabe am soziokulturellen Le-
ben)

Anteil der Empfanger von Bildungs- und

Teilhabeleistungen - Leistungsart Teilhabe

am soziokulturellen Leben an allen Empfan-

gern von Bildungs- und Teilhabeleistungen

2024 in den stadtischen Ortsteilen und Orphalgrund/Erfufter Sean
doérflichen Planungsrdaumen
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Abbildung 6-124: Empfangervon Bildungs- und Teilhabeleistungen - Leistungsart Teilhabe am soziokulturellen Leben 2024 in den stadtischen Ortsteilen und dorflichen
Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2024. Nicht beriicksichtige Ortsteile= Verdffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht méglich.
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Abbildung 6-125: Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen - Leistungsart Teilhabe am soziokulturellen Leben im Vergleich 2024 zu 2019 in den stadtischen
Ortsteilen und dorflichen Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024. Nicht beriicksichtige Ortsteile= Verdffentlichung aus
Datenschutzgriinden nicht moglich.
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Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen — Leistungsart Teilhabe am soziokulturellen
Leben absolut und anteilig allen entsprechenden Leistungsempfangern in den stadtischen
Ortsteilen und dérflichen Planungsrdaumen

Ortsteil 2019 2024 Verdnderung
restel
insgesamt Anteil insgesamt | Prozentpunkte

01 Altstadt 263 25,4% 193 20,6% 70 4,8

02 Lobervorstadt 59 31,9% 38 21,5% 21 104 B
03 Briihlervorstadt 35 26,5% 53 34,2% l 18 7,7
04 Andreasvorstadt 143 30,5% 82 21,6% 61 39 |
05 Berliner Platz 122 21,8% 106 20,7% 16 1,2

06 Rieth 194 25,7% 182 232% 12 25

07 Johannesvorstadt 102 24,1% 90 18,2% I 12 -5,9
08 Krampfervorstadt 193 32,4% 125 21,3% 68 11 N
09 Hohenwinden . . . . % . . %
10 Roter Berg 151 23,6% 146 21,9% -5 1,6

11 Daberstedt 87 34,3% 60 24,8% BT, 95 N
13 Melchendorf 155 23,9% 121 20,1% -34 -39

14 Wiesenhiigel 107 21,3% 105 22,1% -2 0,7

15 Herrenberg 138 23,6% 97 21,4% -41 2,2

23 Moskauer Platz 109 25,3% 79 17,3% 30 30l
24 |lversgehofen 197 27,6% 147 23,1% -50 4.4

25 Johannesplatz 109 24,8% 98 20,9% -1 3,9
Bergdorfer 22 34,9% 5 100% i 17 24,9
Gerataldérfer 33 37,1% 18 24,3% 15 12,8
Sgggalgr””d/ Erfurter 65 35,9% 1 215% 23 144
agﬁgfﬁ:“““he” 17 23,3% 21 42,9% I 4 19,6 I
3;’:;5? ostlichen 14 35,0% 17 30,4% I 3 4.6
keine Zuordnung mogl. . : .

aulerhalb Erfurts . ) 3 - ) )
Erfurt gesamt 2.320 26,2% 1.830 21,6% -490 -4,6

Tabelle 6-72: Empfanger von Bildungs- und Teilhabeleistungen - Leistungsart Teilhabe am soziokulturellen Leben 2019 und 2024 in den stddtischen Ortsteilen und
dorflichen Planungsrdumen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2019 und 31.12.2024."."= Verdffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht mog-
lich. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6.8.11 Empfanger von Eingliederungshilfeleistungen nach dem SGB IX

Anteil der Empfanger von Eingliederungs-
hilfeleistungen an der Gesamtbevélkerung
2024 in den Ortsteilen
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Abbildung 6-126: Empfanger von Eingliederungshilfeleistungen nach dem SGB IX 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2024. Nicht

beriicksichtige Ortsteile= Veroffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht moglich.
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Abbildung 6-127: Empfanger von Eingliederungshilfeleistungen nach dem SGB IX im Vergleich 2024 zu 2022 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten:

31.12.2022 und 31.12.2024. Nicht beriicksichtige Ortsteile= Veroffentlichung aus Datenschutzgriinden nicht moglich.
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Empfanger von Eingliederungshilfeleistungen nach dem SGB IX absolut und anteilig an der je-

weiligen Gesamtbevoélkerung in den Ortsteilen

01 Altstadt 207 1,1% 234 1,2% . 128 106 27 0,1

02 Lébervorstadt 57 0,5% 62 0,5% . 33 29 5 0,1

03 Briihlervorstadt 137 1,0% 133 1,0% I 80 53 -4 0,0

04 Andreasvorstadt 179 1,1% 190 1,2% 106 84 11 0,1

05 Berliner Platz 161 2,7% 174 3,0% . 94 80 13 0,3

06 Rieth 151 2,4% 161 2,5% 85 76 10 0,1

07 Johannesvorstadt 62 0,8% 91 1,2% 47 44 29 04 B
08 Krampfervorstadt 147 0,9% 156 0,9% I 89 67 9 0,0

09 Hohenwinden 3 0,2% 6 0,3% 3 3 3 0,2

10 Roter Berg 155 2,5% 159 2,6% 88 71 4 0,0

11 Daberstedt 74 0,5% 86 0,6% 40 46 12 0,1

12 Dittelstedt 5 0,6% 5 0,6% . . 0 0,0

13 Melchendorf 149 1,4% 181 1,7% 107 74 32 0,3

14 Wiesenhiigel 127 2,3% 156 2,9% 78 78 29 06
15 Herrenberg 185 2,3% 198 2,5% 118 80 13 0,2

16 Hochheim 62 2,2% 70 2,5% 34 36 8 0,3

17 Bischleben-Stedten 37 2,3% 38 2,4% 21 17 1 0,1

18 Mdbisburg-Rhoda 10 0,9% 10 0,9% I 7 3 0 0,0

19 Schmira 6 0,6% 7 0,7% 1 0,1

20 Bindersleben 9 0,6% 8 0,5% 5 3 -1 -0,1 l
21 Marbach 20 0,5% 26 0,6% 16 10 6 0,1

22 Gispersleben 19 0,5% 29 0,6% 15 14 10 0,2

23 Moskauer Platz 122 1,6% 136 1,8% 77 59 14 0,2

24 lversgehofen 185 1,5% 206 1,7% 121 85 21 0,2

25 Johannesplatz 92 1,7% 11 2,0% 56 55 19 0,3

26 Mittelhausen 7 0,7% 7 0,6% I 3 4 0 0,0

27 Stotternheim 29 0,8% 24 0,7% 18 6 -5 0,1 8
28 Schwerborn 4 0,6% 7 1,1% I 3 058
29 Kerspleben 13 0,7% 10 0,5% 3 02 1
30 Vieselbach 9 0,4% 10 0,5% 5 5 1 01
31 Linderbach . . 4 0,4% . . |
32 Biikleben 6 0,5% 7 0,6% 1 0,1

33 Niedernissa 8 0,5% 8 0,5% 0 0,0

34 Windischholzhausen 17 0,9% 8 0,4% " 9 -0,5 %
35 Egstedt . . . | . |
36 Waltersleben 3 0,7% . . % . . %
37 Molsdorf 7 1,4% 7 1,3% I 7 0 0 00|
38 Ermstedt . . 3 0,7% . .
39 Frienstedt 15 1,1% 12 09% I 6 3 020
40 Alach 7 0,7% 9 0,9% 5 4 2 02
41 Tiefthal . . 4 0,4% 0 . |
42 Kithnhausen 5 0,4% 5 0,5% 0 0,0
43 Hochstedt . . 3 1,1% 3 0 .
44 Tottelstadt 21 3,3% 18 2,9% 2 11 7 3 0,4

45 Sulzer Siedlung . . . . % N |
46 Urbich 4 0,4% 4 0,4% - . 0 0,0 »
47 Gottstedt . . 0 .
48 Azmannsdorf : : 4 1,2% % : : %
49 Rohda (Haarberg) 0 0,0% . . 0 E
50 Salomonsborn 4 0,4% 6 0,6% j . 2 02
51 Schaderode 0 0,0% : é 0 : %
52 Tottleben . . . . .
53 Wallichen 0 0,0% . . % 0 ‘ %
keine Zuoranung mogl. 7 - 7 - . . -
aulerhalb Erfurts 531 - 630 - 401 229 -
Erfurt gesamt 2.545 1,2% 2.812 1,3% 1.569 1.243 267 0,1

Tabelle 6-73: Empfanger von Eingliederungshilfeleistungen nach dem SGB IX 2022 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2022
und 31.12.2024. "."= Veroffentlichung der Daten aus Datenschutzgriinden nicht méglich. Abweichungen in der Verénderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich.
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6.8.12 Wahlbeteiligung und Wahlergebnis bei den Kommunalwahlen 2014 und 2019

Wabhlbeteiligung (fir die Urnenstimmbe-

zirke) bei den Kommunalwahlen (Stadtrats-

mitgliederwahl) 2024 in den Ortsteilen

(ohne Briefwahl) 2

a
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Abbildung 6-128: Wahlbeteiligung bei der Kommunalwahl 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt firr Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.
Stand der Daten: 26.05.2024. Die Wahlbeteiligten des Ortsteils Schaderode haben in Alach von ihrem Wahlrecht Gebrauch gemacht und die Wahlbeteiligten aus Walli-

chen in Vieselbach.

Verdnderung der Wahlbeteiligung (fur die
Urnenstimmbezirke) bei den Kommunal-

wahlen (Stadtratsmitgliederwahl) im Ver-

gleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen (ohne i
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Abbildung 6-129: Verdnderung der Wahlbeteiligung bei der Kommunalwahl im Vergleich 2024 zu 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und

Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 25.05.2019 und 26.05.2024. Die Wahlbeteiligten des Ortsteils Schaderode haben in Alach von ihrem Wahl-
recht Gebrauch gemacht und die Wahlbeteiligten aus Wallichen in Vieselbach.
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Wahlbeteiligung (fiir die Urnenstimmbezirke) bei den Kommunalwahlen (Stadtratsmitglieder-
wahl) 2019 und 2024 in den Ortsteilen (ohne Briefwahl)

rung
Ortsteil

Wah- | Wahlbe- | Wahlbe- | abso- Pro
lende |rechtigte | teiligung| lut

01 Altstadt 6.488 14.603 44,4% 6.280 14.450 43,5% -208  -1,0 !
02 Lébervorstadt 5.119 10.095 50,7% 4.841 9.758 49,6% 278 -1,
03 Briihlervorstadt 6.046 11.106 54,4% 5.752 11.325 50,8% 294 36
04 Andreasvorstadt 6.438 13.699 47,0% 6.279 13.379 46,9% -159 0,1
05 Berliner Platz 1.413 4671 30,3% 1.182 4389 26,9% 231 -33
06 Rieth 1.459 4399 33,2% 1.212 4241 28,6% 247 46
07 Johannesvorstadt 2.295 5.531 41,5% 2122 5426 39,1% 173 24
08 Krampfervorstadt 6.497 13.469 48,2% 6.578 14.087 46,7% 81 15
09 Hohenwinden 853 1.652 51,6% 836 1.598 52,3% -17 0,7
10 Roter Berg 1618 4.765 34,0% 1.454 4395 331% B -164 09
11 Daberstedt 5420 11.441 47,4% 5.369 11.362 47,3% 51 -0,
12 Dittelstedt 480 952 50,4% 369 698 52,9% 111 2,4
13 Melchendorf 3.234 8.674 37,3% 2.937 8.518 34,5% -297  -28
14 Wiesenhtigel 1.656 4.360 38,0% 1.514 4118 36,8% -142 - -12
15 Herrenberg 2.092 6.577 31,8% 1.856 6.350 29,2% 236 -2,6
16 Hochheim 1.223 2.299 53,2% 1.120 2.323 48,2% -103 5,0
17 Bischleben-Stedten 682 1.370 49,8% 664 1.341 49,5% -18 0.3
18 Mobisburg-Rhoda 504 893 56,4% 507 868 58,4% 3 2,0
19 Schmira 501 810 61,9% 472 800 59,0% 29 29
20 Bindersleben 664 1.266 52,4% 651 1.241 52,5% -13 0,0
21 Marbach 1.992 3.496 57,0% 1.895 3.566 53,1% 97 38
22 Gispersleben 1.778 3.479 51,1% 1.873 3.786 49,5% 95 -6
23 Moskauer Platz 2.083 6.427 32,4% 1.930 6.132 31,5% -153  -0,9
24 1lversgehofen 3.686 9616 38,3% 3.525 9.373 37,6% -161 -0,7
25 Johannesplatz 1.501 4117 36,5% 1.426 3.968 35,9% -75 05
26 Mittelhausen 511 913 56,0% 542 865 62,7% 31 6,7
27 Stotternheim 1.383 2.887 47,9% 1.466 2.874 51,0% 83 3,1
28 Schwerborn 303 491 61,7% 322 518 62,2% 19 0,5
29 Kerspleben 883 1.449 60,9% 851 1.508 56,4% 32 45
30 Vieselbach mit Wallichen 945 1.956 48,3% 876 1.955 44.8% 69 35
31 Linderbach 44) 760 58,2% 446 784 56,9% 4 13
32 BiiRleben 601 1.034 58,1% 636 1.022 62,2% 35 4
33 Niedernissa 789 1.423 55,4% 746 1.403 53,2% 43 23
34 Windischholzhausen 913 1.541 59,2% 842 1.518 55,5% 71 -3,8
35 Egstedt 282 441 63,9% 273 432 63,2% 9 08
36 Waltersleben 208 333 62,5% 234 331 70,7% 26 3,2
37 Molsdorf 272 441 61,7% 327 428 76,4% 55 147 I
38 Ermstedt 225 365 61,6% 265 363 73,0% 40 114
39 Frienstedt 603 1.104 54,6% 648 1.078 60,1% 45 5,5
40 Alach mit Schaderode 598 1.063 56,3% 569 1.029 55,3% 29 1,0 I
41 Tiefthal 553 931 59,4% 525 894 58,7% 28 07
42 Kiihnhausen 485 1.006 43,2% 482 969 49,7% -3 1,5
43 Hochstedt 156 240 65,0% 170 239 71,1% I 14 6,1
44 Tottelstadt 312 537 58,1% 373 533 70,0% 61 119
45 Sulzer Siedlung 527 866 60,9% 500 835 59,9% 27 10
46 Urbich 524 961 54,5% 459 936 49,0% 65  -55
47 Gottstedt 137 180 76,1% 123 166 74,1% 14220
48 Azmannsdorf 185 285 64,9% 217 279 77,8% 32 129
49 Rohda (Haarberg) 139 218 63,8% 186 218 85,3% 47 216
50 Salomonsborn 573 935 61,3% 556 926 60,0% 170412
51 Schaderode siehe Alach

52 Tottleben 171 262 65,3% 175 292 59,9% 4 538
53 Wallichen siehe Vieselbach

Briefwahl 22.282 - - 25.077 - - 2795 -
Erfurt inkl. Briefwahl 100.724 172389 58,4%  100.530 169.887 592%  -194 0,7

Tabelle 6-74: Wahlbeteiligung bei der Kommunalwahl 2019 und 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und
Wahlen. Stand der Daten: 25.05.2019 und 26.05.2024. Die Wahlbeteiligten des Ortsteils Schaderode haben in Alach von ihrem Wahlrecht Gebrauch gemacht und die
Wahlbeteiligten aus Wallichen in Vieselbach. Abweichungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich.
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Wahlbeteiligung und Wahlergebnis (fiir die Urnenstimmbezirke) bei der Kommunalwahl 2019

in den Ortsteilen (ohne Briefwahl)
Wahl Stadtratsmitgliederwahlergebnis (Stimmenanteil in Prozent)

Ortsteil beteili- Mehr- Freie | Pira-
gung LI?\:}EE wert- Gﬁg FDP | Wah- | ten- VUL
stadt ler ODP g
1%

07 Altstadt 44.4% 10,2% 152% 159% 10,8% 173% 62% 47% 23% 0,3%
02 Lobervorstadt 50,7% 20,3% 11,4% 173% 13,9% 99% 146% 61%  4,9% 14%  0,2%
03 Briihlervorstadt 544% 215% 106% 162% 123% 106% 16,0%  6,0% 5,4% 1,3%  0,1%
04 Andreasvorstadt 470% 141% 11,7% 153% 171% 116% 17,4% 5,0% 5,0% 2,4% 0,4%
05 Berliner Platz 303% 149% 254% 16,1% 24,8% 26%  55%  27%  38%  24% 1,7%
06 Rieth 33,2%  16,8% 223% 216% 23,0% 14%  68%  32%  24% 18%  0,7%
07 Johannesvorstadt 415% 12,0% 12,6% 142% 182% 10,7% 183% 49% 50% 35% 0,7%
08 Krdmpfervorstadt 482% 145% 13,1% 158% 16,1% 12,7% 151%  47%  47%  26%  0,6%
09 Hohenwinden 516% 212% 255% 18,0% 10,7% 25%  57%  39% 115% 07%  04%
10 Roter Berg 340% 152% 242% 17,2%  23,8% 35%  52%  3,4% 5,6% 11%  0,6%
11 Daberstedt 474% 179% 14,8% 19,7% 16,4% 7,0% 10,8% 5,3% 55%  2,3%  04%
12 Dittelstedt 50,4% 32,7% 247% 13,6%  7,5% 27% 55% 87% 35% 08%  03%
13 Melchendorf 373% 16,7% 196% 173% 202%  42% 75% 51%  49%  2,7% 1,8%
14 Wiesenhiigel 38,0% 143% 186% 199%  255% 3,8% 57%  35%  4,0% 2,3% 2,4%
15 Herrenberg 318%  139% 213% 17,0% 23,1% 26%  73% 35% 36% 34%  42%
16 Hochheim 53,2% 26,9% 146% 128% 12,5% 51% 10,7% 5,2% 9,7% 21%  0,5%
17 Bischleben-Stedten 498% 22,1% 183% 13,9% 14,6% 3,7% 114%  4,9% 59%  4,2% 1,0%
18 Mdbisburg-Rhoda 56,4% 239% 21,1% 13,9% 153% 25%  9,6% 51%  6,2%  2,0%  04%
19 Schmira 61,9% 334% 194% 12,7%  8,7% 29%  93% 54%  45%  3,6%  0,2%
20 Bindersleben 52,4% 28,7% 20,7% 16,6% 11,8% 28%  71,2% 5,7% 5,2% 12%  0,2%
21 Marbach 57,0% 28,0% 196% 147%  9,6% 55% 10,1%  6,0%  47% 1,5%  0,2%
22 Gispersleben 511%  246% 211% 179% 11,9% 38%  7,5% 5,9% 5,2% 1,7%  0,4%
23 Moskauer Platz 324% 132% 202% 235%  23,6% 20%  57%  32% 43%  2,7% 1,5%
24 Ilversgehofen 383% 159% 176% 17,7% 17,5% 6,8% 120% 47%  48% 2,2%  0,9%
25 Johannesplatz 36,5% 144% 181% 18,7% 254% 48% 7,6% 38% 41% 24%  0,7%
26 Mittelhausen 56,0% 244% 27,9% 20,3% 12,3% 1,7%  5,0% 3,1% 3,5% 1,4%  0,3%
27 Stotternheim 479% 29,8% 229% 12,1% 13,3% 25%  6,5% 55%  6,1% 11%  0,2%
28 Schwerborn 61,7% 273% 309% 123% 10,2% 32% 34%  49% 67% 0,7%  04%
29 Kerspleben 60,9% 283% 222% 133% 12,0% 24%  78% 71%  44%  20%  04%
30 Vieselbach mit Wallichen 483% 234% 209% 158% 11,4% 39%  48% 145%  3,0% 1,2% 1,0%
31 Linderbach 58,2% 26,8% 16,5% 199% 15,4% 29% 76% 62%  34% 1,0%  0,4%
32 Biikleben 58,1% 252% 235% 175%  9,6% 35% 74%  87% 34% 09%  02%
33 Niedernissa 554% 21,7% 195% 173% 132% 42% 94% 89% 34% 21%  04%
34 Windischholzhausen 59,2% 22,1% 183% 19,1% 134%  47% 10,4% 55%  4,9% 15%  0,2%
35 Egstedt 63,9% 269% 158% 19,8% 10,8% 29%  96% 79% 40% 23%  0,0%
36 Waltersleben 62,5% 273% 189% 146% 11,0% 36%  9,4% 54%  8,0% 1,0%  0,8%
37 Molsdorf 61,7% 228% 169% 145% 11,1% 63% 52% 94% 9,6%  24% 1,9%
38 Ermstedt 616% 262% 194% 215% 105%  42% 64%  66%  34% 1,3%  0,5%
39 Frienstedt 546% 228% 191% 153% 13,3% 38% 72% 91% 52%  36%  0,6%
40 Alach mit Schaderode 56,3% 328% 21,1% 128% 13,6% 31%  64%  43%  44% 1,3%  0,3%
41 Tiefthal 59,4% 309% 269% 135% 98% 0,7% 6,3% 55% 62% 03%  0,0%
42 Kiihnhausen 482% 21,0% 22,0% 272% 11,7% 25%  52% 3,1% 5,6% 11%  0,6%
43 Hochstedt 650% 183% 30,7% 17,8% 14,5% 14%  73%  44%  2,1%  2,1% 1,4%
44 Tottelstadt 58,1% 278% 173% 16,2% 15,2% 37%  6,1% 56%  6,4% 14%  0,2%
45 Sulzer Siedlung 60,9% 245% 208% 12,1%  9,6% 34% 58% 53% 168% 09%  0,7%
46 Urbich 545% 240% 228% 115% 151% 27%  82% 70% 71% 11%  0,6%
47 Gottstedt 76,1% 245% 269% 140%  8,2% 33%  69% 60% 60% @ 2,5% 1,6%
48 Azmannsdorf 649% 250% 175% 18,0% 12,5% 36% 63% 73%  73% 1,2% 1,3%
49 Rohda (Haarberg) 63,8% 22,1% 244% 126% 133% 64% 103% 72%  2,8% 1,0%  0,0%
50 Salomonsborn 613% 215% 16,1% 155% 21,1% 36%  81% 73% 60% 08% 0,1%
51 Schaderode siehe Alach

52 Tottleben 653% 26,8% 18,0% 20,4% 14,9% 15% 72%  49% 34%  3,0%  0,0%
53 Wallichen siehe Vieselbach

Briefwahl 214%  99% 18,7% 17,6% 82% 12,7% 53%  47% 1,3%  0,2%
Erfurt inkl. Briefwahl 584% 196% 149% 17,0% 165% 73% 118% 54% 50% 19% 0,6%

Tabelle 6-75: Wahlbeteiligung und Wahlergebnis bei der Kommunalwahl 2019 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik
und Wahlen. Stand der Daten: 25.05.2019. Die Wahlbeteiligten des Ortsteils Schaderode haben in Alach von ihrem Wahlrecht Gebrauch gemacht und die Wahlbeteilig-
tenaus Wallichen in Vieselbach.
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Wahlbeteiligung und Wahlergebnis (fiir die Urnenstimmbezirke) bei der Kommunalwahl 2024
in den Ortsteilen (ohne Briefwahl)

Stadtratsmitgli ebnis (Stimmenanteil in Prozent)

i Mehr
Ortsteil beteili- DIE . Freie | Piraten-
Bung Hadt

01 Altstadt 435% 218% 157%  154% 16,6% 12,9% 11,1% 3,0% 1,6% 2,0%
02 Lébervorstadt 49,6% 28,4% 15,5% 16,3% 13,4% 12,4% 8,8% 2,2% 1,6% 1,4%
03 Briihlervorstadt 50,8%  262%  147%  159% 132% 132% 10,3% 2,9% 1,8% 1,9%
04 Andreasvorstadt 469% 176% 16,7%  170%  185%  13,2%  10,6% 2,3% 2,2% 1,9%
05 Berliner Platz 269% 176% 360% 16,6%  18,2% 3,9% 2,5% 0,9% 2,2% 2,1%
06 Rieth 286%  189%  308% 21,2%  17,1% 4.7% 2,2% 1,7% 2,2% 1,3%
07 Johannesvorstadt 391%  147%  189%  16,8%  184% 133% 11,0% 2,7% 1,8% 2,5%
08 Krampfervorstadt 46,7% 21,7% 18,7% 14,7% 16,6% 12,6% 9,1% 2,7% 1,8% 2,1%
09 Hohenwinden 52,3% 308% 293% 11,7%  10,8% 6,3% 3,3% 1,3% 5,7% 0,8%
10 Roter Berg 33,1% 20,1% 34,6% 13,4% 19,2% 4.7% 2,4% 1,2% 3,2% 1,3%
11 Daberstedt 473%  253% 214%  192%  12,8% 9,5% 6,1% 1,9% 2,1% 1,7%
12 Dittelstedt 52,9%  346% 36,7% 12,8% 4.9% 3,3% 2,7% 1,7% 2,7% 0,7%
13 Melchendorf 34,5% 20,3% 32,4% 17,2% 14,2% 7,0% 3,0% 2,1% 2,1% 1,8%
14 Wiesenhiigel 36,8% 17,5% 32,2% 19,1% 16,5% 6,7% 2,6% 1,2% 2,6% 1,6%
15 Herrenberg 29,2% 17,1% 36,5% 14,6% 16,5% 6,6% 3,3% 1,4% 2,2% 1,9%
16 Hochheim 482%  33,1%  205% 113%  11,8% 9,9% 6,0% 2,5% 2,9% 1,9%
17 Bischleben-Stedten 495%  273%  258%  140%  10,5% 8,7% 5,1% 2,5% 2,7% 3,4%
18 Mdbisburg-Rhoda 58,4%  32,7%  246% 10,3%  13,5% 6,9% 6,1% 1,6% 1,3% 3,1%
19 Schmira 59,0% 302% 293% 153% 8,9% 42% 6,3% 2,2% 1,2% 2,3%
20 Bindersleben 52,5% 33,7% 28,4% 14,0% 10,4% 6,3% 2,9% 1,9% 2,0% 0,5%
21 Marbach 53,1% 36,9% 24,0% 12,3% 7,9% 8,7% 5,2% 2,0% 2,2% 0,9%
22 Gispersleben 49,5% 32,2% 29,3% 12,4% 10,9% 6,6% 3,0% 2,5% 1,9% 1,1%
23 Moskauer Platz 31,5% 17,6% 36,5% 16,2% 18,0% 4,6% 2,1% 1,5% 1,8% 1,7%
24 llversgehofen 376% 192%  255% 16,6%  16,1% 9,4% 6,2% 2,2% 2,5% 2,2%
25 Johannesplatz 359%  178%  295%  145%  20,5% 8,1% 3,9% 2,1% 1,7% 1,9%
26 Mittelhausen 62,7%  382%  350% 9,7% 8,0% 3,5% 1,2% 0,9% 2,6% 1,0%
27 Stotternheim 51,0%  32,0%  34,4% 9,7% 9,6% 41% 4.6% 1,3% 3,4% 0,9%
28 Schwerborn 62,2% 303%  42,2% 9,8% 7,1% 4,5% 3,3% 0,7% 1,7% 0,4%
29 Kerspleben 56,4% 28,9% 32,2% 13,0% 10,5% 6,6% 2,5% 2,3% 2,3% 1,6%
30 Vieselbach mit Wallichen 44 8% 14,6% 30,0% 16,9% 9,4% 3,4% 1,7% 21,7% 1,5% 0,8%
31 Linderbach 56,9% 33,8% 20,5% 14,1% 11,6% 9,5% 5,2% 3,8% 1,4% 0,2%
32 BiiBleben 62,2%  347%  275%  145% 7,2% 4.4% 4.6% 3,7% 2,6% 0,9%
33 Niedernissa 53,2%  289%  280% 21,5% 7,9% 5,6% 3,6% 1,5% 2,1% 0,9%
34 Windischholzhausen 555%  31,0% 230% 16,6%  11,4% 7,2% 5,0% 3,1% 2,0% 0,8%
35 Egstedt 632% 344% 26,6% 148% 6,9% 8,7% 2,8% 1,5% 2,2% 2,1%
36 Waltersleben 70,7% 32,4% 25,6% 12,9% 8,6% 11,3% 4,6% 0,7% 3,1% 0,6%
37 Molsdorf 76,4% 33,2% 30,2% 11,1% 10,8% 6,8% 2,2% 1,8% 2,3% 1,7%
38 Ermstedt 73,0% 37,3% 21,1% 17,6% 8,1% 7,9% 5,1% 1,1% 1,1% 0,7%
39 Frienstedt 60,1% 30,9% 31,3% 13,5% 7,4% 5,9% 3,4% 2,5% 2,4% 2,8%
40 Alach mit Schaderode 553%  33,7% 330% 10,0% 10,1% 7,1% 2,8% 1,6% 1,1% 0,6%
41 Tiefthal 58,7%  36,2% 300% 16,1% 9,7% 2,7% 2,0% 1,5% 1,3% 0,6%
42 Kiihnhausen 497%  254%  406%  13,3% 8,9% 4.3% 2,9% 1,0% 2,4% 1,1%
43 Hochstedt 711%  246% 357% 136%  10,9% 4.2% 5,8% 3,5% 1,7% 0,0%
44 Tottelstddt 70,0% 28,3% 33,8% 12,9% 11,6% 4,8% 3,5% 1,8% 1,4% 1,8%
45 Sulzer Siedlung 59,9% 28,9% 29,7% 9,9% 10,9% 7,2% 2,1% 1,4% 9,1% 0,9%
46 Urbich 49,0% 27,2% 31,9% 13,6% 10,2% 6,0% 4,0% 2,6% 2,0% 2,6%
47 Gottstedt 74,1% 34,4% 24,8% 16,9% 5,6% 5,6% 5,9% 1,4% 3,7% 1,7%
48 Azmannsdorf 778%  213%  249%  150%  19,2% 7,0% 4.2% 2,3% 4,9% 1,3%
49 Rohda (Haarberg) 853%  263% 343% 16,9% 9,5% 2,0% 3,4% 5,4% 1,7% 0,6%
50 Salomonsborn 60,0%  342% 23,7% 12,0% 14,0% 4.7% 3,8% 4.8% 2,1% 0,8%
51 Schaderode siehe Alach
52 Tottleben 59,9% 36,3% 24,2% 11,9% 12,7% 3,6% 6,0% 2,0% 2,4% 0,8%
53 Wallichen siehe Vieselbach
Briefwah! 262% 110% 182% 163%  118%  10,0% 2,7% 2,1% 1,6%
Erfurt inkl. Briefwahl 592% 248% 204% 162% 148% 10,1% 7,5% 2,5% 2,1% 1,7%

Tabelle 6-76: Wahlbeteiligung und Wahlergebnis bei der Kommunalwahl 2024 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik
und Wahlen. Stand der Daten: 26.05.2024. Die Wahlbeteiligten des Ortsteils Schaderode haben in Alach von ihrem Wahlrecht Gebrauch gemacht und die Wahlbeteilig-
ten aus Wallichen in Vieselbach.
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6.8.13 Ortsteile mit Ortsteilverfassung, Ortsteilrat und Ortsteilbiirgermeister

Ortsteile mit und ohne Ortsteilverfassung
in 2025

Stadtteile
- mit Ortsteliverfassung
- ohoe Orsteilverfassung

A

Abbildung 6-130: Ortsteile mit Ortsteilverfassung 2025. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten:
31.12.2025.
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Ortsteile mit Ortsteilverfassung

2025

Ortsteil

205

01 Altstadt

02 Lobervorstadt

03 Briihlervorstadt

04 Andreasvorstadt
05 Berliner Platz

06 Rieth

07 Johannesvorstadt
08 Krampfervorstadt
09 Hohenwinden

10 Roter Berg

11 Daberstedt

12 Dittelstedt

13 Melchendorf

14 Wiesenhiigel

15 Herrenberg

16 Hochheim

17 Bischleben-Stedten
18 Mdbisburg-Rhoda
19 Schmira

20 Bindersleben

21 Marbach

22 Gispersleben

23 Moskauer Platz

24 |lversgehofen

25 Johannesplatz

26 Mittelhausen

27 Stotternheim

28 Schwerborn

29 Kerspleben mit Tottleben
30 Vieselbach mit Wallichen
31 Linderbach

32 Biikleben

33 Niedernissa

34 Windischholzhausen
35 Egstedt

36 Waltersleben

37 Molsdorf

38 Ermstedt

39 Frienstedt

40 Alach mit Schaderode
41 Tiefthal

42 Kithnhausen

43 Hochstedt

44 Tottelstadt

45 Sulzer Siedlung

46 Urbich

47 Gottstedt

48 Azmannsdorf

49 Rohda (Haarberg)
50 Salomonsborn

51 Schaderode

52 Tottleben

53 Wallichen
Ortsteile mit Ortsteil-
verfassung

19.793
11.952
13.845
16.160
5.898
6.556
7.389
17.623
1.755
6.175
13.259
828
10.462
5.326
7.804
2.744
1.549
1.056
947
1.687
4316
4.696
7.613
11.989
5.580
1.071
3.324
633
2.194
2.335
929
1.226
1.647
1.902
496
438
524
460
1.346
1.271
1.001
1.048
275
612
943
1.098
197
345
256
1.074

99.685

Personen im Ortsteilrat VIR Mandate 1m Ortsteilbiirgermeister
Ortsteilrat

keine Ortsteilverfassung
keine Ortsteilverfassung
keine Ortsteilverfassung

keine Ortsteilverfassung
10 10
1 10
keine Ortsteilverfassung
keine Ortsteilverfassung
keine Ortsteilverfassung
4 10
keine Ortsteilverfassung
6 6
10 10
9 10
9 10
10 10
7 8
8 8
6 6
8 8
10 10
10 10
7 10
keine Ortsteilverfassung
4 10
8 8
10 10
5 6
9 10
10 10
6 6
8 8
8 8
7 8
5 6
4 4
5 6
4 4
7 8
8 8
8 8
6 8
4 4
5 6
6 6
5 8
0 4
4 4
4 4
8 8
siehe Alach
siehe Kerspleben
siehe Vieselbach
273 316

Klaus-Werner Fischer
Uwe Kaiser

Marina Rothe

Verena Staufenbiel
Anne-Kathrin Wolff-Hélbe
Manuela Klein
Hans-Jirgen Czentarra
Steffen Peschke

Franz Hicke

Matthias Gopel

Peter Richter

N.N.

Katrin Bohlke
Sebastian Hartleb
Torsten Frenzel

Robert Bednarsky
Alexander Neuhaus
Christian Maron
Bert Ludwig
Ehrhardt Henkel
Christian Poloczek-Becher
Thomas Petzold
Kathrin Horr
Christine Schaubs
Axel Hoppe
Christian Liinser
Bianca Rudolph
Michael Schénau
Wolfgang Gétze
Christian Meyer
Rainer Blasse
Daniel StaRny
Birgit Pelke

Silke Palmowski
Silvio Miiller
Peter Stampf
Peter Fitzenreiter
N.N.

Jens Bose

Heike VoR
Thorsten Petring

39

Tabelle 6-77: Ortsteile mit Ortsteilverfassung 2025. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: 31.12.2025.
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6.8.14 Einwohneranfragen zur Direkten Demokratie

Anteil der Einwohneranfragen zur direkten
Demokratie an allen Einwohneranfragen
2019 bis 2023 in den Planungsrdumen

Anteil in Prozent g P
Bl oo untenogs)

- 10 bis unter 25 (2}

. 25hisunter 4Gt} x

GWS » Groflwohnsiediungen

Abbildung 6-131: Einwohneranfragen zur direkten Demokratie in dem Zeitraum 2019 bis 2023 in den stadtischen Planungsraumen und der dorflichen Siedlungsstruk
tur. Quelle: Biro der Biirgerbeauftragten. Stand der Daten: 06/2025.
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Einwohneranfragen zur direkten Demokratie im Biiro des/der Biirgerbeauftragten absolut und
anteilig an allen Einwohneranfragen in dem Zeitraum 2019 bis 2023 in den

stadtischen Planungsraumen und der dorflichen Siedlungsstruktur

Ortsteil Anzahl der Einwohneranfragen

Innenstadt Mitte/West 18 20,7%
Innenstadt Siid 6 6,9%
Innenstadt Ost 32 36,8%
Innenstadt Nord 6 6,9%
GroRwohnsiedlungen 6 6,9%
Dérfliche Siedlungsstruktur 16 18,4%
keine Angabe 3 3,4%
Erfurt gesamt 87 100,0%

Tabelle 6-78: Einwohneranfragen zur direkten Demokratie in dem Zeitraum 2019 bis 2023 in den stddtischen Planungsrdumen und der dérflichen Siedlungsstruktur.
Quelle: Biiro der Biirgerbeauftragten. Stand der Daten: 06/2025. Die Ergebnisse der GroRwohnsiedlungen Nord und Siidost kdnnen aus Griinden der statistischen Ge-
heimhaltung nur zusammen dargestellt werden.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen
6.8.15 Ehrenamtliches Engagement

Anteil der ehrenamtlich Tatigen gemaR der

Wohnungs- und Haushaltserhebung 2024
in den Planungsraumen

Orphalgrina/Erfurtne Seen

Bergdirter

am’ostlichen Hangfull
A
P A
Anteil in Prozent
- unter 1512) Gorataldoetor
B s bisunter 22 (3)
22 bisunter 32 (3}
32 bisunter 36 (2)
- 36 bisuntec40(1)
GN = Grodwohnsiedlung Nord

Abbildung 6-132: Ehrenamtliches Engagement 2024 in den Planungsraumen. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand
der Daten: Wohnungs- und Haushaltserhebung 2024.

Verdnderung des Anteils der ehrenamtlich
Tatigen gemaRk der Wohnungs- und Haus-
haltserhebung 2024 in den Planungsrau-
men

P

’ ~
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r innenstadt wam-mnmn Hangful
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= sum’ N,
Veranderung ‘
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- 7 big unter -2 (3)
-2 bisunter 5{2)

~ Sbisunter 14(2)

B 4 bisunter 18(3)

GN = Grodwohnsiedlung Nord

Abbildung 6-133: Verdanderung des Anteils des ehrenamtlichen Engagements im Vergleich 2024 zu 2019 in den Planungsraumen. Quelle: Amt fir Informationstechnik
und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen. Stand der Daten: Wohnungs- und Haushaltserhebung 2019 und 2024.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Ehrenamtlich Tatige gemal der Wohnungs- und Haushaltserhebung

in den Planungsraumen

—m alz
punkte
68 5126

Innenstadt

Mitte/West 53 20,1% 32,7% 1
Innenstadt Sid 39 19,3% 33 18,6% 10 6 07
Innenstadt Ost 20 8,6% 40 24,5% 20 6,0
Innenstadt Nord 50 24.6% 47 20,9% -8 3,7
ﬁ“ﬁgﬁﬁﬂ sled 24 10,2% 24 11,3% 0 12
ﬁfﬁg\gﬁ/ﬂcﬂf . 22 15,6% 15 9,9% I 757
Bergddrfer 13 14,3% 22 30,1% 9 15,9
Gerataldorfer 14 24.6% 16 33,3% 2 3,8
R.rﬁre]?lgger:r? v 28 30,8% 21 28,0% 7 28 I
Dorfer der ostli-

chen Hochfliche 13 28,8% 10 18,2% 5 -107
?ﬁggeﬁggng?jg] 12 20,7% 19 38,0% 7113
Egsfrfqt 250 17,8% 310 21,9% 20 41

Tabelle 6-79: Ehrenamtliches Engagement 2020 und 2024 in den Planungsraumen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.
Stand der Daten: Wohnungs- und Haushaltserhebung 2020 und 2024. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.8.16 Gefdrderte Projekte nach stadtischen Férderrichtlinien

Anteil der geférderten Projekte nach stad-

tischen Forderrichtlinien 2024 in den Orts-
teilen

'»

Anteil in Prozent
- Rleich 0(17)
B . bisunter 06(9)
B 0.6 bisunter 1 4013)
I 1 abisunter2516)
2.5 bis unter 5{5) 3%
S bisunter 10{2)
B 10und mene (1)
Abbildung 6-134: Gefdrderte Projekte nach stédtischen Forderrichtlinien in den Ortsteilen 2024. Quelle: Dezernat fiir Soziales, Bildung und Jugend, Amt fiir Soziales,
Gesundheitsamt, Umwelt- und Naturschutzamt, Kulturdirektion, Erfurter Sportbetriebe. Stand der Daten: 12/2025. Férderrichtlinien: siehe Punkt 2.8.
Veranderung des Anteils der geférderten
Projekte nach stadtischen Férderrichtli-

nien im Vergleich 2024 zu 2019 in den
Ortsteilen 7

3
4 s
5
3
a0
4
8 ar
»
. a8
Verinderung

in Prozentpunkten
B s uner-202)
B 2 bisuniter 06(7)
B 0,6 bis unter 0,1 {7}
Ol bisunter0,3(22) 5

0.3 bis unter 2012)
- 2 und mehr (3}

Abbildung 6-135: Geforderte Projekte nach stadtischen Forderrichtlinien in den Ortsteilen im Vergleich 2024 zu 2019. Quelle: Dezernat fiir Soziales, Bildung und Jugend,
Amt fiir Soziales, Gesundheitsamt, Umwelt- und Naturschutzamt, Kulturdirektion, Erfurter Sportbetriebe. Stand der Daten: 12/2025. Forderrichtlinien: siehe Punkt 2.8.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Projektforderungen absolut und anteilig an allen Projektférderungen in den Ortsteilen

: __
Ortsteil 2019 2024 Veranderung

01 Altstadt 65 37,1% 119 334% B 54 3,7
02 Lobervorstadt 12 6,9% 16 45% 4 2,4
03 Briihlervorstadt 8 4,6% 10 2,8% 2 -1,8
04 Andreasvorstadt 10 5,7% 14 3,9% 4 -1,8
05 Berliner Platz 3 1,7% 4 11% N 1 06
06 Rieth 3 1,7% 6 1,7% 3 0,0
07 Johannesvorstadt 3 1,7% 8 2,2% 5 0,5
08 Krampfervorstadt 9 5,1% 28 7,9% 19 28
09 Hohenwinden 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
10 Roter Berg 3 1,7% 6 1,7% 3 0,0
11 Daberstedt 3 1,7% 5 1,4% 2 0,3
12 Dittelstedt 0 0,0% 0 0,0% | 0 0,0
13 Melchendorf 3 1,7% 13 3,7% 10 20
14 Wiesenhiigel 1 0,6% 7 2,0% 6 1,4
15 Herrenberg 4 2,3% 8 2,2% 4 0,1
16 Hochheim 3 1,7% 3 0,8% 0 0,9 .
17 Bischleben-Stedten 2 1,1% 4 1,1% 2 0,0
18 Mobisburg-Rhoda 3 1,7% 0 0,0% 3 1,7 M
19 Schmira 0 0,0% 1 0,3% 1 0,3
20 Bindersleben 4 2,3% 4 1,1% 0 -1,2 .
21 Marbach 0 0,0% 4 1,1% 4 ,
22 Gispersleben 4 2,3% 2 0,6% -2 1,7
23 Moskauer Platz 0 0,0% 1 3,1% 11 3,1
24 I\versgehofen 16 9,1% 27 7,6% 1 -1,5
25 Johannesplatz 0 0,0% 3 0,8% 3 08
26 Mittelhausen 0 0,0% 1 0,3% 1 0,3
27 Stotternheim 2 1,1% 4 1,1% 2 0,0
28 Schwerborn 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
29 Kerspleben 0 0,0% 2 0,6% 2 0,6
30 Vieselbach 2 1,1% 4 1,1% 2 0,0
31 Linderbach 0 0,0% 1 0,3% 1 0,3
32 Biileben 1 0,6% 1 0,3% 0 0.3
33 Niedernissa 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
34 Windischholzhausen 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
35 Egstedt 1 0,6% 2 0,6% 1 0,0
36 Waltersleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
37 Molsdorf 0 0,0% 1 0,3% 1 0,3
38 Ermstedt 0 0,0% 2 0,6% 2 0,6
39 Frienstedt 0 0,0% 1 0,3% 1 0,3
40 Alach 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
41 Tiefthal 1 0,6% 1 0,3% 0 -0,3
42 Kithnhausen 0 0,0% 1 0,3% 1 0,3
43 Hochstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
44 Tottelstadt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
45 Sulzer Siedlung 2 1,1% 2 0,6% 0 -0,5
46 Urbich 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
47 Gottstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
48 Azmannsdorf 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
49 Rohda (Haarberg) 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
50 Salomonsborn 1 0,6% 0 0,0% -1 -0,6
51 Schaderode 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
52 Téttleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
53 Wallichen 1 0,6% 1 0,3% 0 0,3
Stidost 0 0,0% 1 0,3% 1 0,3
stadtweite Projekte 5 2,9% 28 7,9% 23 5,0
aulerhalb Frfurts 4 2 -2 -
Erfurt gesamt 175 100, 0% 356 100, 0% 181

Tabelle 6-80: Geforderte Projekte nach stadtischen Forderrichtlinien in den Ortsteilen 2019 und 2024. Quelle: Dezernat fiir Soziales, Bildung und Jugend, Amt fiir Soziales, Gesund
heitsamt, Umwelt-/Naturschutzamt, Kulturdirektion, Erfurter Sportbetriebe. Stand der Daten: 12/2025. Forderrichtlinien: siehe Punkt 2.8. Abweichungen in der Verdnderung auf-
grund von Aufrundungen. Anzahl fir Erfurt gesamt kann groRer sein, da manche Projekte in mehreren Ortsteilen umgesetzt werden.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.8.17 Geférderte Kulturprojekte

212

Anteil der geférderten Kulturprojekte
2024 in den Ortsteilen

Anteil in Prozent
- gleich 0428)
- uner O bis unter 0.51(8)
B 0.5 bisunter 3030
3bisunter 5 (4}
Sbhisunter 10(2}
B 10 und mehr (1)
Abbildung 6-136: Geforderte Kulturprojekte in den Ortsteilen 2024. Quelle: Kulturdirektion. Stand der Daten: 12/2025. Hierunter fallen alle Projekte gemaR der Forder-
richtlinie der Landeshauptstadt Erfurt zur kommunalen Kulturférderung.
Verdnderung des Anteils der geférderten
Kulturprojekte im Vergleich 2024 zu 2019
in den Ortsteilen

37,

51’

a0

19

Veranderung
in Prozentpunkten
Bl oote- 1509
- 1.5 bisunter 057} 18 %
B 0.5 bisunter §(2)
gleich 0(25) 37
iiber O bis unter 1 (7)

- 1 bis unter 2{5)

Abbildung 6-137: Geférderte Kulturprojekte in den Ortsteilen im Vergleich 2024 zu 2019. Quelle: Kulturdirektion. Stand der Daten: 12/2025. Hierunter fallen alle Pro-
jekte gemaR der Forderrichtlinie der Landeshauptstadt Erfurt zur kommunalen Kulturférderung.



Sozialstrukturatlas 2025 213
6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Geforderte Kulturprojekte absolut und anteilig an allen Kulturprojektférderungen
in den Ortsteilen

ortsel 2019 2072
e Pozenipurie

01 Altstadt 56 44.8% 98 42,1% M 42 2,7

02 Lobervorstadt 6 4,8% 9 3,9% 3 -0,9

03 Briihlervorstadt 8 6,4% 9 3,9% 1 -2,5

04 Andreasvorstadt 5 4,0% 11 4,7% 6 0,7

05 Berliner Platz 3 2,4% 1 0,4% I -2 -2,0

06 Rieth 2 1,6% 1 0,4% -1 -1,2

07 Johannesvorstadt 2 1,6% 8 3,4% 6 1,8

08 Krampfervorstadt 9 7,2% 23 9,9% 14 2,7

09 Hohenwinden 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

10 Roter Berg 2 1,6% 1 0,4% - 1,2 I
11 Daberstedt 3 2,4% 1 0,4% -2 -2,0

12 Dittelstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

13 Melchendorf 2 1,6% 2 0,9% 0 -0,7 I
14 Wiesenhiigel 0 0,0% 3 1,3% 3 1,3

15 Herrenberg 2 1,6% 3 1,3% 1 0,3

16 Hochheim 2 1,6% 2 0,9% 0 078
17 Bischleben-Stedten 1 0,8% 2 0,9% 1 0,1

18 Mobisburg-Rhoda 3 2,4% 0 0,0% 3 24 1R
19 Schmira 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

20 Bindersleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

21 Marbach 0 0,0% 3 1,3% 3 13 I
22 Gispersleben 1 0,8% 0 0,0% -1 0,8

23 Moskauer Platz 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

24 \lversgehofen 12 9,6% 22 9,4% 10 -0,2

25 Johannesplatz 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

26 Mittelhausen 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

27 Stotternheim 0 0,0% 1 0,4% 1 0,4

28 Schwerborn 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

29 Kerspleben 0 0,0% 2 0,9% 2 0,9

30 Vieselbach 0 0,0% 3 1,3% 3 131
31 Linderbach 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

32 BiiBleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

33 Niedernissa 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

34 Windischholzhausen 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

35 Egstedt 1 0,8% 2 0,9% 1 0,1

36 Waltersleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

37 Molsdorf 0 0,0% 1 0,4% 1 0,4

38 Ermstedt 0 0,0% 2 0,9% 2 0,9

39 Frienstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

40 Alach 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

41 Tiefthal 1 0,8% 1 0,4% 0 -0,4

42 Kiihnhausen 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

43 Hochstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

44 Tottelstadt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

45 Sulzer Siedlung 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

46 Urbich 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

47 Gottstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

48 Azmannsdorf 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

49 Rohda (Haarberg) 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

50 Salomonsborn 1 0,8% 0 0,0% -1 0,8 .
51 Schaderode 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

52 Tottleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

53 Wallichen 1 0,8% 1 0,4% 0 0,4
stadtweite Projekte 2 1,6% 21 9,0% 19 0,1
aulerhalb Erfurts 3 0 -3 -
Erfurt gesamt 125 100, 0% 233 100, 0% 108

Tabelle 6-81: Gefdrderte Kulturprojekte in den Ortsteilen 2019 und 2024. Quelle: Kulturdirektion. Stand der Daten: 12/2025. Abweichungen in der Verdnderung smd
aufgrund von Aufrundungen moglich. Anzahl fiir Erfurt gesamt kann gréRer ausfallen, da manche Projekte in mehreren Ortsteilen umgesetzt werden.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.8.18 Geforderte sozialraumliche, gesundheitsbezogene Projekte und Projekte im Rahmen des Landespro-
gramms Solidarisches Zusammenleben der Generationen

Anteil der LSZ-Projekte 2024 in den Orts-
teilen

Anteil in Prozent
B clechoiss)
I ober0bisunter 2,5 (6}
B :sbisunters(7)

. Sbisunter 10(2)

. 10 bisunter 15(2) ’Zx
B 5 und mehe (1)

Abbildung 6-138: Geférderte Projekte im Rahmen des Landesprogramms Solidarisches Zusammenleben der Generationen 2024. Quelle: Dezernat fiir Soziales Bildung
und Jugend. Stand der Daten: 12/2025.




Sozialstrukturatlas 2025 215
6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen
Geforderte sozialrdaumliche, gesundheitsbezogene Projekte und LSZ-Projekte absolut und anteilig an den jeweiligen
Forderrichtlinien in den Ortsteilen 2024

Sozialrdumliche Projekte Gesundpllgl_’zskl?fzzogene LSZ-Projekte

01 Altstadt 0 0,0% 0 0,0% 15 242
02 Lobervorstadt 0 0,0% 0 0,0% 1 1,6
03 Briihlervorstadt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
04 Andreasvorstadt 0 0,0% 0 0,0% 1 1,6
05 Berliner Platz 1 9,1% 0 0,0% 2 3,2
06 Rieth 1 9,1% 0 0,0% 2 3,2
07 Johannesvorstadt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
08 Krampfervorstadt 0 0,0% 0 0,0% 3 48
09 Hohenwinden 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
10 Roter Berg 1 9,1% 0 0,0% 4 6,5
11 Daberstedt 0 0,0% 0 0,0% 4 6,5
12 Dittelstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 001
13 Melchendorf 2 18,2% 1(GWSs0) 16,7 % (GWS SO) 8 12,9
14 Wiesenhtigel 2 18,2% 1(GWSS0) 16,7 % (GWS SO) 2 3,2
15 Herrenberg 2 18,2% 1(GWSso) 16,7 % (GWS S0) 2 3,2
16 Hochheim 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
17 Bischleben-Stedten 0 0,0% 0 0,0% 2 3,2
18 Mobisburg-Rhoda 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
19 Schmira 0 0,0% 0 0,0% 1 1,6
20 Bindersleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
21 Marbach 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
22 Gispersleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
23 Moskauer Platz 1 9,1% 1 16,7% 9 14,5
24 Ilversgehofen 0 0,0% 0 0,0% 2 3,2
25 Johannesplatz 1 9,1% 1 16,7% 0 0,0
26 Mittelhausen 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
27 Stotternheim 0 0,0% 0 0,0% 1 1,6
28 Schwerborn 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
29 Kerspleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
30 Vieselbach 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
31 Linderbach 0 0,0% 0 0,0% 1 1,6
32 BiiRleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
33 Niedernissa 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
34 Windischholzhausen 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
35 Egstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
36 Waltersleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
37 Molsdorf 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
38 Ermstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
39 Frienstedt 0 0,0% 0 0,0% 1 1,6
40 Alach 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
41 Tiefthal 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
42 Kithnhausen 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
43 Hochstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
44 Tottelstadt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
45 Sulzer Siedlung 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
46 Urbich 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
47 Gottstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
48 Azmannsdorf 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
49 Rohda (Haarberg) 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
50 Salomonsborn 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
51 Schaderode 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
52 Tottleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
53 Wallichen 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
stadtweite Projekte 0 - 3 50% 1 -
Erfurt gesamt 11 100,0% 6 100,0% 62 100,0%

Tabelle 6-82: Geférderte sozialraumliche, gesundheitsbezogene Projekte und LSZ-Projekte 2019 und 2024. Quelle: Amt fiir Soziales, Gesundheitsamt, Dezernat fiir Soziales Bildung,
Jugend. Stand der Daten: 12/2025. Forderrichtlinien: siehe Punkt 2.8. Abweichungen aufgrund von Aufrundungen moglich. Anzahl fiir Erfurt gesamt kann groRer ausfallen, da
manche Projekte in mehreren Ortsteilen umgesetzt werden. GWS SO=GroRwohnsiedlung Siidost.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.8.19 Geférderte Projekte im Sinne einer nachhaltigen Stadtentwicklung
Anteil der geférderten Projekte im Sinne

einer nachhaltigen Stadtentwicklung
2024 in den Planungsraumen

Owhnl_zsmaﬁmnu Seen &

o

tiichen Hangfull

Gro&wohnslediun| ‘
SidiOst W

¢

Anteil in Prozent ACCeves
- gieich O (6} ’ ’
I 0 bis unter 1042)

10 8is unter 2042) x
B 200is unter 4041

Abbildung 6-139: Gefdrderte Projekte im Sinne einer nachhaltigen Stadtentwicklung 2024 in den Planungsraumen. Quelle: Umwelt- und Naturschutzamt. Stand der
Daten: 12/2025. Hierunter fallen alle Projekte gemdR der Férderrichtlinie 16.

Veranderung des Anteils der geférderten
Projekte im Sinne einer nachhaltigen
Stadtentwicklung im Vergleich 2024 zu
2019 in den Planungsraumen
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Abbildung 6-140: Geforderte Projekte im Sinne einer nachhaltigen Stadtentwicklung im Vergleich 2024 zu 2019 in den Planungsraumen. Quelle: Umwelt- und Natur
schutzamt. Stand der Daten: 12/2025. Hierunter fallen alle Projekte gemdR der Forderrichtlinie 16.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Projektférderungen im Sinne einer nachhaltigen Stadtentwicklung absolut und anteilig an der
entsprechenden Forderrichtlinie in den Ortsteilen

Ortsteil 2019 2024 Veranderung
rtstei
insgesamt Anteil absolut Prozentpunkte

Innenstadt Mitte/West 3 27,3% 4 30,8% 1 3,5
Innenstadt Siid 1 9,1% 0 0,0% § 911
Innenstadt Ost 0 0,0% 2 15,4% 2 15,4
Innenstadt Nord 1 9,1% 2 15,4% 1 6,3
GroRBwohnsiedlung Nord 1 9,1% 0 0,0% 1 9,1
gsr;)f&wohnswdlung Stid- 5 18.2% 1 77% 1 105
Bergdorfer 0 0,0% 0 00% i 0 00§
Gerataldorfer 0 0,0% 0 00% I 0 00 1
(S)ergra:hlgrund/Erfurter 0 0.0% 1 77% I ] 77
agg;frlgfr:g’s“'me” 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0 I
ag;fgfruagm dstlichen i 0.0% i 0.0% : 00 I
stadtweite Projekte 3 27,3% 3 23,1% 0 4,2
Erfurt gesamt 11 100,0% 13 100,0% 2 -

Tabelle 6-83: Geférderte Projekte im Sinne einer nachhaltigen Entwicklung 2019 und 2024. Quelle: Umwelt- und Naturschutzamt. Stand der Daten: 12/2025. Hierunter
fallen alle Projekte gemaR der Forderrichtlinie 16. Abweichungen in der Veranderung sind aufgrund von Aufrundungen moglich. Anzahl fir Erfurt gesamt kann gréRer
ausfallen, da manche Projekte in mehreren Ortsteilen umgesetzt werden.



Sozialstrukturatlas 2025 218
6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.8.20 Geforderte Projekte im Rahmen der Sportférderrichtlinie

Anteil der geférderten Sportprojekte 2024
in den Ortsteilen

Anteil in Prozent
B zteicho(36)
- Giber 0 bls unter 5 {9)
B s vis unter 1046}
1Gbis unter 15 (1) ’&

- 15 bis unter 20 (1)

Abbildung 6-141: Geférderte Sportprojekte in den Ortsteilen 2024. Quelle: Erfurter Sportbetriebe. Stand der Daten: 12/2025. Hierunter fallen alle Projekte gemdR der
Forderrichtlinie fir die Forderung des Sports.

Veranderung des Anteils der geférderten

Sportprojekte im Vergleich 2024 zu 2019

in den Ortsteilen

Verdnderung
in Prozentpunkten

- unter -4 {3)
B :bisunteroi(s)
P sieich0(33)

uber 0 bis unter 2 (5) :&
| 2bisunter 4{6)

- 4 und mehr ()

Abbildung 6-142: Geforderte Sportprojekte in den Ortsteilen im Vergleich 2024 zu 2019. Quelle: Erfurter Sportbetriebe. Stand der Daten: 12/2025. Hierunter fallen alle
Projekte gemaR der Forderrichtlinie fir die Forderung des Sports.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Gefdrderte Projekte im Rahmen der Sportférderrichtlinie absolut und anteilig an allen entspre-
chenden Férderungen in den Ortsteilen

Ortsteil 20IE 2024
i

01 Altstadt 6 15,4% 2 6,5% 4 8,9 I
02 Lobervorstadt 5 12,8% 6 19,4% 1 6,6

03 Briihlervorstadt 0 0,0% 1 3,2% 1 3,2

04 Andreasvorstadt 5 12,8% 2 6,5% -3 -6,3 .
05 Berliner Platz 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

06 Rieth 1 2,6% 2 6,5% 1 3,9

07 Johannesvorstadt 1 2,6% 0 0,0% -1 -2,6 .
08 Krdmpfervorstadt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

09 Hohenwinden 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

10 Roter Berg 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

11 Daberstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

12 Dittelstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

13 Melchendorf 1 2,6% 1 3,2% 0 0,6

14 Wiesenhiigel 1 2,6% 0 0,0% -1 260
15 Herrenberg 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

16 Hochheim 1 2,6% 1 3,2% 0 0,6

17 Bischleben-Stedten 1 2,6% 0 0,0% -1 -2,6

18 Mdbisburg-Rhoda 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

19 Schmira 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

20 Bindersleben 4 10,3% 4 12,9% 0 2,6

21 Marbach 0 0,0% 1 3,2% 1 3,2

22 Gispersleben 3 7,7% 2 6,5% -1 128
23 Moskauer Platz 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

24 lversgehofen 3 7,7% 1 3,2% -2 45 R
25 Johannesplatz 0 0,0% 1 3,2% 1 3,2

26 Mittelhausen 0 0,0% 1 3,2% 1 3,2

27 Stotternheim 2 51% 2 6,5% 0 1,4

28 Schwerborn 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

29 Kerspleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

30 Vieselbach 2 5,1% 1 3,2% -1 198
31 Linderbach 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

32 Biileben 1 2,6% 1 3,2% 0 0,6

33 Niedernissa 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

34 Windischholzhausen 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

35 Egstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

36 Waltersleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

37 Molsdorf 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

38 Ermstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

39 Frienstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

40 Alach 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

41 Tiefthal 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

42 Kithnhausen 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

43 Hochstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

44 Tottelstadt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

45 Sulzer Siedlung 2 5,1% 2 6,5% 0 1,4

46 Urbich 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

47 Gottstedt 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

48 Azmannsdorf 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

49 Rohda (Haarberg) 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

50 Salomonsborn 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

51 Schaderode 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

52 Tottleben 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0

53 Wallichen 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0
aulerhalb Frfurts 1 2 1 -
Erfurt gesamt 39 100, 0% 31 100, 0% -8

Tabelle 6-84: Geforderte Sportprojekte in den Ortsteilen 2019 und 2024. Quelle: Erfurter Sportbetriebe. Stand der Daten: 12/2025. Hierunter fallen alle Projekte gema@
der Forderrichtlinie fiir die Forderung des Sports. Abweichungen in der Verdnderung sind aufgrund von Aufrundungen méglich. Anzahl fir Erfurt gesamt kann gréRer
ausfallen, da manche Projekte in mehreren Ortsteilen umgesetzt werden.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

6.8.21 Férderung von gemeinniitzig ehrenamtlichen Tatigkeiten

Anzahl der geférderten Vereine im Rah-
men gemeinnitziger ehrenamtlicher Ta-
tigkeiten 2024 in den Ortsteilen

Anzahl
B cleichoizn
- uber Chisunter (15}

B :bisunters(4) x
37

Shisunter&0(1)

Abbildung 6-143: Férderung von gemeinniitzig ehrenamtlichen Tatigkeiten in den Ortsteilen 2024. Quelle: Bereich Oberbiirgermeister, Geschaftsstelle Ehrenamt. Stand

der Daten: 12/2025. Hierunter fallen alle Projekte gemdR der Verwaltungsrichtlinie der Landeshauptstadt Erfurt zur Forderung der gemeinniitzigen ehrenamtlichen
Tatigkeit.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Férderung von gemeinnutzig ehrenamtlichen Tatigkeiten in Vereinen absolut und anteilig an allen ent-
sprechenden Férderungen in den Ortsteilen

2013 2024

Ortsteil ! geforderte Eh- ! geforderte Eh-
Vereine . VEENE .
renamtliche renamtliche

01 Altstadt 48 1.953 36 1.747 -12 -206
02 Lobervorstadt 6 463 1 110 -5 -353
03 Briihlervorstadt 1 18 1 29 0 11
04 Andreasvorstadt 6 498 3 10 -3 -438
05 Berliner Platz 0 0 1 50 1 50
06 Rieth 4 206 1 13 -3 -193
07 Johannesvorstadt 11 389 4 258 -7 -131
08 Krampfervorstadt 5 0 3 42 -2 42
09 Hohenwinden 0 0 0 0 0 0
10 Roter Berg 2 55 1 50 -1 -5
11 Daberstedt 3 70 1 18 -2 -52
12 Dittelstedt 0 0 0 0 0 0
13 Melchendorf 6 295 3 290 -3 -5
14 Wiesenhiigel 1 10 0 0 -1 -10
15 Herrenberg 0 0 0 0 0 0
16 Hochheim 1 5 0 0 -1 -5
17 Bischleben-Stedten 3 45 1 20 -2 -25
18 Mobisburg-Rhoda 0 0 0 0 0 0
19 Schmira 0 0 0 0 0 0
20 Bindersleben 0 0 0 0 0 0
21 Marbach 1 0 0 0 -1 0
22 Gispersleben 3 64 0 0 -3 -64
23 Moskauer Platz 1 6 0 0 -1 -6
24 |\versgehofen 2 167 0 0 -2 -167
25 Johannesplatz 0 0 0 0 0 0
26 Mittelhausen 1 . 0 0 -1 .
27 Stotternheim 0 0 0 0 0 0
28 Schwerborn 0 0 0 0 0 0
29 Kerspleben 1 16 1 140 0 124
30 Vieselbach 1 36 1 45 0 9
31 Linderbach 0 0 0 0 0 0
32 BiiRleben 2 31 0 0 -2 -31
33 Niedernissa 0 0 0 0 0 0
34 Windischholzhausen 0 0 0 0 0 0
35 Egstedt 0 0 0 0 0 0
36 Waltersleben 1 16 0 0 -1 -16
37 Molsdorf 0 0 1 10 1 10
38 Ermstedt 0 0 1 20 1 20
39 Frienstedt 0 0 0 0 0 0
40 Alach 0 0 0 0 0 0
41 Tiefthal 0 0 0 0 0 0
42 Kithnhausen 1 6 0 0 -1 -6
43 Hochstedt 1 30 0 0 -1 -30
44 Tottelstadt 0 0 0 0 0 0
45 Sulzer Siedlung 1 0 0 0 -1 0
46 Urbich 0 0 0 0 0 0
47 Gottstedt 0 0 0 0 0 0
48 Azmannsdorf 0 0 0 0 0 0
49 Rohda (Haarberg) 0 0 0 0 0 0
50 Salomonsborn 0 0 0 0 0 0
51 Schaderode 0 0 0 0 0 0
52 Tottleben 0 0 0 0 0 0
53 Wallichen 0 0 0 0 0 0
nicht zuordnenbar 14 4.635 9 5.238 -5 603
Erfurt gesamt 127 9.015 69 8.090 -58 -925

Tabelle 6-85: Forderung von gemeinniitzig ehrenamtlichen Tatigkeiten in den Ortsteilen 2019 und 2024. Quelle: Bereich Oberbiirgermeister, Geschaftsstelle Ehrenamt. Stand der
Daten: 12/2025. Abweichungen aufgrund von Aufrundungen moglich. Anzahl fir Erfurt kann groRer ausfallen, da manche Projekte in mehreren Ortsteilen umgesetzt werden.
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6.8.22 Biirgerhauser

Verteilung der Biirgerhduser 2024 in den
Ortsteilen

Anzahl von
Birgerhausern
je Stadtteil
- gleich 0(18)
B seichi 34

gleich 2 (1)

Abbildung 6-144: Biirgerhauser 2025 in den Ortsteilen. Quelle: Stadt Erfurt. Stand der Daten: 31.12.2025.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Anzahl der Biirgerhauser im Jahr 2025 in den Ortsteilen

07 Altstadt

02 Lobervorstadt

03 Briithlervorstadt
04 Andreasvorstadt
05 Berliner Platz

06 Rieth

07 Johannesvorstadt
08 Krdmpfervorstadt
09 Hohenwinden

10 Roter Berg

11 Daberstedt

12 Dittelstedt

13 Melchendorf

14 Wiesenhiigel

15 Herrenberg

16 Hochheim

17 Bischleben-Stedten
18 Mdbisburg-Rhoda
19 Schmira

20 Bindersleben

21 Marbach

22 Gispersleben

23 Moskauer Platz
24 |lversgehofen

25 Johannesplatz
26 Mittelhausen

27 Stotternheim

28 Schwerborn

29 Kerspleben

30 Vieselbach

31 Linderbach

32 Biikleben

33 Niedernissa

34 Windischholzhausen
35 Egstedt

36 Waltersleben

37 Molsdorf

38 Ermstedt

39 Frienstedt

40 Alach

41 Tiefthal

42 Kiihnhausen

43 Hochstedt

44 Tottelstadt

45 Sulzer Siedlung
46 Urbich

47 Gottstedt

48 Azmannsdorf

49 Rohda (Haarberg)
50 Salomonsborn

51 Schaderode

52 Tottleben

53 Wallichen

Erfurt gesamt
Tabelle 6-86: Biirgerhduser 2025 in den Ortsteilen. Quelle: Stadt Erfurt. Stand der Daten: 31.12.2025.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen
6.8.23 Quartiers- und Sozialraumarbeit

Verteilung der Angebote der Quartiers-
und Sozialraumarbeit 2025 in den Pla-
nungsraumen

GN = Growohnsledlung Nord

Abbildung 6-145: Quartiers-und Sozialraumarbeit in den Planungsraumen 2025. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2025. *= Die Anlaufstelle fiir das Quar

tiersmanagement Magdeburger Allee befindet sich in der Magdeburger Allee 22. Das Quartiersmanagement umfasst die Gebiete rund um die Magdeburger Allee, es
greift jedoch nicht flichendeckend in die Ortsteile Johannesvorstadt, Andreasvorstadt und Ilversgehofen hinein.
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6. Beschreibung der sozialen Situation in den Erfurter Ortsteilen

Anzahl der Quartiers- und Sozialraumarbeit im Jahr 2025 in den Ortsteilen

07 Altstadt

02 Lobervorstadt
03 Briihlervorstadt
04 Andreasvorstadt
05 Berliner Platz
06 Rieth

07 Johannesvorstadt

08 Krampfervorstadt
09 Hohenwinden

10 Roter Berg

11 Daberstedt

12 Dittelstedt

13 Melchendorf

14 Wiesenhiigel

15 Herrenberg

16 Hochheim

17 Bischleben-Stedten
18 Mdbisburg-Rhoda
19 Schmira

20 Bindersleben

21 Marbach

22 Gispersleben

23 Moskauer Platz
24 |lversgehofen

25 Johannesplatz
26 Mittelhausen

27 Stotternheim

28 Schwerborn

29 Kerspleben

30 Vieselbach

31 Linderbach

32 Biikleben

33 Niedernissa

34 Windischholzhausen
35 Egstedt

36 Waltersleben

37 Molsdorf

38 Ermstedt

39 Frienstedt

40 Alach

41 Tiefthal

42 Kithnhausen

43 Hochstedt

44 Tottelstadt

45 Sulzer Siedlung
46 Urbich

47 Gottstedt

48 Azmannsdorf

49 Rohda (Haarberg)
50 Salomonsborn

51 Schaderode

52 Tottleben

53 Wallichen
Erfurt gesamt

keine
keine
keine

Quartiersmanagement Magdeburger Allee Sozialer Zusammenhalt (Teile der Andreasvorstadt)

ThINKA Erfurt - Berliner Platz
ThINKA Erfurt - Rieth
Quartiersmanagement Magdeburger Allee Sozialer Zusammenhalt (Teile der Johannes-
vorstadt)

keine

keine

ThINKA Erfurt - Roter Berg
keine

keine

ThINKA Erfurt - Melchendorf + Quartiersmanagement Siidost Sozialer Zusammenhalt
ThINKA Erfurt - Wiesenhiigel + Quartiersmanagement Siidost Sozialer Zusammenhalt
Stadtteilzentrum Herrenberg + Quartiersmanagement Stidost Sozialer Zusammenhalt
keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

Quartiersmanagement Magdeburger Allee Sozialer Zusammenhalt (Teile von Ilversgehofen)
ThINKA Erfurt - Johannesplatz
keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

9 Angebote

Tabelle 6-87: Quartiers- und Sozialraumarbeit 2025 in den Ortsteilen. Quelle: Amt fiir Soziales. Stand der Daten: 31.12.2025.
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7. Zusammenfassung nach Planungsraumen

IneinerabschlieBenden Betrachtung erfolgt, wie im Sozialstrukturatlas 2020, eine zusammenfassende Dar-
stellung der sozialen Situation der Ortsteile nach Planungsrdumen, orientiert an den neu eingefiihrten Pla-
nungsrdumen (siehe Kapitel 4).

7.1 Planungsraum Innenstadt Mitte/West
Zum Planungsraum Innenstadt Mitte/West gehdren die beiden stadtischen Ortsteile Altstadt und Briihler-
vorstadt (siehe Abbildung 7-1).

Planungsraum Innenstadt Mitte/West

el

O Innensio
‘_ L Matte/We 4

Abbildung 7-1: Planungsraum Innenstadt Mitte/West. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.

Bevélkerung

Der Bevolkerungszuwachs im Planungsraum Innenstadt Mitte/West, bestehend aus den beiden Ortsteilen
Altstadt und Brihlervorstadt, ist nach wie vor ungebrochen und liegt Gber dem stadtweiten Durchschnitt
von +0,4 Prozent, wobei die Altstadt (+0,6 Prozent) nur noch einen moderaten Einwohnergewinn zu ver-
zeichnen hat. Die Briihlervorstadt wachst hingegen um +1,8 Prozent. Wahrend die Altstadt mit einer ver-
gleichsweise hohen Bevdlkerungsdichte von 8.075,9 Einwohnende/km? auffallt, ist diese in der Brihler-
vorstadt aufgrund der Bebauungsstruktur deutlich geringer (1.961,7 Einwohnende/km?). Laut kleinraumi-
ger Bevolkerungsprognose ist der Planungsraum Innenstadt Mitte/West neben dem Planungsraum Innen-
stadt Ost einer der beiden Planungsrdume mit stadtischer Siedlungsstruktur fiir den ein Bevolkerungszu-
wachs prognostiziert wird. Bis zum Jahr 2045 soll die Bevdlkerung um 359 Personen bzw. um 1,1 Prozent
anwachsen.

In der Struktur der Bevdlkerung lassen sich einige Unterschiede ausmachen. In der Altstadt ist der Anteil der
Kinder und Jugendlichen unter 18 Jahren im Jahr 2024 mit 15,2 Prozent geringer als in der Brithlervorstadt
(17 Prozent). In beiden Ortsteilen nimmt der Anteil dieser Altersgruppe deutlich ab, dies auch im Vergleich
zur Gesamtstadt. Bei dem Anteil der Bevélkerung ab 65 Jahren und alter ist in beiden Ortsteilen ein iiber-
durchschnittlich starker Zuwachs um mehr als 10 Prozent zu beobachten. Der entsprechende Bevélkerungs-
anteil betrdgt 2024 in der Altstadt 19,5 Prozent und in der Briihlervorstadt 23,4 Prozent. Dementsprechend
nimmt auch das Durchschnittsalter tiberdurchschnittlich stark zu. Dieses liegt in der Altstadt aufgrund des
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hoheren Anteils an Kindern und Jugendlichen trotzdem nach wie vor mit 42,7 Jahren unter dem stddtischen
Durchschnittswert (44,9 Jahre), das der Brihlervorstadt mit 45,7 Jahren liegt dartber.

Bei der Betrachtung der Einwohnerzahlen nach Staatsbiirgerschaft wird deutlich, dass die positive Einwoh-
nerentwicklung wie in der Gesamtstadt vordergriindig auf den Zuzug auslandischer Personen zuriickgeht.
Wadhrend die Gesamteinwohnerzahl des Planungsraumes im Betrachtungszeitraum nur um 375 Personen
stieg, ist die Zahl an Personen mit auslandischer Staatsbiirgerschaft um 869 gewachsen. Der Anteil liegt in
der Altstadt mit 18,8 Prozent deutlich tiber dem Erfurter Durchschnitt von 12,7 Prozent, der Anteil in der
Brithlvorstadt mit 5,5 Prozent hingegen ist deutlich geringer. Eine 3hnliche Differenzierung ldsst sich nach
Altersgruppen bei der auslandischen Bevélkerung beobachten. Der Anteil der Kinder und Jugendlichen mit
nicht-deutscher Staatsbiirgerschaft betragt in der Altstadt 21,9 Prozent (Brithlervorstadt: 3,1 Prozent, Er-
furt: 15, 5 Prozent) und der Anteil der 65-jdhrigen und dlteren ausldndischen Bevélkerung 8,4 Prozent (Briih-
lervorstadt: 1,1 Prozent, Erfurt: 2,6 Prozent). Die Zahl der Personen mit einem Aufenthalt aus volkerrechtli-
chen, humanitdren oder politischen Griinden nach Abschnitt 5 des Aufenthaltsgesetzes ist in beiden Orts-
teilen gemalk dem gesamtstadtischen Trend weiter angestiegen. Auch hier gibt es unterschiedliche Auspra-
gungen.In derAltstadt leben zahlenmaRig die meisten Personen dieser Zielgruppe. Dies macht einen Anteil
von 9,5 Prozent an der Gesamtbevolkerung der Altstadt aus (Erfurt: 5,3 Prozent). Der Anteil in der Brihler-
vorstadt liegt mit 2,1 Prozent deutlich unter dem Durchschnittswert fur Erfurt.

Beide Ortsteile weisen anteilsmaRig dhnlich viele Menschen mit einer festgestellten Schwerbehinderung
(Grad der Behinderung: 50 und mehr) auf (Altstadt: 10 Prozent, Briihlervorstadt: 9,3 Prozent) und liegen un-
ter dem stddtischen Durchschnitt von 11,1 Prozent. Unterschiede bestehen in der Altersgruppenverteilung,
wobei Kinder und Jugendliche bis unter 18 Jahren sowie 65-Jahrige und Altere mit einer festgestellten
Schwerbehinderung in der Altstadt den stadtischen Durchschnitt Uibersteigen. Die entsprechenden Anteils-
werte fir die Brithlervorstadt ordnen sich darunter ein. 18- bis unter 65-Jahrige mit einer Schwerbehinde-
rung leben im Planungsraum hingegen weniger als in der Gesamtstadt. Sowohl in der Altstadt wie auch in
der Briihlervorstadt ist die Anzahl der entsprechenden Zielgruppe mit Anspruch auf eine Begleitperson und
einer vorliegenden Gehbehinderung hinsichtlich der Beeintrachtigungsarten am starksten vertreten.

(Familien-)Haushalte

Bezuiglich der Familienstruktur und speziell der Paare mit Kindern unter 18 Jahren zeichnen sich geringfu-
gige Unterschiede innerhalb des Planungsraumes ab. Der Anteil der Paare mitKindern ist in der Altstadt um
1,1 Prozentpunkte leicht auf 72 Prozent angestiegen und in der Briihlervorstadt um -2,5 Prozentpunkte auf
76,1 Prozent gesunken. Damit liegen beide Ortsteile Uiber dem Erfurter Durchschnitt von 70,9 Prozent. Be-
zliglich der Anteile an Alleinerziehenden mit Kindern ist eine gegensatzliche Entwicklung zu beobachten:
In der Altstadt sinkt der Anteil auf 28 Prozent, in der Brihlervorstadt nimmt der Anteil auf 23,9 Prozent
verhdltnismaRig stark zu. Nichtsdestotrotz liegt dieser Wert noch deutlich unter dem gesamtstddtischen
Durchschnitt von 29,1 Prozent.

Der Anteil an Einpersonenhaushalten ist sowohl in der Altstadt (+0,9 Prozentpunkte) als auch in der Briih-
lervorstadt (+2,3 Prozentpunkte) angewachsen und betrdgt im Jahr 2024 58,6 Prozent bzw. 45,5 Prozent an
allen Haushalten. Damit iiberschreitet der Anteil der Einpersonenhaushalte in der Altstadt deutlich den
stadtweiten Durchschnitt von 51,2 Prozent. Der Anteil der Brithlervorstadt liegt hingegen deutlich darun-
ter.

Zur weiteren Analyse der Haushaltstrukturen gilt es, unter sozialraumplanerischen Gesichtspunkten auch
die Seniorenhaushalte zu betrachten. Auch hier existieren leichte Unterschiede zwischen der Altstadt (23,3
Prozent) und der Briihlervorstadt (30,1 Prozent). Somit ordnet sich die Briihlervorstadt dem stadtischen
Durchschnitt (30,1 Prozent) ein, in der Altstadt hingegen fallt der Anteil an Seniorenhaushalten deutlich
geringer aus. Zur Qualifizierung dessen und um Hinweise auf mogliche spezifische Bedarfe ableiten zu kon-
nen, liegt ein Hauptaugenmerk auf der Anzahl der Einpersonen-Seniorenhaushalte. In beiden Ortsteilen le-
ben mit 13,4 Prozent anteilsmaRig gleich viele alleinlebende Senioren (Erfurt: 14,7 Prozent).

Wohnen

Die Anzahl der Wohngebdude hat sich im Planungsraum Innenstadt Mitte/West seit 2022 um vier auf 3.973
marginal verringert (-0,1 Prozent). Diese Entwicklung ist eher auf die Altstadt (-0,5 Prozent) als auf die Briih-
lervorsstadt (+0,1 Prozent) zuriickzufiihren. Die Zahl der Wohnungen ist in der Brithlervorstadt im Vergleich
zur Altstadt doppelt so stark gestiegen (+46 vs. +23). Damit verteilen sich in der Altstadt im Jahr 2024 im
Durchschnitt etwa sechs Wohnungen und in der Briihlervorstadt drei Wohnungen auf ein Wohngebdaude,
wobei strukturtechnisch zu beachten ist, dass sich vor allem in der Altstadt am inneren Stadtring ebenso
groBerer Geschosswohnungsbau in Fertighauweise wiederfindet.
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Mit Blick auf den Wohnungsleerstand haben beide Ortsteile vergleichbare Entwicklungen durchlaufen. So
ist die Leerstandsquote in der Altstadt um -0,1 Prozentpunkte auf 2,2 Prozent und in der Briihlervorstadt
um-0,2 Prozentpunkte auf 2,6 Prozent gesunken. Dabei hat sich die durchschnittliche Wohndauer in beiden
Ortsteilen gleichermaRen um 0,7 Jahre erh6ht (Altstadt: 9,3 Jahre, Brihlervorstadt: 12,3 Jahre). Im Vergleich
zur Gesamtstadt fallt auf, dass die Fluktuation in der Altstadt signifikant héher ist als in Erfurt insgesamt
(12,2 Jahre).

Im Planungsraum befindet sich mit den Willy-Brandt-Héfen in der Altstadt ein baureifes Wohnbauvorhaben
mit 43 Wohneinheiten gemaR Planung, fir das ein rechtskraftiger Bebauungsplan vorliegt. In der Brihler-
vorstadt befinden sich vier potentielle Wohnbauvorhaben aktuell im Planungsprozess, fir die die baurecht-
lichen Voraussetzungen noch geschaffen werden miissen. Dazu zdhlen die klimagerechte Pilotsiedlung Ma-
rienhdhe (320 Wohneinheiten gemal Planung), das Wohngebiet Witterdaer Weg (250 Wohneinheiten ge-
maRk Planung), das Wohnen am Réhrenweg (60 Wohneinheiten gemaR Planung) und die neue Gartenstadt
Roderweg (41 Wohneinheiten gemaR Planung). Knapp ein Zwoélftel aller Wohnbauvorhaben entfallen damit
auf die Innenstadt Mitte/West.

Nur die Krampfervorstadt verfugt zahlenmadRig uber mehr Sozialwohnungen als die Altstadt (114 Sozial-
wohnungen). Insgesamt stehen durch das Auslaufen der Bindungsfrist im Betrachtungszeitraum in der Alt-
stadt 68 Sozialwohnungen weniger zur Verfligung. In der Brihlervorstadt sind es gleichbleibend 28 Sozial-
wohnungen. Auch hinsichtlich der bewilligten Wohnberechtigungsscheine zeichnen sich dhnliche Unter-
schiede innerhalb des Planungsraumes ab. Ein Sechstel aller bewilligten Wohnberechtigungsscheine wer-
den an Bewohnende der Altstadt ausgestellt. In der Brihlervorstadt liegt die Quote bei 1,4 Prozent. Die Ent-
wicklung der Wohnberechtigungsscheine zwischen 2019 und 2024 um +14 Prozent verdeutlicht fiir die Alt-
stadt einen erh6hten Bedarf nach sozialvertraglichem Wohnraum —insbesondere vor dem Hintergrund des
Riickgangs der Sozialwohnungen. Wie bei den Wohnberechtigungsscheinen sind mit 10,8 Prozent aller ein-
geleiteten Klagevorverfahren aufgrund von Mietschulden Bewohnende der Altstadt 6fter betroffen.

Im Zuge der Wohngeldreform ist gesamtstadtisch wie auch in dem betroffenen Planungsraum ein zahlen-
und anteilsmaRiger Anstieg der Wohngeldhaushalte zu beobachten, wobei dieser in der Altstadt mit +2,1
Prozentpunkten auf 4,4 Prozent starker ausfallt als in der Briithlervorstadt mit +0,7 Prozentpunkten auf 1,9
Prozent. Die entsprechenden Anteile sind in beiden Ortsteilen niedriger als in der Gesamtstadt (Erfurt: 4,7
Prozent). Dieser Unterschied wird bei der Betrachtung der Senioren-Wohngeldhaushalte noch gréRer, wobei
in der Altstadt 8,6 Prozent und in der Briithlervorstadt nur 3 Prozent aller Seniorenhaushalte eine entspre-
chende Unterstitzung beziehen (Erfurt: 6,6 Prozent).

Situation am Arbeitsmarkt

Die Entwicklung am Arbeitsmarkt verlief im Planungsraum zumindest bezogen auf die Anzahl und den An-
teil der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten nach wie vor weiter positiv. In der Altstadt liegt die ent-
sprechende Quote mit 60,2 Prozent und in der Briihlervorstadt mit 61,3 Prozent im Jahr 2024 dennoch un-
terhalb des stadtischen Wertes von 63,7 Prozent. Diese relativ niedrigen Werten kdnnen, zumindest auf die
Altstadt bezogen, durch einen vergleichsweise hohen Anteil an Selbstdndigen beeinflusst sein. Dezidierte
Aussagen hierliber zu treffen, ist jedoch mit den vorliegenden Daten nicht méglich.

Die Entwicklungen der Arbeitslosigkeit ist in beiden Ortsteilen im Betrachtungszeitraum mit leichten An-
stiegen relativ konstant geblieben (Altstadt: +0,1 Prozentpunkte; Briihlervorstadt: +0,2 Prozentpunkte).
Dennoch liegt die Altstadt mit 5,6 Prozent nach wie vor ber dem stadtweiten Wert von 5,2 Prozent. Die
Arbeitslosigkeit in der Briihlervorstadt mit 2,3 Prozent ist im gesamtstddtischen Vergleich am geringsten.
Eine parallele Situation zeichnet sich beziiglich der Jugendarbeitslosigkeit ab (Altstadt: 2,4 Prozent; Brih-
lervorstadt: 0,7 Prozent) und der Arbeitslosigkeit 55-Jahriger und Alterer (Altstadt: 7,1 Prozent; Brihler-
vorstadt: 2,3 Prozent). Damit ordnen sich die Werte der Altstadt bei beiden Indikatoren oberhalb der Ge-
samtstadt ein (Jugendarbeitslosigkeit: 2,1 Prozent; Arbeitslosigkeit 55-Jahriger und Alterer: 4,7 Prozent).
Auffallig ist die Entwicklung der Langzeitarbeitslosigkeit. Parallel zum gesamtstadtischen Trend (+8,1 Pro-
zentpunkte) steigt die Langzeitarbeitslosigkeit auch in der Altstadt (+9,5 Prozentpunkte) auf 32,1 Prozent
und in der Brihlervorstadt (+6 Prozentpunkte) auf 27,5 Prozent. Fast jeder dritte Arbeitslose in der Altstadt
ist langzeitarbeitslos, in der Briihlervorstadt jeder vierte. Bei den auslandischen Personen, die arbeitslos
gemeldet sind, unterscheidet sich die Entwicklung innerhalb des Planungsraumes. Die Altstadt weist mit
10,5 Prozent eine Uberdurchschnittliche und die Brithlervorstadt mit 6,7 Prozent eine unterdurchschnittli-
che Quote auf (Erfurt: 9 Prozent). Nimmt die Quote wie in der Gesamtstadt auch in der Altstadt (-2,9 Pro-
zentpunkte) ab, steigt diese dagegen in der Briihlervorstadt (+3,1 Prozentpunkte) an.
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Okonomische Situation

Um sich der 6konomischen Situation der Bevélkerung auch aus Perspektive des Haushaltsnettoeinkommens
nahern zu kdnnen, wurden die Ergebnisse der Wohnungs- und Haushaltserhebung aus den Jahren 2019 und
2024 genutzt. Diese haben jedoch die Einschrankung, dass sie sich nur zuverlassig auf Planungsraumebene
wiedergeben und interpretieren lassen. Das Haushaltsnettoeinkommen im Planungsraum liegt in den bei-
den Bertachtungsjahren deutlich Gber dem Erfurter Median, welcher den mittleren Wert einer Datenreihe
bildet. Nur der Planungsraum Innenstadt Siid und alle dorflichen Ortsteile gemeinsam haben einen héheren
Median als die Innenstadt Mitte/West mit rund 3.500 Euro/Monat.

Zusatzlich zu diesen Informationen zeigen die Daten lber die Jahreseinkiinfte der unbeschrankt Lohn- und
Einkommenssteuerpflichtigen aus dem Jahr 2020 kleinrdumige Anhaltspunkte zur sozioékonomischen Si-
tuation. Hierbei lassen sich Unterschiede zwischen der Altstadt und der Brithlervorstadt feststellen. Das
Einkommensniveau der Briihlervorstadt liegt Giber dem der Altstadt. So liegt die Differenz zum Median der
Gesamtstadt in der Briihlervorstadt mit 10.532 Euro pragnant héher als in der Altstadt mit nur 148 Euro.
Ahnlich verhilt es sich mit der Verteilung der unteren und oberen Einkommen, die in der Altstadt deutlich
unter den Werten der Brithlervorstadt liegen. In Zahlen bedeutet dies, dass 20 Prozent der in der Brihler-
vorstadt lohn- und einkommenssteuerpflichtigen Personen 75.279 Euro und mehr zur Verfligung haben,
wahrend in der Altstadt die Grenze der oberen 20 Prozent der Einkommen 52.981 Euro betrdgt (Gesamt-
stadt: 50.668 Euro).

Bei den unteren Einkommen verhalt es sich so, dass 20 Prozent der in der Briihlervorstadt lohn- und einkom-
menssteuerpflichtigen Personen tUber weniger als 16.826 Euro verfligen. In der Altstadt liegt die Grenze der
unteren 20 Prozent der Einkommen bei 10.891 Euro und unterschreitet somit den Wert fir die Gesamtstadt
(12.649 Euro). Die Spanne zwischen den unteren und oberen Einkommen ist damit in der Brihlervorstadt
mit knapp 60.000 Euro markanter als in der Altstadt mit knapp 42.000 Euro. Dies spiegelt sich auch bei dem
Anteil der Personen mit Einkiinften unter 20.000 Euro wider: In der Altstadt leben 38,5 Prozent Personen
mit weniger als 20.000 Euro Jahreseinkiinften, in der Briihlervorstadt sind es im Vergleich dazu nur 25,5
Prozent und damit deutlich weniger als in der Gesamtstadt (37,2 Prozent).

Die Quote der Erfurter, die Leistungen nach dem SGB Il beziehen, ist in den zuriickliegenden Jahren im Pla-
nungsraum entsprechend des gesamtstddtischen Trends weiter gesunken, gleichwohl die Quote in der Alt-
stadt (10,5 Prozent) nach wie vor liber dem stddtischen Durchschnitt (8,4 Prozent) liegt. Die Brithlervorstadt
besitzt nach den dérflichen Ortsteilen die niedrigste SGB II-Quote mit 2,1 Prozent. In der Altstadt ist ein
erhdhtes Armutsrisiko zu befiirchten, vor allem hinsichtlich der Bedarfsgemeinschaften mit Kindern bis un-
ter 18 Jahren (Altstadt: 15,7 Prozent; Bruhlervorstadt: 1,6 Prozent; Stadt Erfurt: 12,2 Prozent), dlterer Perso-
nen (Altstadt: 10,1 Prozent; Briihlervorstadt: 1,4 Prozent; Stadt Erfurt: 12,8 Prozent) und der alleinerziehen-
den Haushalte (Altstadt: 30,9 Prozent; Briihlervorstadt: 4,1 Prozent; Stadt Erfurt: 25 Prozent), die auf staat-
liche Transferleistungen angewiesen sind. Bis auf die alleinerziehenden Bedarfshaushalte sind alle Bedarfs-
gruppen im Betrachtungszeitraum deutlich gesunken. Dies betrifft auch die erwerbstatigen SGB ll-Leis-
tungsbeziehenden. Hier ist besonders pragnant der Riickgang des Leistungsbezugs in der Briuhlervorstadt,
der sich auf 19,3 Prozent nahezu halbiert hat.

Die Zahlen zu den Empfangern von Grundsicherung im Alter (Altstadt: 8,2 Prozent; Brithlervorstadt: 1 Pro-
zent; Stadt Erfurt: 3 Prozent) und Hilfe zur Pflege (Altstadt: 5,9 Prozent; Briihlervorstadt: 2 Prozent; Stadt
Erfurt: 2 Prozent) offenbaren wie in der Gesamtstadt einen Anstieg in beiden Ortsteilen des Planungsrau-
mes. In beiden Leistungsarten weist die Altstadt im Gegensatz zur Briihlervorstadt tiberdurchschnittlich
hohe Anteile auf.

Bildung und Betreuung

Den Aspekt Bildung und Betreuung betrachtend fillt der Planungsraum Innenstadt Mitte/West durch eine
leicht iilber dem stddtischen Durchschnitt liegende Betreuungsquote von Kindern mit Rechtsanspruch in
Kindertageseinrichtungen/Tagespflege auf.In der Altstadt werden 84,7 Prozent dieser Kinder institutionell
betreut (Stadt Erfurt: 80,2 Prozent). Die Briihlervorstadt entspricht exakt dem Erfurter Gesamtwert.

Die Quote der SchutzmaRnahmen (Inobhutnahmen) wurde auf Planungsraumebene betrachtet, demzufolge
sind keine Aussagen Uber die einzelnen Ortsteile moglich. Die Quote bleibt im Betrachtungszeitraum mit
0,4 Prozent unverandert unter dem stadtischen Durchschnitt von 0,6 Prozent.

Bei der Betrachtung der Hilfen zur Erziehung, der Eingliederungshilfen und der Hilfen fiir junge Volljahrige
zeigtsich ein Anstieg in beiden Ortsteilen. Dies entspricht der Entwicklung der Gesamtstadt. In der Altstadt
tendenziell hoher, liegen beide Ortsteile (Altstadt: 2,8 Prozent; Brithlervorstadt: 1,6 Prozent) unterhalb des
Mittelwertes von Erfurt (3,4 Prozent).
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Gesundheit

Der Lebenslage Gesundheit wurde sich zum einen Uber den Gewichtsstatus von Kindern bei den Einschu-
lungsuntersuchungen gendhert. Grundsatzlich ist der Anteil normalgewichtiger Kinder in der Stadt gesun-
ken, so auch in der Altstadt und der Briihlervorstadt. Beide Ortsteile wiesen mit 72,1 Prozent und 73,3 Pro-
zent normalgewichtiger Kinder Quoten oberhalb des Erfurter Durchschnitts in Héhe von 71,4 Prozent auf.
Der Zahnstatus von 3- und 6-jahrigen Kindern liegt nur fiir das Schuljahr 2023/2024 vor. Hier zeichnen sich
Unterschiede innerhalb des Planungsraumes ab: 90,1 Prozent der untersuchten 3-Jdhrigen und 71,4 Prozent
der untersuchten 6-Jdhrigen in den Kindertageseinrichtungen in der Altstadt besitzen ein naturgesundes
Milchgebiss. Damit haben hier mehr der untersuchten Kinder ein naturgesundes Milchgebiss als der ge-
samtstadtische Durchschnitt von 85,3 Prozent bzw. 60,4 Prozent. In der Briihlervorstadt zeigt sich ein ande-
res Bild ab. Hier haben 81,1 Prozent der untersuchten 3-Jdhrigen und 60,7 Prozent der untersuchten 6-Jahri-
gen keine Auffalligkeiten bzgl. des Zahnstatus. Der Zahnstatus beider Altersgruppen ordnet sich hier
schlechterein als im Vergleich zu den Kindertageseinrichtungen in der Altstadt sowie zur Gesamtstadt.
Bei den Vorgéngen des sozialpsychiatrischen Dienstes wird deutlich, dass 10 Prozent aller Fille auf Bewoh-
nende in der Altstadt zuriickgehen. In der Brithlervorstadt sind es mit 5,3 Prozent aller Falle weniger Perso-
nen, die den sozialpsychiatrischen Dienst in Anspruch nehmen.

Das mittlere Sterbealter ist im Betrachtungszeitraum im Planungsraum weiter angestiegen, in der Brihler-
vorstadt (+1,9 Jahre) auf 81,7 Jahre starker als in der Altstadt (+0,9 Jahre) auf 80,5 Jahre. Das mittlere Sterbe-
alter beider Ortsteile ist somit hoher als das der Gesamtstadt (79,3 Jahre).

Fast zwei Drittel aller in Erfurt vorhandenen Trinkbrunnen im 6ffentlichen Raum befinden sich innerhalb
der Altstadt, womit diese verglichen mit dem restlichen Stadtgebiet wie auch mit der Briihlervorstadt tber-
proportional gut ausgestattet ist.

Gesellschaftliche Teilhabe

Bei Betrachtung der gesellschaftlichen Teilhabe werden verschiedene Teilhabedimensionen herangezogen.
Beziiglich der Nutzung bestimmter (Bildungs-)Angebote fallt auf, dass knapp jeder Zehnte in der Brihler-
vorstadt und jeder Zwolfte in der Altstadt aktiv die Stadt- und Regionalbibliothek nutzt. Damit weisen diese
Ortsteile mit die héchsten Nutzendenzahlen stadtweit auf. Der stadtische Durchschnitt liegt bei 6,5 Pro-
zent. Ob dies auf die raumliche Nahe zu den Angeboten der Stadt- und Regionalbibliothek zuriickzufiihren
ist, kann anhand der vorliegenden Daten nicht dezidiert gesagt werden. Ein Blick auf die Teilnehmenden-
zahlen der Volkshochschule Erfurt und der Musikschule Erfurt zeigt aber auch in diesem Fall vergleichs-
weise erhohte Anteile, was eventuell ebenfalls auf die rdumliche Nahe zuriickgefuhrt werden kann.
Hinsichtlich der Beglinstigung von Teilhabemdglichkeiten insbesondere einkommensbenachteiligter Be-
volkerungsgruppen existieren bestimmte Unterstitzungsleistungen, wie der Sozialausweis (Altstadt: 10,3
Prozent; Brithlervorstadt: 2,5 Prozent), das Sozialticket (Altstadt: 11 Prozent; Briihlervorstadt: 3,2 Prozent)
und das Bildungs- und Teilhabepaket (Altstadt: 11 Prozent; Brithlervorstadt: 1,8 Prozent). Ahnlich wie bei
der Beschreibung der soziodkonomischen Daten zeigt sich, dass die Nutzung durch Bewohnende in der Alt-
stadt anteils- und zahlenmaRig deutlich héher ausfallt als in der Briihlervorstadt. Die Auspragungen sind
stadtweit die hochsten. Beim Bildungs- und Teilhabepaket werden wie auch in der Gesamtstadt in beiden
Ortsteilen vor allem die Leistungsarten der Mittagsverpflegung, des persénlichen Schulbedarfs und der
Schulausflige/Klassenfahrten in Anspruch genommen. Es ist auffallend, dass die Teilhabe am soziokultu-
rellen Leben in der Briihlervorstadt deutlich Gber dem Wert der Altstadt liegt und auch stadtweit am hochs-
tenist (Altstadt: 20,6 Prozent; Brihlervorstadt: 34,2 Prozent; Erfurt: 21,6 Prozent).

Bei der Verteilung von Eingliederungshilfeleistungen gibt es keine groReren Auffalligkeiten. Beide Stadt-
teile weisen Werte leicht unterhalb des stadtischen Durchschnitts auf (Altstadt: 1,2 Prozent; Brihler-
vorstadt: 1 Prozent; Erfurt: 1,3 Prozent).

Die Analyse der politischen Teilhabe anhand von Zahlen zur Wahlbeteiligung bei den letzten Kommunal-
wahlen 2019 und 2024 veranschaulichen, dass im Planungsraum die Wahlbeteiligung entgegen des ge-
samtstadtischen Wertes gesunken ist. Hier muss jedoch eingeschrankt werden, dass diese Zahlen die Brief-
wahl nicht inkludieren. Insofern ist auch ein Vergleich zum stddtischen Gesamtwert nicht moéglich, da in
diesem die Briefwahl mit einbezogen ist. Verglichen mit anderen Ortsteilen stadtischer Siedlungsstruktur
fallen die Altstadt und die Briihlervorstadt nicht in besonderer Weise auf. Beide Ortsteile des Planungsrau-
mes verfligen nicht Gber eine Ortsteilverfassung und somit nicht Gber Strukturen eines Ortsteilrates und
Ortsteilblrgermeisters. Die Méglichkeit, Einwohneranfragen zur direkten Demokratie zu stellen, haben be-
sonders haufig Bewohnende des Planungsraumes Innenstadt Mitte/West genutzt. Ein Fiinftel aller Einwoh-
neranfragen zwischen 2019 bis 2023 kamen von hier.

Als ein Indikator fiir das ehrenamtliche Engagement wurden die Ergebnisse der Wohnungs- und Haushalts-
erhebung aus den Jahren 2020 und 2024 untersucht. Hier gehort die Innenstadt Mitte/West im Vergleich zu
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den anderen Planungsrdumen zu denjenigen mit einer deutlich Gberdurchschnittlichen Auspragung (Innen-
stadt Mitte/West: 32,7 Prozent; Erfurt: 21,9 Prozent).

129 bzw. 36,2 Prozent der geférderten Projekte im Rahmen der unter Punkt 2 beschriebenen stadtischen
Forderrichtlinien wurden 2024 im Planungsraum umgesetzt. Dabei entfallt der GroRteil auf den Bereich der
kulturellen Férderung. So haben drei Viertel aller geférderten Projekte einen kulturellen Zweck. In der Briih-
lervorstadt werden nur zwei solcher Projekte umgesetzt. In der Altstadt finden auch vier Projekte im Sinne
einer nachhaltigen Entwicklung statt. Zusatzlich werden hier zwei Sportvereine unterstitzt. Ein Viertel al-
ler Projekte der Férderung im Rahmen des Landesprogramms solidarisches Zusammenleben der Generatio-
nenwerden in Erfurtin der Altstadt umgesetzt. Sozialrdumliche und gesundheitsbezogene Projekte werden
im gesamten Planungsraum nicht durchgefiihrt. Auch beziiglich der Ehrenamtsférderung treten zwischen
den beiden Ortsteilen Unterschiede auf. Der GroRteil der entsprechenden Férderungen geht auf Vereine mit
Aktivitdten in der Altstadt zurlick. Dabei werden lber 1.700 Ehrenamtliche erreicht. In der Briihlervorstadt
hingegen trifft dies auf einen Verein zu (Altstadt: 36 geforderte Vereine und 1.747 Ehrenamtliche; Brihler-
vorstadt: 1 geforderter Verein und 18 Ehrenamtliche).

Im Planungsraum sind weder Biirgerhduser noch Angebote der Quartiers-und Sozialraumarbeit verortet. Die
Altstadt wurde in der Vergangenheit im Rahmen der Erweiterung der Quartiers- und Sozialraumarbeit im
Zuge der Méglichkeit der Nutzung neuer Férderméglichkeiten bei der Standortdiskussion naher beleuchtet.
Aufgrund der begrenzten Férdermittel fiel die Entscheidung im Rahmen der integrierten Sozialraumpla-
nung jedoch auf andere stadtische Ortsteile.

Zusammenfassung

AbschlieRend ladsst sich festhalten, dass sich die demographischen und soziokonomischen Strukturen in
der Altstadt und der Briihlervorstadt, wenn auch nicht in allen Details gleichmaRig, insgesamt weiterhin
positiv entwickelten. Allerdings ist nach wie vor im Vergleich zu den gesamtstadtischen Bezugswerten von
bestimmten soziodkonomischen Problemlagen auszugehen, vorrangig in der Altstadt.

Dies verdeutlicht auch die Betrachtung des Erfurter Sozialindexes, welcher - mit Einschrankungen - die so-
ziale Belastung, zumindest aber mogliche Handlungsnotwendigkeiten widerspiegelt. Mit einem Wert von
0,468 liegt die Altstadt oberhalb des Erfurter Durchschnitts von 0,321. Der Sozialindex der Altstadt wird
zwar gerade so noch der Gruppe der Ortsteile mit einem niedrigen bis mittleren méglichen Unterstiitzungs-
bedarf zugeordnet. Hier sollte jedoch trotzdem ein besonderer Blick auf die weitere Entwicklung gelegt
werden. Die Brihlervorstadt weist einen Wert von 0,124 auf, was stadtweit nach den dorflichen Ortsteilen
den niedrigsten Wert darstellt. Die Briihlervorstadt ist damit in der Gruppe der stddtischen Ortsteile mit
dem niedrigsten moglichen Unterstiitzungsbedarf. Sowohl die Altstadt als auch die Briihlervorstadt haben
sich in Bezug auf den Erfurter Sozialindex zwischen 2019 und 2024 wie auch die Gesamtstadt leicht ver-
schlechtert.
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Zusammenfassung nach Planungsrdume

Planungsraum Innenstadt Mitte/West — Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen
Lebenslage Entwicklungstendenzen

- Einwohnerzuwachs vor allem aufgrund des Zuzugs von Menschen ohne deut-
sche Staatsbiirgerschaft

- Bevolkerungsprognose: weiterer Zuwachs

- Bruhlervorstadt: iiberdurchschnittlich viele Kinder und Jugendliche

- Zunahme der 65-Jahrigen und Alteren

- Altstadt: relativ hoher Anteil an auslandischer Bevolkerung

(Familien-)Haushalte - Altstadt: Gberdurchschnittlich viele Einpersonenhaushalte

- Sozialwohnungen: Riickgang

- Brithlervorstadt: hohe Anzahl potentieller Wohnbauvorhaben

- Altstadt: Anstieg der bewilligten Wohnberechtigungsscheine, erhdhter Bedarf

Bevolkerung

Wohnen : >
nach sozialvertraglichem Wohnraum
- Altstadt: relativ viele eingeleitete Klagevorverfahren aufgrund von Mietschul-
den
Situation am Arbeits- - Quote der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten ansteigend
markt - Arbeitslosigkeit relativ konstant
Okonomische Situa- - Brihlervorstadt: Einkommensniveau hoch
tion - Altstadt: SGB II-Quote Uberdurchschnittlich hoch

- Anteil an institutioneller Kinderbetreuung in der Birhlervorstadt durchschnitt-
Bildung und Betreu- lich
ung - wenig Inobhutnahmen und Hilfen zur Erziehung, Eingliederungshilfen und Hil-

fen fir junge Volljahrige

- Brihlervorstadt: Auffalligkeiten bzgl. des Zahnstatus
Gesundheit - Altstadt: héchste Inanspruchnahme des sozialpsychiatrischen Dienstes

- Altstadt: hohe Dichte an Trinkbrunnen

- Altstadt: hochste Nutzung bei Sozialausweis, Sozialticket, Bildung- und Teil-

habe
- Altstadt: geringere Nutzung bei der Leistung Teilhabe am soziokulturellen Le-
ben
Gesellschaftliche Teil- - ein Fiinftel aller Einwohneranfragen
habe - Uberdurchschnittliches ehrenamtliches Engagement

- keine Ortsteilverfassung

- keine Biirgerhduser, keine Quartiers- und Sozialraumarbeit

- Uberein Drittel aller stadtischer Projektférderungen (Schwerpunkt: kulturelle
Forderung in der Altstadt)

Tabelle 7-1: Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen fiir den Planungsraum Innenstadt Mitte/West.
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7.2 Planungsraum Innenstadt Siid

Zum Planungsraum Innenstadt Stid gehoren die beiden stadtischen Ortsteile Lobervorstadt und Daberstedt
(siehe Abbildung 7-2).

Planungsraum Innenstadt Sid

P
Innenstadt Sadj
vl

Abbildung 7-2: Planungsraum Innenstadt Sid. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.

Bevélkerung

Die Lébervorstadt zahlt von der Flache her zu einem der groRten Erfurter Ortsteile. Daberstedt hingegen ist
betrachtlich kleiner, weist jedoch eine deutlich héhere Bevdlkerungsdichte auf. Anders als der gesamtstad-
tische Trend nahm die Bevdlkerungsanzahl im Planungsraum Innenstadt Sud gegentiber dem Jahr 2019 ab
(Lobervorstadt: -2,2 Prozent; Daberstedt: -2,5 Prozent). Die Bevolkerungsprognose bis zum Jahr 2045 geht
von einem weiteren Riickgang der Einwohnendenzahl im Planungsraum aus. So soll sich diese um -5,4 Pro-
zent reduzieren. Die prognostizierten Verluste sind damit groRer als die angenommenen Werte fir die Ge-
samtstadt (-1,7 Prozent).

Ist der Anteil an Kindern und Jugendlichen mit 16,8 Prozent in der Lébervorstadt iiberdurchschnittlich hoch,
leben in Daberstedt mit 13,9 Prozent unterdurchschnittlich wenige Kinder und Jugendliche (Erfurt: 15,6
Prozent), wobei die Werte in beiden Ortsteilen im Vergleich der Jahre 2024 zu 2019 stabil geblieben sind.
Bei der Betrachtung der Altersgruppe ab 65 Jahren zeigen sich ebenfalls Gegensatze. Hier hat Daberstedt
mit 30,7 Prozent den sechsthéchsten Anteil aller 53 Erfurter Ortsteile. Fast jeder dritte Bewohner ist 65
Jahre und alter. Daberstedt hat aber entgegen der Lébervorstadt und Gesamtstadt anders als in den Vorjah-
ren keine Zuwachsraten mehr. Das Durchschnittsalter unterstreicht die Befunde zur Altersstruktur der Ge-
samtbevolkerung. Daberstedt verfiigt tiber ein weit liber dem stadtischen Wert (44,9 Jahre) liegendes Durch-
schnittsalter von 49,3 Jahren. Auch in der Lobervorstadt ist dieses erhoht (46,2 Jahre).

Bei der auslandischen Bevélkerung entsprechen die Ortsteile des Planungsraumes dem stadtweit steigen-
den Trend. Allerdings ist dieser Anstieg vergleichsweise moderat und weit unter dem Durchschnitt der Ge-
samtstadtvon 12,7 Prozent (Lobervorstadt: 5,7 Prozent; Daberstedt: 3,9 Prozent). Auch beziiglich der Alters-
gruppen der unter 18-Jahrigen und liber 65-Jdhrigen sind deutlich unterdurchschnittliche Anteile und mo-
derate Zuwachsraten innerhalb der auslandischen Bevdlkerung zu verzeichnen. Ebenso weisen beide Ort-
steile relativ geringe Anteile an Personen mit einem Aufenthalt nach vélkerrechtlichen, humanitaren oder
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politischen Griinden nach Abschnitt 5 des Aufenthaltsgesetzes auf (Lobervorstadt: 2,3 Prozent; Daberstedt:
0,9 Prozent; Erfurt: 5,3 Prozent).

Bezogen auf die Verteilung von Personen mit einer festgestellten Schwerbehinderung (Grad der Behinde-
rung: 50 und mehr) verfiigt Daberstedt iiber einen héheren Anteil von 12,6 Prozent als die Lobervorstadt mit
10,8 Prozent (Erfurt: 11,1 Prozent). Eine dhnliche Verteilung mit niedriger ausgepragten Werten (3sst sich
auch bezogen auf Personen mit einer Schwerbehinderung im Alter von O bis unter 18 Jahren sowie im Alter
von 18 bis unter 65 Jahren beobachten. Sowohl in der Lobervorstadt wie auch in der Daberstedt ist die An-
zahlderentsprechenden Zielgruppe mit Anspruch auf eine Begleitperson und einer vorliegenden Gehbehin-
derung bezlglich der Beeintrachtigungsarten am starksten vertreten.

(Familien-)Haushalte

Auch in Bezug auf die Familienhaushalte lassen sich Unterschiede zwischen der Lobervorstadt und Da-
berstedt feststellen. 73,7 Prozent aller Familienhaushalte in der Lobervorstadt sind Paare mit Kindern, in
Daberstedt sind es 68,7 Prozent (Erfurt: 70,9 Prozent). Entgegen des gesamtstadtischen Trends nahmen die
Werte im Betrachtungszeitraum ab. Analog dazu sind ein Viertel der Familienhaushalte in der L&ber-
vorstadt und ein Drittel der Familienhaushalte in Daberstedt alleinerziehend.

Daruber hinaus zeichnet sich die Haushaltsstruktur durch einen steigenden Anteil an Einpersonenhaushal-
ten aus. Der Anstieg ist in Daberstedt starker als in der Lébervorstadt. Beide Ortsteile liegen unter dem Dur-
schnitt fur Erfurt von 51,2 Prozent (Lobervorstadt: 47,2 Prozent; Daberstedt: 50,7 Prozent). Die Unterschiede
innerhalb des Planungsraumes werden umso deutlicher, wenn das Merkmal "Alter" zur Analyse hinzugezo-
gen wird. Hier kommt die zuvor beschriebene Altersstruktur zum Tragen. In Daberstedt sind 38,2 Prozent
aller Haushalte Seniorenhaushalte, das heilst, Haushalte mit der jiingsten Person im Alter von 65 Jahren und
alter. Die Lobervorstadt (29,4 Prozent) fiigt sich in etwa dem gesamtstadtischen Durchschnitt ein (30,1 Pro-
zent). In Daberstedt sind 19,5 Prozent aller Haushalte Einpersonen-Seniorenhaushalte, in der Lobervorstadt
13,4 Prozent.

Wohnen

Die Anzahl der Wohngebdude halt sich im Planungsraum Innenstadt Sid konstant, die Wohnungsanzahl
nimmt leicht zu. Das Verhdltnis Wohnungen zu Wohngebduden betrdgt in der Lébervorstadt rund vier zu
eins, in Daberstedt 4,5 zu eins. Insofern bildet sich die Giberwiegend griinderzeitliche Bebauung in Form von
entsprechenden Gebduden mit einer vergleichsweise geringen Anzahl an Wohnungen auch in diesem Ver-
hdltnis aus. In beiden Ortsteilen hat sich die Wohnungsanzahl erhdht. In der Lébervorstadt sind mit 112
Wohnungen (+1,9 Prozent) mehr Wohnungen neu dazugekommen als in Daberstedt mit 46 (+0,6 Prozent).
Die Wohnungsleerstandsquote ist leicht angestiegen (Lobervorstadt: 2,5 Prozent; Daberstedt 3,8 Prozent).
Die durchschnittliche Wohndauer erhéhte sich im gesamten Planungsraum weiter, in der Lobervorstadt
deutlich um 0,8 Jahre auf 12,3 Jahre. Daberstedt weist mit 14,3 Jahren einen Gberdurchschnittlichen Wert
auf (Erfurt: 12,2 Jahre).

Im Planungsraum sind mit dem Quartier Lingel am Steigerwald (325 Wohneinheiten gemdf Planung) in der
Lobervorstadt und dem Wohngebiet Peter-Vischer-Weg (152 Wohneinheiten gemadR Planung) in Daberstedt
zwei Wohnbauvorhaben in der Umsetzung. Flr zwei weitere Wohnbauvorhaben liegt bereits ein rechtskraf-
tiger Bebauungsplan vor. Dies betrifft die Wohnbebauung am Braugoldareal (260 Wohneinheiten gemaR
Planung) in der Lobervorstadt und die Wohnbebauung Max-Reger-Stralle (85 Wohneinheiten gemaR Pla-
nung) in Daberstedt. In Daberstedt befindet sich zudem noch ein potentielles Wohnbauvorhaben ,Wohnen
am Hirnzigenpark“ (120 Wohneinheiten gemal Planung) aktuell im Planungsprozess, fiir das die baurecht-
lichen Voraussetzungen noch geschaffen werden missen. Ein Neuntel aller Wohnbauvorhaben entfallen
damit auf die Innenstadt Sid.

Beziiglich des Bestands an Sozialwohnungen befinden sich im Planungsraum lediglich 24 solcher Wohnun-
gen in der Lébervorstadt. Zwischen 2019 und 2024 hat sich die Anzahl der Sozialwohnungen hier fast hal-
biert. Gleichzeitig hat sich die Anzahl der bewilligten Wohnberechtigungsscheine von funf auf zehn ver-
doppelt. Im Vergleich zum restlichen Stadtgebiet werden in der Innenstadt Siid verhdltnismaRig wenige
Wohnberechtigungsscheine ausgestellt. Mit jeweils 2,2 Prozent an allen eingeleiteten Klagevorverfahren
aufgrund von Mietschulden weisen beide Ortsteile stadtweit eher geringe Anteile auf.

Im Zuge der Wohngeldreform ist gesamtstadtisch wie auch in dem betroffenen Planungsraum ein zahlen-
und anteilsmaRiger Anstieg der Wohngeldhaushalte zu verzeichnen. In der Lobervorstadt stieg der Anteil
der Wohngeldhaushalte an allen Haushalten um +1,6 Prozentpunkte auf 3,5 Prozent und in Daberstedt um
+2 Prozentpunkte auf 3,6 Prozent (Erfurt: +2,6 Prozentpunkte auf 4,7 Prozent). Die entsprechenden Anteile
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sind in beiden Ortsteilen niedriger als in der Gesamtstadt. Bei der Betrachtung der Senioren-Waohngeld-
haushalte werden Differenzen sichtbar, wobei in der Lobervorstadt 6,9 Prozent und in Daberstedt nur 4 Pro-
zent aller Seniorenhaushalte eine entsprechende Unterstiitzung beziehen (Erfurt: 6,6 Prozent).

Situation am Arbeitsmarkt

Mit einem Anteil von 62,2 Prozent an sozialversicherungspflichtig Beschaftigten liegt die Lobervorstadt
leicht unter dem stadtischen Durchschnittswert in Hohe von 63,7 Prozent. Daberstedt sticht mit 66,6 Pro-
zent deutlich heraus, wobei im Gegensatz zur Entwicklung in der Lébervorstadt und der Gesamtstadt ein
rickldufiger Trend zu beobachten ist.

Was die Arbeitslosenquoten generell angeht, zdhlen diese in den beiden Ortsteilen im stadtweiten Ver-
gleich zu den niedrigsten (Lobervorstadt: 2,9 Prozent; Daberstedt: bis 3,4 Prozent; Erfurt: 5,1 Prozent). Dies
gilt ebenso fur die Jugendarbeitslosigkeit, die Arbeitslosigkeit 55-Jahriger und Alterer sowie die Langzeit-
arbeitslosigkeit. Bei all diesen spezifischen Arbeitslosenquoten weist Daberstedt etwas hdhere Anteile auf
als die Ldbervorstadt. Auffallend ist der Unterschied bei der Langzeitarbeitslosigkeit. Diese belduft sich in
Daberstedt auf 29,6 Prozent und in der Lobervorstadt auf nur 23,5 Prozent (Erfurt: 32,1 Prozent). Was die
Arbeitslosigkeit auslandischer Personen angeht, zeigt sich ein dhnliches Bild, auch wenn die Quote in bei-
den Ortsteilen, bei sehr niedrigen Fallzahlen, leicht gestiegen ist.

Okonomische Situation

Um sich der 6konomischen Situation der Bevolkerung auch aus Perspektive des Haushaltsnettoeinkom-
mens ndhern zu kénnen, wurden die Ergebnisse der Wohnungs- und Haushaltserhebung aus den Jahren
2019 und 2024 genutzt. Diese haben jedoch die Einschrankung, dass sie sich nur zuverldssig auf Planungs-
raumebene wiedergeben und interpretieren lassen. Verglichen mit den tibrigen Planungsrdumen ist der Me-
dian, welcher den mittleren Wert einer Datenreihe bildet, fir das Haushaltsnettoeinkommen gemaR der
Wohnungs- und Haushaltserhebung 2024 in der Innenstadt Siid nach den dérflichen Ortsteilen mit rund
3.900 Euro/Monat am zweit héchsten.

Zusatzlich zu diesen Informationen geben die Daten lber die Jahreseinkiinfte der unbeschrankt Lohn- und
Einkommenssteuerpflichtigen aus dem Jahr 2020 kleinrdaumige Anhaltspunkte zur soziodkonomischen Si-
tuation. Hierflr wird zundchst der Median herangezogen. Die Einkiinfte je Steuerpflichtigen betragen in
der Loébervorstadt fast 39.000 Euro. Damit stehen den hier lebenden Steuerpflichtigen knapp 8.000 Euro
mehr als in der Gesamtstadt (25.769 Euro) zur Verfiigung. In Daberstedt sind diese mit 28.300 Euro je Steu-
erpflichtigen geringer als in der Lobervorstadt. Die Differenz zur Gesamtstadt betrdgt circa 2.500 Euro.
Ahnliches Bild ldsst sich bei den niedrigeren und héheren Einkommen beobachten. 20 Prozent der Einkom-
men liegen in Daberstedt bei 15.701 Euro und weniger, wohingegen es in der Lobervorstadt 16.862 Euro
und weniger sind. Analog verhalt sich die Verteilung der Personen mit Einkiinften unter 20.000 Euro im Pla-
nungsraum (Lébervorstadt: 25,5 Prozent; Daberstedt: 32,5 Prozent). Somit weisen beide Ortsteile unter-
durchschnittliche Werte auf (Erfurt: 37,2 Prozent).

Bei der Hohe der oberen 20 Prozent der Einkommen fallen folgende Aspekte auf: 20 Prozent der Einkommen
liegen in der Lobervorstadt bei mindestens 66.316 Euro und mehr. Dies stellt den zweit hochsten Wert ver-
glichen zu den anderen Ortsteilen mit stadtischer Siedlungsstruktur dar. In Daberstedt zdhlen zu den 20
Prozent der oberen Einkommen alle Einkiinfte ab 52.641 Euro und mehr. Dies sind fast 14.000 Euro weniger
als in der Lobervorstadt und ndhert sich stark dem gesamtstadtischen Wert von 50.668 Euro an.

Auch leben im Planungsraum relativ wenige Personen und Familien, die ihren Lebensunterhalt mit Hilfe
von Sozialleistungen nach dem SGB Il bestreiten missen. Die diesbeziiglichen Quoten sind ausgesprochen
niedrig, liegen haufig weit unter dem stadtischen Durchschnitt und sind im Vergleichszeitraum weiter ge-
sunken. Dies trifft generell auf Empfanger von Leistungen nach dem SGB Il im Alter von O Jahren bis zur
Regelaltersgrenze zu (Lobervorstadt: 3,2 Prozent; Daberstedt: 3,1 Prozent; Erfurt: 8,4 Prozent), aber auch auf
Kinder bis unter 18 Jahren in SGB II-Bedarfsgemeinschaften zu (Lobervorstadt: 4,2 Prozent; Daberstedt: 4,5
Prozent; Erfurt: 14,6 Prozent). Dabei haben sich die 2019 noch htheren Werte in Daberstedt an denen der
Lobervorstadt angendhert. Wahrend jeder vierte alleinerziehende Haushalt in Erfurt auf staatliche Trans-
ferleistungen angewiesen ist, trifft dies in der Innenstadt Sid in etwa nur auf jeden elften zu. Auch hier
haben sich die Quoten in Daberstedt auffallend riicklaufig entwickelt. Eine ahnliche Entwicklung betrifft
den SGB II-Bezug 55-Jahriger und Alterer (Lobervorstadt: 2,3 Prozent; Daberstedt: 2 Prozent; Erfurt: 5,6 Pro-
zent) und den SGB II-Bezug von Erwerbstatigen (Lobervorstadt: 25,9 Prozent; Daberstedt: 23,7 Prozent; Er-
furt: 22,8 Prozent).
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Unterdurchschnittliche Anteile verteilen sich in der Regel auch im Leistungsbezug nach dem SGB XII, wie
Grundsicherung bei Erwerbsminderung (Lobervorstadt: 0,3 Prozent; Daberstedt: 0,3 Prozent; Erfurt: 0,7 Pro-
zent) und Grundsicherung im Alter (L6bervorstadt: 1 Prozent; Daberstedt: 1 Prozent; Erfurt: 3 Prozent). Bei
der Betrachtung der Hilfen zur Pflege ergibt sich indes ein divergentes Bild innerhalb des Planungsraumes.
Weist Daberstedt eine riicklaufige Entwicklung auf, verhdlt es sich in der Lobervorstadt entgegensetzt, wo-
bei stadtweit einer der starksten Anstiege erfolgt. Mit 5,8 Prozent fallt der Anteil hier fast dreimal so hoch
wie in der Gesamtstadt (2 Prozent) aus. Hier liegt die Vermutung nahe, dass es einen Zusammenhang zu der
raumlichen Verteilung der stationdren Pflegeeinrichtungen gibt, welche sich in der Lébervorstadt lber-
durchschnittlich stark konzentrieren.

Bildung und Betreuung

Grundsatzlich liegen die Quoten an betreuten Kindern mit Rechtsanspruch auf Betreuung im Jahr 2024 in
der Innenstadt Siid Giber dem Erfurter Durchschnitt von 80,2 Prozent. Die Inanspruchnahme verhalt sich mit
83,4 Prozent (Lobervorstadt) und 83,6 Prozent (Daberstedt) innerhalb des Planungsraumes relativ ahnlich.
Auch ist die Zahl der Schutzmalnahmen in der Innenstadt Sud fir das Jahr 2024 sehr niedrig (Innenstadt
Sud: 0,3 Prozent; Erfurt: 0,6 Prozent), nur die dorflichen Ortsteile weisen noch kleinere Anteile auf.

Das Gleiche gilt fur Hilfen zur Erziehung, Eingliederungshilfen und Hilfen fir junge Volljahrige, auch wenn
sich der Anteil in Daberstedt verdoppelt hat und nun bei 2,9 Prozent liegt (Erfurt: 3,4 Prozent).

Gesundheit

Die Zahl der Kinder, die bei der Einschulungsuntersuchung 2023/2024 ein Normalgewicht im Planungs-
raum hatten, liegt leicht oberhalb des Erfurter Durchschnitts (Lobervorstadt: 73 Prozent; Daberstedt: 73,2
Prozent; Erfurt: 71,4 Prozent).

Der Zahnstatus von untersuchten Kindern in Kindertageseinrichtungen, welche sich in der Innenstadt Siid
befinden, Ubersteigt den stadtischen Durchschnitt — dies sowohl bei den 3-Jahrigen wie auch bei den 6-
Jdhrigen. Bei den untersuchten 3-Jahrigen mit einem naturgesunden Milchebiss betridgt der Anteil in den
Daberstedter Einrichtungen fast 100 Prozent, in den Einrichtungen der Lobervorstadt immerhin noch 87,7
Prozent (Erfurt: 85,3 Prozent). 80,4 Prozent der untersuchten 6-Jahrigen haben in entsprechenden Einrich-
tungen der Ldbervorstadt noch keine Auffalligkeiten und in den Daberstedter Einrichtungen 75,6 Prozent
(Erfurt 60,4 Prozent).

Hinsichtlich der Vorgange des sozialpsychiatrischen Dienstes lasst sich ableiten, dass circa 10 Prozent aller
Personen, die diesen Dienst in Anspruch nehmen, im Planungsraum leben. Mit 5,5 Prozent nehmen Bewoh-
nende der Lobervorstadt das Angebot mehr wahr als in Daberstedt.

Beachtlich ist auch, dass das mittlere Sterbealter in der Lobervorstadt mit 83,6 Jahren stadtweit das
Hochste ist. Dies traf fiir 2019 wie auch fiir 2024 zu. Ebenso verfligt Daberstedt iber ein tiberdurchschnitt-
lich hohes mittleres Sterbealter mit 80,2 Jahren (Erfurt: 79,3 Jahre).

Im gesamten Gebiet des Planungsraumes befinden sich derzeit keine Trinkbrunnen.

Gesellschaftliche Teilhabe

Bei Betrachtung der gesellschaftlichen Teilhabe werden verschiedene Teilhabedimensionen herangezogen.
Bezliglich der Nutzung bestimmter (Bildungs-)Angebote fallt auf, dass knapp jeder Zehnte in der Lober-
vorstadt und jeder Vierzehnte in Daberstedt aktiv die Stadt- und Regionalbibliothek nutzt. Damit weist ins-
besondere die Lobervorstadt (9,6 Prozent) mit die hochsten Nutzendenzahlen stadtweit auf (Erfurt: 6,5 Pro-
zent). Ob dies auf die rdumliche Nahe zu den Angeboten der Stadt- und Regionalbibliothek zurlickzufiihren
ist, kann anhand der vorliegenden Daten nicht dezidiert gesagt werden. In der Lobervorstadt ist zumindest
auch eine AuRenstelle der Stadt- und Regionalbibliothek verortet. Ein Blick auf die Teilnehmendenzahlen
der Volkshochschule Erfurt und der Musikschule Erfurt zeigt ebenso vergleichsweise erhéhte Anteile, was
eventuell auch auf die rdumliche Nahe zuriickgefuihrt werden kann.

Hinsichtlich der Beglinstigung von Teilhabemdglichkeiten insbesondere einkommensbenachteiligter Be-
volkerungsgruppen existieren bestimmte Unterstiitzungsleistungen, wie der Sozialausweis, das Sozialti-
cket und das Bildungs- und Teilhabepaket. Ahnlich wie bei der Beschreibung der sozio6konomischen Daten
zeigt sich, dass die Nutzung durch Bewohnende in Daberstedt anteils- und zahlenmaRig leicht héher aus-
fallt als in der Lébervorstadt, zumindest was die Inanspruchnahme des Sozialausweises (Lébervorstadt: 2,1
Prozent; Daberstedt: 2,8 Prozent) und von Bildungs- und Teilhabeleistungen (Lébervorstadt: 2,1 Prozent;
Daberstedt: 2,9 Prozent) angeht. Insgesamt sind die Anteile verglichen mit den anderen stadtischen Orts-
teilen jedoch auffallend gering. Alle Nutzungsraten bleiben relativ konstant. Beim Bildungs- und Teilhabe-
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paket werden wie auch in der Gesamtstadt vor allem die Leistungsarten der Mittagsverpflegung, des per-
sonlichen Schulbedarfs und der Schulausfliige/Klassenfahrten in Anspruch genommen. Es ist auffallend,
dass die Leistungsarten der Mittagsverpflegung und der Teilhabe am soziokulturellen Leben in Daberstedt
starker ausgepragt sind als in der Lobervorstadt. Von den stadtischen Ortsteilen wird die Leistung der Teil-
habe am soziokulturellen Leben im Vergleich zur Gesamtstadt in Daberstedt tiberdurchschnittlich stark in
Anspruch genommen (Lébervorstadt: 21,5 Prozent; Daberstedt: 24,8 Prozent; Erfurt: 21,6 Prozent).

Bei der Verteilung von Eingliederungshilfeleistungen gibt es keine gréferen Auffalligkeiten. Beide Ort-
steile weisen 2024 deutlich niedrigere Werte (Ldbervorstadt: 0,5 Prozent, Daberstedt: 0,6 Prozent) auf als
im Vergleich zum stadtischen Durchschnitt (1,3 Prozent).

Die Wahlbeteiligung bei den letzten Kommunalwahlen der Jahre 2019 und 2024 bleibt relativ stabil. Beide
Ortsteile des Planungsraumes haben vergleichbare Werte (Loébervorstadt: 49,6 Prozent; Daberstedt: 47,3
Prozent). Dadurch jedoch, dassin diesen Zahlen die Briefwahlnicht enthalten ist, kann nicht gesagt werden,
dass die Wahlbeteiligung per se niedrig oder hoch ist. Gerade in Bezug auf die Altersstruktur kdnnte vermu-
tet werden, dass zum Beispiel in Daberstedt vermehrt von der Briefwahl Gebrauch gemacht wurde. Sowohl
die Lébervorstadt wie auch Daberstedt verfligen nicht Gber eine Ortsteilverfassung und somit nicht tber
Strukturen eines Ortsteilrates und Ortsteilbiirgermeisters. Die Moglichkeit, Einwohneranfragen zur direk-
ten Demokratie zu stellen, haben Bewohnende der Innenstadt Siid insbesondere im Vergleich zu den Pla-
nungsrdumen Innenstadt Mitte/West und Innenstadt Ost relativ wenig genutzt. Insgesamt lagen in dem
Zeitraum 2019 bis 2023 sechs Anfragen vor. Dies entspricht weniger als 10 Prozent aller Anfragen.

Als weiterer Indikator wurde das ehrenamtliche Engagement anhand der Ergebnisse der Wohnungs- und
Haushaltserhebung untersucht. Hier findet sich die Innenstadt Stid im Vergleich zu den lbrigen Planungs-
raumen mit 18,6 Prozent eher im Mittelfeld wieder (Erfurt: 21,9 Prozent).

21 bzw. 5,9 Prozent der geforderten Projekte im Rahmen der unter Punkt 2 beschriebenen stadtischen For-
derrichtlinien werden 2024 in der Innenstadt Siid umgesetzt. Dabei entfallt die Halfte auf den Bereich der
kulturellen Forderung. Mit insgesamt neun kulturellen Projekten finden diese schwerpunktmaRig in der
Lobervorstadt statt. Auch Sportvereine iberwiegen hier im Gegensatz zu Daberstedt. 6,5 Prozent aller Pro-
jekte bzw. vier Projekte der Forderung im Rahmen des Landesprogramms solidarisches Zusammenleben der
Generationen werden in Erfurt hingegen in Daberstedt umgesetzt. In der Lobervorstadt trifft dies nur auf
ein Projekt zu. Sozialrdumliche und gesundheitsbezogene Projekte werden 2024 im gesamten Planungs-
raum nicht durchgefiihrt. Beziiglich der Ehrenamtsférderung werden in den beiden Ortsteilen fast gleich
viele Vereine unterstitzt. Lediglich die Anzahl der Ehrenamtlichen unterscheidet sich dabei (L6bervorstadt:
1 gefdérderter Verein/110 Ehrenamtliche; Daberstedt: 1 geforderter Verein/18 Ehrenamtliche).

Im gesamten Planungsraum existieren derzeit keine Biirgerhduser und auch keine Angebote der Quartiers-
und Sozialraumarbeit. Aufgrund der im Vergleich zu anderen stadtischen Ortsteilen auffallend besseren so-
ziobkonomischen Einordnung wurden die Lobervorstadt und Daberstedt bei entsprechenden sozialplaneri-
schen Uberlegungen bisher nachrangig betrachtet.

Zusammenfassung

Insgesamt ldsst sich einschdtzen, dass es sich beim Planungsraum Innenstadt Siid um ein Gebiet mit leicht
rickldufiger Bevolkerungsentwicklung handelt, dessen Bewohnende unterdurchschnittlich von sozialen
Herausforderungen betroffen sind. Auffalligkeiten bestehen in der Altersstruktur in Daberstedt, welche
durch eine Uberalterung gekennzeichnet ist. Die vergleichsweise privilegierte Situation im Bereich Beschaf-
tigung und Okonomie geht einher mit hohen Betreuungsquoten im Vorschulalter. Diese positiven Auspréa-
gungen setzen sich auch in der Lebenslage Gesundheit und Gesellschaftliche Teilhabe fort.

Die positive Gesamtsituation ist auch im Erfurter Sozialindex fir das Jahr 2024 ablesbar. Mit Werten von
0,135 fiir die Lobervorstadt und 0,178 fiir Daberstedt befinden sich beide Ortsteile in der Gruppe (Erfurt:
0,321), in der eine mégliche soziale Belastung am geringsten ist.
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Zusammenfassung nach Planungsrdume

Planungsraum Innenstadt Stid - Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen

Lebenslage Entwicklungstendenzen

Bevolkerungsriickgang
Bevolkerungsprognose: weiterer Riickgang

Bevblkerung

(Familien-)Haushalte

Wohnen

Situation am Arbeits-
markt

Okonomische Situa-
tion

Bildung und Betreu-
ung

Gesundheit

Gesellschaftliche Teil-
habe

Daberstedt:
Daberstedt:
Daberstedt:

relativ viele 65-Jahrige und Altere

relativ wenige Kinder und Jugendliche

relativ viele Menschen mit Schwerbehinderung (GdB: 50 und mehr)
Daberstedt: relativ viele Alleinerziehende

Daberstedt: relativ viele Seniorenhaushalte

Sozialwohnungen: Riickgang

hohe Anzahl potentieller Wohnbauvorhaben

Anstieg der bewilligten Wohnberechtigungsscheine, erhdhter Bedarf nach so-
zialvertraglichem Wohnraum

Lobervorstadt: relativ viele Senioren-Wohngeldhaushalte

Lobervorstadt: relativ geringe Quote der sozialversicherungspflichtig Beschaf-
tigten

Daberstedt: riicklaufige Quote der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten
Arbeitslosigkeit relativ gering

Einkommensniveau hoch

relativ geringe SGB Il-Quote

Lobervorstadt: relativ hohe Quote bei Hilfe zur Pflege

relativ hoher Anteil an institutioneller Kinderbetreuung

wenig Inobhutnahmen und Hilfen zur Erziehung, Eingliederungshilfen und Hil-
fen fir junge Volljahrige

unterdurchschnittliche Auffalligkeiten beim Gewichts- und Zahnstatus

relativ hohe Inanspruchnahme des sozialpsychiatrischen Dienstes
Lobervorstadt: hochstes mittleres Sterbealter stadtweit

Lobervorstadt: hochste Nutzungsrate der Stadt- und Regionalbibliothek stadt-
weit

relativ geringe Nutzung bei Sozialausweis, Sozialticket, Bildung- und Teilhabe
Daberstedt: hohe Nutzung bei der Leistung Teilhabe am soziokulturellen Leben
relativ wenige Einwohneranfragen

unterdurchschnittliches ehrenamtliches Engagement

keine Ortsteilverfassung

keine Blirgerhduser, keine Quartiers- und Sozialraumarbeit

6 Prozent aller stadtischen Projektférderungen (Schwerpunkt: kulturelle Forde-
rung in der Lébervorstadt)

Tabelle 7-2: Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen fiir den Planungsraum Innenstadt Std.
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7.3 Planungsraum Innenstadt Ost

Zum Planungsraum Innenstadt Ost gehdren die beiden stadtischen Ortsteile Johannesvorstadt und
Krampfervorstadt (siehe Abbildung 7-3).

Planungsraum Innenstadt Ost

R reriztact Ont

Abbildung 7-3: Planungsraum Innenstadt Ost. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.

Bevélkerung

Im Planungsraum Innenstadt Ost leben etwas mehr als ein Zehntel der Erfurter Bevdlkerung. Zwischen 2019
und 2024 hat sich die Bevolkerung in der Johannesvorstadt stabil gehalten, wéhrend die Krampfervorstadt
in Folge der Wohnungsmarktentwicklung um 6,1 Prozent bzw. etwa 1.000 zusatzliche Personen angewach-
sen ist. Laut kleinrdumiger Bevdlkerungsprognose ist die Innenstadt Ost beglinstigt durch die baulichen
Vorhaben auf dem Wohnungsmarkt der Planungsraum mit stadtischer Siedlungsstruktur, dem der héchste
Bevolkerungsanstieg bis zum Jahr 2045 vorhergesagt wird. Die Bevolkerungsdichte ist in der Krampfer-
vorstadt etwas hoher als in der Johannesvorstadt.

Hinsichtlich ihrer Bevélkerungsstruktur unterscheiden sich die Ortsteile des Planungsraumes zum Teil von-
einander. Wahrend beide Ortsteile den gleichen Anteil an Kindern und Jugendlichen von 16 Prozent aufwei-
sen (Erfurt: 15,6 Prozent), leben in der Krampfervorstadt mit 16,5 Prozent vergleichsweise mehr 65-Jdhrige
und Altere (Johannesvorstadt: 11 Prozent). Beide Ortsteile liegen trotz Zuwachs in dieser Altersgruppe unter
dem stadtischen Durchschnitt von 23,4 Prozent. Der Planungsraum verfiigt damit stadtweit tiber die ge-
ringsten Anteile an Menschen im Alter von 65 Jahren und alter. Hier ist junges bzw. studentisches Wohnen
aufgrund der Nahe zur Fachhochschule verbreitet. Diese Altersstruktur wirkt sich auch auf das Durch-
schnittsalter aus: Beide Ortsteile haben im Vergleich zum restlichen Stadtgebiet das niedrigste Durch-
schnittsalter (Johannesvorstadt: 36,4 Jahre; Krampfervorstadt: 40,3 Jahre; Erfurt: 44,9 Jahre).

Auch bei der Zahl der im Planungsraum lebenden Auslander zeigt sich ein uneinheitliches Bild. Wahrend
der Anteil der auslandischen Bevélkerung in der Johannesvorstadt (18,4 Prozent) iiberdurchschnittlich hoch
ist (Erfurt: 12,7 Prozent), leben in der Krampfervorstadt (10,2 Prozent) verhaltnismaRig wenige Auslander.
Diese Unterschiede beziehen sich auch auf die Altersstruktur der auslandischen Bevolkerung. Analog zur
gesamtstadtischen Entwicklung nimmt der Anteil der Auslander im Betrachtungszeitraum weiter zu. Be-
zliglich der Personen mit Aufenthalt aus volkerrechtlichen, humanitaren oder politischen Griinden zeichnet
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sich ein vergleichbares Bild ab. Auch hier liegt der Anteil in der Johannesvorstadt mit 8,4 Prozent mehr als
doppelt so hoch als in der Krampfervorstadt mit 3,5 Prozent (Erfurt: 5,3 Prozent).

In der Krampfervorstadt leben mit 8,3 Prozent mehr Menschen mit einer festgestellten Schwerbehinderung
(Grad der Behinderung: 50 und mehr) als in der Johannesvorstadt mit 6,5 Prozent. Beide Ortsteile haben
damit einen geringeren Anteil als die Gesamtstadt mit 11,1 Prozent. Ahnlich verhilt es sich auch bei den
18- bis unter 65-Jahrigen Personen mit Schwerbehinderung, wohingegen der Anteil an 65-Jahrigen und Al-
teren in dieser Zielgruppe in der Johannesvorstadt leicht héher ist als in Erfurt. In beiden Ortsteilen ist die
Anzahl der entsprechenden Zielgruppe mit Anspruch auf eine Begleitperson und einer vorliegenden Gehbe-
hinderung am starksten bezuglich der Beeintrdchtigungsarten vertreten.

(Familien-)Haushalte

Paare mit Kindern unter 18 Jahren sind im Planungsraum unterschiedlich verteilt: In der Krampfervorstadt
sind es 74,8 Prozent an allen Familienhaushalten, was Uiberdurchschnittlich viel ist (Erfurt: 70,9 Prozent).
In der Johannesvorstadt betragt der Anteil 69,2 Prozent. Die Verteilung der Alleinerziehenden verhalt sich
genau umgekehrt.

In der Innenstadt Ost dominieren hinsichtlich der Haushaltsstruktur iiberdurchschnittlich stark Einperso-
nenhaushalte, wobei die Johannesvorstadt (62,7 Prozent) den héchsten Anteil in Erfurt (51,2 Prozent) be-
sitzt. In der Krdmpfervorstadt liegt der entsprechende Anteil hingegen nur bei 53,9 Prozent.

Entsprechend der Bevdlkerungsstruktur existieren Unterschiede bei der Verteilung der Seniorenhaushalte
(Johannesvorstadt: 14,1 Prozent; Krampfervorstadt: 20,3 Prozent; Erfurt: 30,1 Prozent) und Einpersonen-Se-
niorenhaushalte (Johannesvorstadt: 7,1 Prozent; Krampfervorstadt: 9,5 Prozent Erfurt: 14,7 Prozent). Beide
Indikatoren sind unterdurchschnittlich ausgepragt.

Wohnen

Die Ortsteile des Planungsraumes differenzieren sich hinsichtlich ihres Wohngebdudebestandes stark. Die
Johannesvorstadt (545) weist aufgrund ihrer eher griinderzeitlich gepragten Bebauung und geringeren Sied-
lungsflache eine deutlich kleinere Wohngebdudeanzahl auf als die Krampfervorstadt (2.103). Die Krampfer-
vorstadt verfiigt dagegen Uber relativ viele unterschiedlich gepragte Wohngebdude aus der Griinderzeit,
Zwischenkriegszeit sowie Ein-/Zweifamilienhausbebauung am Ringelberg. Zwischen 2022 und 2024 fan-
den hier weitere Bautdtigkeiten statt-sosind im Planungsraum neun neue Wohngebdude entstanden. Dies
wirkt sich auch auf die Anzahl der Wohnungen aus: 86 neue Wohnungen sind in der Krampfervorstadt und
flinf neue Wohnungen in der Johannesvorstadt auf den Markt dazugekommen. Der Wohnungsleerstand hat
sich in dem Betrachtungszeitraum in der Krampfervorstadt wie auch in der Gesamtstadt weiter verringert,
wahrend dieser in der Johannesvorstadt nahezu unverdandert geblieben ist. Die durchschnittliche Wohn-
dauerist in der Johannesvorstadt (7,3 Jahre) und Krampfervorstadt (9,7 Jahre) auffallend gering (Erfurt: 12,2
Jahre). Ein Grund hierfir kdnnte die relativ junge Bevolkerungsstruktur durch die Nahe zur Fachhochschule
Erfurt sein.

Im Planungsraum wird mit den Malzwerken (300 Wohneinheiten gemaR Planung) in der Krampfervorstadt
ein Wohnbauvorhaben aktuell umgesetzt. Fir zwei weitere Wohnbauvorhaben liegt bereits ein rechtskraf-
tiger Bebauungsplanvor. Dies betrifft das Wohnbauvorhaben Riegel und Reiteram Ringelberg (50 Wohnein-
heiten gemaR Planung) in der Krampfervorstadt und die Altonaer Hofe (96 Wohneinheiten gemaR Planung)
in der Johannesvorstadt. Fiinf weitere Wohnbauvorhaben befinden sich zudem aktuell im Planungsprozess,
flir die die baurechtlichen Voraussetzungen noch geschaffen werden miissen. Dazu zdhlen das Wohnviertel
Greifswalder Strale (490 Wohneinheiten gemall Planung) in der Johannesvorstadt sowie das Wohnquartier
Liebknechtstrale (115 Wohneinheiten gemaR Planung), das Wohnbauvorhaben Geschwister-Scholl-
StraRe/lderhoffstrale (350 Wohneinheiten gemaR Planung), die ICE-City Teil A (90 Wohneinheiten gemaR
Planung) und das Wohnquartier am Ostpark (800 Wohneinheiten gemal Planung) in der Krampfervorstadt.
Ein Viertel aller Wohnbauvorhaben entfallen damit auf die Innenstadt Ost. In diesem Zuge ist damit zu
rechnen, dass es mit weiteren Verdanderungen in der Bevélkerungszusammensetzung kommen wird.
ZahlenmaRig befinden sich in der Krampfervorstadt mit insgesamt 253 Wohnungen die meisten der in Er-
furt vorhandenen Sozialwohnungen. Infolge der Aktivitdten auf dem Wohnungsbaumarkt und der Richtli-
nie zum sozialen Wohnungsbau konnte eine Erhdhung des Bestandes zumindest um 17 Einheiten bewirkt
werden. Im Gegensatz dazu existieren in der Johannesvorstadt keinerlei Sozialwohnungen, auch wenn hier
ein grundsatzlicher Bedarf angenommen werden kann, wie es die Anzahl und Entwicklung der bewilligten
Wohnberechtigungsscheine vermuten lasst. 7,4 Prozent aller eingeleiteten Klagevorverfahren aufgrund von
Mietschulden gehen auf Bewohnende des Planungsraumes Innenstadt Ost zuriick.
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Im Zuge der Wohngeldreform ist gesamtstadtisch wie auch in dem betroffenen Planungsraum ein zahlen-
und anteilsmaRiger Anstieg der Wohngeldhaushalte zu verzeichnen. In der Johannesvorstadt stieg der An-
teil der Wohngeldhaushalte an allen Haushalten um +2,1 Prozentpunkte auf 3,9 Prozent und in der
Krampfervorstadt um +1,7 Prozentpunkte auf 3,8 Prozent an. Die entsprechenden Anteile sind in beiden
Ortsteilen niedriger als in der Gesamtstadt (4,7 Prozent). Bei der Betrachtung der Senioren-Wohngeldhaus-
halte werden Unterschiede im Vergleich zur Gesamtstadt sichtbar. Hier liegen die Anteile beider Ortsteile
Uber dem gesamtstadtischen Durchschnitt von 6,6 Prozent (Johannesvorstadt: 7,5 Prozent; Krampfer-
vorstadt: 7,3 Prozent).

Situation am Arbeitsmarkt

Die Entwicklung auf dem Arbeitsmarkt verlief wie in der Gesamtstadt im Planungsraum divergent. Die
Quote der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten ist weiter angestiegen. In der Krampfervorstadt liegt
diese liber dem Wert fiir die Johannesvorstadt und Gesamtstadt (Johannesvorstadt: 63,8 Prozent; Krampfer-
vorstadt: 66 Prozent; Erfurt: 63,7 Prozent).

Hingegen ist die Arbeitslosigkeit gemadR dem gesamtstddtischen Trend gestiegen. Der Anstieg ist in der
Johannesvorstadt von 5 auf 6,2 Prozent besonders pragnant. Im Vergleich dazu stieg die entsprechende
Quote in der Krampfervorstadt um nur +0,4 Prozentpunkte auf 4,1 Prozent und ist somit niedriger als die
Erfurter Arbeitslosenquote von 5,1 Prozent. Diese Verteilung findet sich auch bei der Betrachtung bestimm-
ter Teilgruppen wieder: Jugendarbeitslosigkeit (Johannesvorstadt: 2,8 Prozent; Krampfervorstadt: 1,8 Pro-
zent; Erfurt: 2,1 Prozent), Arbeitslosigkeit 55-Jahriger und Alterer (Johannesvorstadt: 9,4 Prozent; Krampfer-
vorstadt: 4,8 Prozent; Erfurt: 4,7 Prozent) und Arbeitslosigkeit von Ausldndern (Johannesvorstadt: 10,4 Pro-
zent; Krampfervorstadt: 7,4 Prozent; Erfurt: 9 Prozent).

Auffallig ist beziiglich des Arbeitsmarktes die Entwicklung der Langzeitarbeitslosigkeit. Parallel zum ge-
samtstadtischen Trend (Erfurt: +8,1 Prozentpunkte) stieg die Langzeitarbeitslosigkeit auch in der Johannes-
vorstadt (+11,7 Prozentpunkte) auf 31,8 Prozent und in der Krampfervorstadt (+11,2 Prozentpunkte) auf 32
Prozent. Ahnlich wie in der Gesamtstadt ist fast jeder dritte Arbeitslose langzeitarbeitslos.

Okonomische Situation

Um sich der dkonomischen Situation der Bevdlkerung auch aus Perspektive des Haushaltsnettoeinkom-
mens nahern zu kénnen, wurden die Ergebnisse der Wohnungs- und Haushaltserhebung aus den Jahren
2019 und 2024 genutzt. Diese haben jedoch die Einschrankung, dass sie sich nur zuverldssig auf Planungs-
raumebene wiedergeben und interpretieren lassen. Verglichen mit den tibrigen Planungsraumen liegt der
Median des Haushaltsnettoeinkommens, welcher den mittleren Wert einer Datenreihe bildet, gemaR der
Wohnungs- und Haushaltserhebung 2024 in der Innenstadt Ost mit rund 3.300 Euro/Monat knapp tiber dem
Median fiir die Gesamtstadt mit 3.200 Euro.

Zusatzlich zu diesen Informationen geben die Daten Uber die Jahreseinkiinfte der unbeschrankt Lohn- und
Einkommenssteuerpflichtigen aus dem Jahr 2020 kleinrdumige Anhaltspunkte zur soziodkonomischen Si-
tuation. Hier wird zundchst der Median herangezogen. Die entsprechenden Werte der Johannesvorstadt und
Krampfervorstadt im Vergleich zeigen Unterschiede, diese fallen jedoch mit einer Spanne von knapp 4.000
Euro deutlich geringer aus als dies in den Planungsrdumen Innenstadt Mitte/West (10.500 Euro) und Innen-
stadt Siid (5.500 Euro) zu beobachten ist. Die Einkiinfte je Steuerpflichtigen betragen in der Johannes-
vorstadt 22.692 Euro. Damit stehen den hier lebenden Steuerpflichtigen etwa 3.000 Euro weniger zur Ver-
flgung als in der Gesamtstadt (25.769 Euro). In der Krampfervorstadt sind diese mit 26.414 Euro je Steuer-
pflichtigen auffallend hoher als in der Johannesvorstadt. Hier betrdgt die Differenz zur Gesamtstadt 645
Euro.

Ahnliche Unterschiede lassen sich auch bei den niedrigeren und héheren Einkommen feststellen. 20 Prozent
der unteren Einkommen liegen in der Johannesvorstadt bei 8.085 Euro und weniger, wohingegen es in der
Krampfervorstadt 16.862 Euro und weniger sind. Dementsprechend ist der Anteil an Personen mit Einkiinf-
ten unter 20.000 Euro in der Johannesvorstadt mit 44,1 Prozent hdher als in der Krampfervorstadt mit 36,5
Prozent. Die Krampfervorstadt liegt damit knapp unter dem gesamtstadtischen Wert (Erfurt: 37,2 Prozent),
wahrend die Johannesvorstadt sich iiber diesem einordnet.

Bei der Hohe der oberen 20 Prozent der Einkommen fallt ein groRerer Abstand zwischen beiden Ortsteilen
auf: Die oberen 20 Prozent der Einkommen betragen in der Johannesvorstadt mindestens 40.951 Euro und
mehr.In der Krampfervorstadt zahlen zu den oberen 20 Prozent der Einkommen erst alle Einklinfte ab 49.199
Euro und mehr. Dies sind fast 8.200 Euro mehr als in der Johannesvorstadt. Der Wert entspricht knapp dem
gesamtstadtischen Wert von 50.668 Euro.
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Wie bereits bei der Arbeitslosenstatistik unterscheiden sich beide Ortsteile auch hinsichtlich der Leistun-
gen nach dem SGB Il. Nahezu bei allen Indikatoren, die den SGB 1I-Bezug beschreiben, liegen die entspre-
chenden Anteile in der Johannesvorstadt (fast) doppelt so hoch wie diejenigen Werte in der Krampfer-
vorstadt: SGB || Bezug von Personen im Alter von O Jahren bis zur Regelaltersgrenze (Johannesvorstadt: 11,8
Prozent; Krampfervorstadt: 5,9 Prozent; Erfurt: 8,4 Prozent), Kinder unter 18 Jahren in SGB II-Bedarfsgemein-
schaften (Johannesvorstadt: 26,3 Prozent; Krampfervorstadt: 11,4 Prozent; Erfurt: 14,6 Prozent), Alleinerzie-
hende mit SGB lI-Bezug (Johannesvorstadt: 35,5 Prozent; Krampfervorstadt: 20,8 Prozent; Erfurt: 25 Prozent),
SGB II-Bezug Uber-55-Jdhriger und Alterer (Johannesvorstadt: 11,3 Prozent; Krampfervorstadt: 4,9 Prozent;
Erfurt: 5,6 Prozent). Die Krampfervorstadt profitiert zudem von einem starkeren Riickgang der Quoten als
die Johannesvorstadt. Uberschreiten die Anteile in der Johannesvorstadt durchgehend den gesamtstadti-
schen Durchschnitt, so liegen die Werte in der Krampfervorstadt konstant unter diesem. Lediglich bei den
erwerbstatigen Personen mit SGB lI-Leistungen haben die Ortsteile des Planungsraumes (Johannesvorstadt:
23,1 Prozent; Krampfervorstadt: 23,8 Prozent) vergleichbare Anteile und liegen beide knapp tUber dem Wert
fur Erfurt (22,8 Prozent).

Die Zahlen zu den Empfangern von Grundsicherung im Alter offenbaren wie in der Gesamtstadt einen An-
stieg im Planungsraum. Hier weist die Johannesvorstadt mit 6 Prozent im Gegensatz zur Krampfervorstadt
mit 3,1 Prozent tiberdurchschnittlich hohe Anteile auf. Bei der Hilfe zur Pflege nach dem SGB XII zeichnet
sich ein umgekehrtes Bild ab. Der Anteil in der Krampfervorstadt liegt iber dem gesamtstadtischen Durch-
schnitt (Johannesvorstadt: 0,7 Prozent; Krampfervorstadt: 2,9 Prozent; Erfurt: 2 Prozent). Eine mdgliche Er-
klarung kann in der Verteilung der Wohnanlagen mit Service und Pflegeeinrichtungen liegen, wobei eine
raumliche Konzentration innerhalb des Planungsraumes in der Krampfervorstadt besteht. In der Johannes-
vorstadt sind keinerlei solcher Einrichtungen zu finden.

Bildung und Betreuung

Bei der Betreuung von Kindern im Vorschulalter bestehen keine gravierenden Unterschiede innerhalb des
Planungsraumes. Beide Ortsteile liegen hinsichtlich der Betreuungsquoten nah beieinander (Johannes-
vorstadt: 85,2 Prozent; Krampfervorstadt: 83,2 Prozent). Damit lUibersteigen die Betreuungsquoten den ge-
samtstadtischen Durchschnitt von 80,2 Prozent.

Bezogen auf die Schutzmallnahmen entspricht die Quote der Innenstadt Ost exakt dem stadtischen Durch-
schnittswert von 0,6 Prozent. Wie in der Gesamtstadt ist auch hier ein riicklaufiger Trend zu beobachten.
Die Zahlvon erzieherischen Jugendhilfeleistungen fiir junge Menschen und Familien verhalt sich innerhalb
des Planungsraumes uneinheitlich. Liegt die Quote in der Krampervorstadt (2,9 Prozent) unterhalb des Er-
furter Durchschnitts von 3,4 Prozent, ist diese in der Johannesvorstadt (4,4 Prozent) signifikant hoher.

Gesundheit

Deutliche Abweichungen beziiglich des Gewichtsstatus von Kindern bei Einschulungsuntersuchungen tre-
ten innerhalb des Planungsraumes auf. In der Johannesvorstadt leben unterdurchschnittlich wenige Kinder
mit Normalgewicht, wahrend es in der Krampfervorstadt leicht Gberdurchschnittlich viele sind (Johannes-
vorstadt: 65,8 Prozent; Krampfervorstadt: 73,4 Prozent; Erfurt: 71,4 Prozent).

Eine dhnliche Differenz lasst sich auch bei dem Zahnstatus der durch den kinder- und jugendzahnarztlichen
Dienst untersuchten Kinder feststellen. Bei dem Anteil der untersuchten 3-Jdhrigen mit einem naturgesun-
den Milchgebiss in allen Kindertageseinrichtungen in den jeweiligen Ortsteilen ist der Unterschied noch
nicht so stark ausgepragt (Johannesvorstadt: 82,2 Prozent; Krampfervorstadt: 91,9 Prozent; Erfurt: 85,3 Pro-
zent) wie dies bei den untersuchten 6-Jahrigen der Fallist (Johannesvorstadt: 45 Prozent; Krampfervorstadt:
60 Prozent; Erfurt: 60,4 Prozent). Nur in vier anderen Ortsteilen Erfurts fillt der Zahnstatus bei den unter-
suchten 6-Jahrigen schlechter aus als in der Johannesvorstadt.

Bei den Vorgdngen des sozialpsychiatrischen Dienstes verhdlt sich die Verteilung umgekehrt. So wird der
sozialpsychiatrische Dienst mit 7,1 Prozent aller Fille von Bewohnenden der Krampfervorstadt und nur zu
3,7 Prozent von Bewohnenden der Johannesvorstadt in Anspruch genommen.

Das mittlere Sterbealter unterschreitet im gesamten Planungsraum den Wert fiir Erfurt (79,3 Jahre). Beson-
ders auffallend ist dieser Umstand in der Johannesvorstadt mit 73,1 Jahren. Dies stellt den niedrigsten Wert
in der gesamten Stadt dar. In der Krampfervorstadt werden die Bewohnenden durchschnittlich 79 Jahre alt,
was beinahe dem stadtischen Durchschnitt entspricht. In beiden Ortsteilen (Johannesvorstadt: +1,7 Jahre;
Krampfervorstadt: +2,1 Jahre) hat sich das mittlere Sterbealter mehr als in der Gesamtstadt erhdht (Erfurt:
+1,3 Jahre).

Innerhalb des Planungsraumes befinden sich derzeit keine Trinkbrunnen.
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Gesellschaftliche Teilhabe

Bei der Betrachtung der gesellschaftlichen Teilhabe werden verschiedene Teilhabedimensionen herangezo-
gen. Beziiglich der Nutzung bestimmter (Bildungs-)Angebote setzen sich die zuvor beobachteten Unter-
schiede innerhalb des Planungsraumes fort. 6 Prozent der Bewohnenden der Johannesvorstadt nutzt aktiv
die Stadt- und Regionalbibliothek, wohingegen es in der Krampfervorstadt 7,6 Prozent sind. Damit weist
insbesondere die Krdmpfervorstadt eine Uberdurchschnittlich hohe Nutzung im stadtweiten Vergleich auf
(Erfurt: 6,5 Prozent). Ein Blick auf die Teilnehmendenzahlen der Volkshochschule Erfurt und der Musik-
schule Erfurt zeigt ein dhnliches Bild. 2,5 Prozent der Bewohnenden nutzen Angebote der Volkshochschule
Erfurt und 0,6 Prozent Angebote der Musikschule Erfurt, wahrend es in der Krampfervorstadt 2,8 Prozent
bzw. 1,5 Prozent sind.

Hinsichtlich der Beglinstigung von Teilhabemdglichkeiten insbesondere einkommensbenachteiligter Be-
volkerungsgruppen existieren bestimmte Unterstitzungsleistungen, wie der Sozialausweis, das Sozialti-
cket und das Bildungs- und Teilhabepaket. Anders als bei der Beschreibung der sozio6konomischen Daten
zeigt sich, dass die Nutzung durch Bewohnende in der Krampfervorstadt anteils- und zahlenmaRig héher
ausfillt als in der Johannesvorstadt (Sozialausweis: Johannesvorstadt: 5,1 Prozent; Krampfervorstadt: 5,9
Prozent; Sozialticket: Johannesvorstadt: 3,7 Prozent; Krampfervorstadt: 4,9 Prozent; Bildungs- und Teilha-
beleistungen: Johannesvorstadt: 5,8 Prozent; Krampfervorstadt: 6,9 Prozent). Alle Nutzungsraten sind we-
derauffallend hoch noch auffallend niedrig und bleiben relativ konstant. Beim Bildungs- und Teilhabepaket
werden wie auch in der Gesamtstadt in beiden Ortsteilen vor allem die Leistungsarten der Mittagsverpfle-
gung, des persdnlichen Schulbedarfs und der Schulausflige/Klassenfahrten in Anspruch genommen. Es ist
auffallend, dass die Leistungsarten der Mittagsverpflegung gemessen an allen Leistungsarten in beiden
Ortsteilen leicht Uber dem gesamtstddtischen Durchschnitt liegen (Johannesvorstadt: 83,4 Prozent;
Krampfervorstadt: 83,6 Prozent; Erfurt: 82,5 Prozent). Die Leistungsart der Teilhabe am soziokulturellen Le-
ben wird gemessen an allen Leistungsarten stdrker in der Krampfervorstadt genutzt. Die Nutzung in der
Johannesvorstadt liegt unterhalb des gesamtstadtischen Wertes (Johannesvorstadt: 18,2 Prozent;
Krampfervorstadt: 21,3 Prozent; Erfurt: 21,6 Prozent).

Bei der Verteilung von Eingliederungshilfeleistungen gibt es keine groRBeren Auffdlligkeiten. Beide Ort-
steile weisen leicht niedrigere Werte (Johannesvorstadt: 1,2 Prozent, Krampfervorstadt: 0,9 Prozent) als im
Vergleich zum stddtischen Durchschnitt von 1,3 Prozent auf.

Differenzen innerhalb des Planungsraumes liegen bezogen auf die Wahlbeteiligung bei der letzten Kom-
munalwahl im Jahr 2024 vor. Im gesamten Planungsraum gingen die Bewohnenden unterdurchschnittlich
zur Wahl. Besonders markant ist dabei die geringe Wahlbeteiligung in der Johannesvorstadt mit 39,1 Pro-
zent verglichen zur Krampfervorstadt mit 46,7 Prozent (Erfurt: 59,2 Prozent). Hierbei muss eingeschrankt
werden, dass die Zahlen der Briefwahl nicht beriicksichtigt werden. Insofernistauch ein Vergleich zum stad-
tischen Gesamtwert nicht moglich, da in diesem die Briefwahl mit einbezogen ist. Beide Ortsteile des Pla-
nungsraumes verfiigen nicht Gber eine Ortsteilverfassung und somit auch nicht Uber Strukturen eines Orts-
teilrates und Ortsteilblrgermeisters. Verglichen mit den anderen Planungsraumen fallt auf, dass die Innen-
stadt Ost der Planungsraum ist, in dem am h&ufigsten von der Moglichkeit Gebrauch gemacht wird, Ein-
wohneranfragen zur direkten Demokratie zu stellen. Mehr als ein Drittel aller Einwohneranfragen zwischen
2019 bis 2023 kamen von hier.

Beim ehrenamtlichen Engagement weist der Planungsraum Innenstadt Ost mit 24,5 Prozent leicht tber-
durchschnittliche Werte auf (Erfurt: 21,9 Prozent).

36 bzw. 10,1 Prozent der geforderten Projekte im Rahmen der unter Punkt 2 beschriebenen stadtischen For-
derrichtlinien werden im Planungsraum umgesetzt. Dabei entfallt der GroRteil auf den Bereich der kultu-
rellen Forderung. So haben neun Zehntel aller geférderten Projekte einen kulturellen Zweck. In der Johan-
nesvorstadt kann nur eine Projektforderung mit sportlichem Schwerpunkt einem anderen Bereich zugeord-
net werden. In der Krampfervorstadt fanden zusatzlich zwei Projekte im Sinne einer nachhaltigen Entwick-
lung und drei Projekte im Rahmen des Landesprogramms solidarisches Zusammenleben der Generationen
statt. Sozialrdumliche und gesundheitsbezogene Projekte werden im gesamten Planungsraum nicht durch-
gefuihrt. Beziiglich der Ehrenamtsférderung werden in den beiden Ortsteilen fast gleich viele Vereine unter-
stutzt. Lediglich die Anzahl der Ehrenamtlichen unterscheidet sich dabei (Johannesvorstadt: 4 geforderte
Vereine und 258 Ehrenamtliche; Krampfervorstadt: 3 geférderte Vereine und 42 Ehrenamtliche).

Im Planungsraum sind weder Biirgerhduser noch Angebote der Quartiers-und Sozialraumarbeit verortet. Die
Krampfervorstadt sowie die Johannesvorstadt wurden in der Vergangenheit im Rahmen der Erweiterung
der Quartiers- und Sozialraumarbeit im Zuge der Moglichkeit der Nutzung neuer Férderméglichkeiten bei
der Standortdiskussion ndher beleuchtet. Aufgrund der begrenzten Fordermittel fiel die Entscheidung im
Rahmen der integrierten Sozialraumplanung jedoch auf andere stadtische Ortsteile. Ein kleiner rdumlicher
Teil derJohannesvorstadt, welcher direkt an die Magdeburger Allee angrenzt, zdhlt zu dem Gebiet des Bund-
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Lander-Stadtebauférderungsprogramms Sozialer Zusammenhalt und profitiert von dem dort aktiven Quar-
tiersmanagement. Dies wirkt jedoch nicht in den gesamten Ortsteil hinein.

Zusammenfassung

Zusammenfassend ldsst sich einschatzen, dass die im Planungsraum Innenstadt Ost lebenden Menschen
unterschiedlich stark mit sozialen Herausforderungen konfrontiert sind. Die soziale Entwicklung verlief in
denletztenJahren in den beiden Ortsteilen uneinheitlich. Wahrend die Bewohnenden der Krampfervorstadt
von der allgemeinen Verbesserung auf dem Arbeitsmarkt und bei den SGB Il-Entwicklungen deutlicher pro-
fitieren konnten, nahm die Zahl der Menschen, die sich hinsichtlich Beschaftigung und Okonomie in preka-
ren Lebenssituationen befinden, in der Johannesvorstadt verhdltnismaRig weniger stark ab. Hier existieren
zum Teil deutliche Abweichungen von den entsprechenden gesamtstadtischen Werten.

Diese Tendenzen spiegeln sich auch im Erfurter Sozialindex wider, wobei die Johannesvorstadt mit einer
Auspragung von 0,526 innerhalb des Planungsraumes den héchsten Indexwert besitzt. Die Johannes-
vorstadt weist zwischen den Jahren 2019 bis 2024 stadtweit den hiéchsten Anstieg des Sozialindexes auf.
Hier Giberlagern sich dementsprechend besonders haufig soziale Problemlagen/Herausforderungen, die bei
der Planung kommunaler sozialpolitischer Unterstiitzungsleistungen besonders im Blick zu behalten sind.
Die Krampfervorstadt hingegen positioniert sich mit einem Sozialindexwert von 0,286 im stadtweiten Ver-
gleich innerhalb der stadtisch gepragten Ortsteile eher im vorderen Bereich. In der zeitlichen Entwicklung
wird zudem offensichtlich, dass sich der Wert der Krampfervorstadt (+0,023) entsprechend des gesamtstad-
tischen Trends nur leicht verschlechtert hat.
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Zusammenfassung nach Planungsrdume

Planungsraum Innenstadt Ost - Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen
Lebenslage Entwicklungstendenzen

- Bevolkerungszunahme

- Bevolkerungsprognose: weitere Zunahme
Bevdlkerung - relativ wenige 65-Jahrige und Altere
relativ wenige Kinder und Jugendliche
Johannesvorstadt: relativ hoher Anteil an ausldndischer Bevolkerung
Johannesvorstadt: relativ viele Alleinerziehende
relativ viele Einpersonenhaushalte
Krampfervorstadt: relativ hohe Bautatigkeiten
unterdurchschnittliche Wohndauer
hohe Anzahl potentieller Wohnbauvorhaben
Krampfervorstadt: hochste Anzahl an Sozialwohnungen stadtweit
Anstieg der bewilligten Wohnberechtigungsscheine, erhéhter Bedarf nach sozi-
alvertraglichem Wohnraum
relativ viele Senioren-Wohngeldhaushalte

(Familien-)Haushalte

Wohnen

?r:;l:lf:mn A AR | Johannesvorstadt: relativ hoher Anstieg der Arbeitslosenquote
- Johannesvorstadt: Einkommensniveau unter dem Durchschnitt
- Johannesvorstadt: relativ hohe SGB II-Quote

- Krampfervorstadt: relativ hohe Quote bei Hilfe zur Pflege
relativ hoher Anteil an institutioneller Kinderbetreuung

- Johannesvorstadt: relativ hoher Anteil an Hilfen zur Erziehung, Eingliederungs-

Okonomische Situa-
tion

Bildung und Betreu-

ung hilfen und Hilfen fiir junge Volljdhrige
- Johannesvorstadt: Auffalligkeiten beim Gewichts- und Zahnstatus
Gesundheit - Krampfervorstadt: relativ hohe Inanspruchnahme des sozialpsychiatrischen

Dienstes
- Johannesvorstadt: stadtweit niedrigstes mittleres Sterbealter
- Krampfervorstadt: relativ hohe Nutzung der Stadt- und Regionalbibliothek so-
wie Musikschule Erfurt
héhere Nutzung bei Sozialausweis, Sozialticket, Bildung- und Teilhabe in
Krampfervorstadt als Johannesvorstadt
- Johannesvorstadt: geringe Nutzung der Leistung Teilhabe am soziokulturellen
Leben
hdufigste Einwohneranfragen stadtweit
- keine Ortsteilverfassung
- keine Biirgerhauser, keine flachendeckende Quartiers- und Sozialraumarbeit
- 10 Prozent aller stadtischer Projektférderungen (Schwerpunkt: kulturelle Férde-

rung)
Tabelle 7-3: Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen fiir den Planungsraum Innenstadt Ost.

Gesellschaftliche Teil-
habe
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7.4 Planungsraum Innenstadt Nord

Zum Planungsraum Innenstadt Nord gehdren die drei stadtischen Ortsteile Andreasvorstadt, Hohenwinden
und Ilversgehofen (siehe Abbildung 7-1).

Planungsraum Innenstadt Nord

N
innenstad Nord

Abbildung 7-4: Planungsraum Innenstadt Nord. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.

Bevélkerung

Die Bevélkerung im Planungsraum Innenstadt Nord hat sich bis auf den Ortsteil llversgehofen im Betrach-
tungszeitraum im Vergleich zu den Jahren zuvor um-2,5 Prozent verringert. So gab es insgesamt einen Riick-
gang von ca. 770 Einwohnenden zwischen 2019 und 2024. Am starksten von diesem Riickgang ist die An-
dreasvorstadt betroffen. Hier hat sich die Bevélkerung um -4 Prozent bzw. 677 Personen reduziert. Zahlen-
maRig stellt dies stadtweit den hdchsten Riickgang dar. Nichtsdestotrotz bleibt die Andreasvorstadt bevol-
kerungsmalig nach der Altstadt der zweitgroRte Erfurter Ortsteil. In Hohenwinden nahm die Bevdlkerung
hingen nur leicht ab und in Ilversgehofen bleibt die Bevélkerung mit +0,6 Prozent stabil. Bis zum Jahr 2045
wird die Bewohnerschaft der Innenstadt Nord laut der Bevolkerungsprognose mit-1,3 Prozent bzw. 390 Per-
sonen weniger. Weisen die Andreasvorstadt und Ilversgehofen eine dhnlich hohe Bevodlkerungsdichte auf,
ist diese in Hohenwinden aufgrund der gréReren Flache und kleineren Einwohnerzahl deutlich geringer.

Der Riickgang der Bevdlkerung geht insbesondere auf die Bevolkerung im erwerbsfahigen Alter und den Kin-
dern und Jugendlichen bis unter 18 Jahren zuriick. Es gibt leichte Unterschiede hinsichtlich der Verteilung
innerhalb des Planungsraumes an diesen Zielgruppen. So verfiigt llversgehofen mit 14 Prozent den héchs-
ten Anteil an Kindern und Jugendlichen, wohingegen in der Andreasvorstadt und Hohenwinden mit 12,9
Prozent bzw. 11 Prozent weniger Personen dieser Altersgruppe leben. Der gesamte Planungsraum liegt zum
Teil deutlich unter dem gesamtstdadtischen Durchschnittswert von 15,6 Prozent. Im stadtweiten Vergleich
weisen nur wenige Ortsteile einen geringeren Anteil auf. Bei gleichzeitig verhdltnismaRig geringen Antei-
len an 65-Jahrigen und Alteren in der Andreasvorstadt (17,5 Prozent) und in Ilversgehofen (19,6 Prozent) ist
esnaheliegend, dass hierverhaltnismaRig viele Personen im erwerbsfahigen Alter leben. Hohenwinden hin-
gegen besitzt mit 38,8 Prozent stadtweit den hochsten Anteil an 65-Jahrigen und Alteren (Erfurt: 23,4 Pro-
zent). Die Altersstruktur der Bevolkerung schlagt sich auch in der Héhe des Durchschnittsalters nieder, wo-
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bei die Andreasvorstadt und Ilversgehofen mit 41,6 Jahren und 42,7 Jahren zu den jingeren Erfurter Ortstei-
len zahlen. Hohenwinden mit 54,2 Jahren stellt den Erfurter Ortsteil mit dem hochsten Durchschnittsalter
dar (Erfurt: 44,9 Jahre).

Im Gegensatz zu Hohenwinden hat im Betrachtungszeitraum im restlichen Planungsraum ein Zuzug von
auslandischer Bevélkerung stattgefunden. Dabei kam es zu einem zahlenmaRigen Anstieg von Personen mit
nicht-deutschem Pass verstarkt in Ilversgehofen um fast 800 Personen. Nur Melchendorf im Erfurter Stidos-
ten weist im Erfurter Vergleich eine hohere Zunahme auf. In der Andreasvorstadt betragt der Zuzug knapp
275 Personen. In Ilversgehofen leben mit 18,4 Prozent auch Uberdurchschnittlich viele Auslander gemessen
an der Gesamtbevolkerung. Die entsprechenden Anteile in der Andreasvorstadt (9,2 Prozent) und Hohen-
winden (3,2 Prozent) hingegen liegen zum Teil deutlich unter dem gesamtstadtischen Durchschnitt (Erfurt:
12,7 Prozent). Fast ein Viertel der auslandischen Bevdlkerung in Ilversgehofen machen Kinder und Jugend-
liche bis unter 18 Jahren aus (Andreasvorstadt: 8,5 Prozent; Hohenwinden: 1,6 Prozent; Erfurt: 15,5 Prozent).
Die ricklaufige Entwicklung der auslandischen Bevolkerung in Hohenwinden hangt mit der SchlieRung ei-
ner Gemeinschaftsunterkunft zur Unterbringung von Gefliichteten im Vergleichszeitraum zusammen. Dies
schlagt sich auch in den Zahlen (-105 Personen) und Anteilen (-5,4 Prozentpunkte) nieder. In den anderen
beiden Ortsteilen des Planungsraumes Innenstadt Nord ist gemall dem gesamtstddtischen Trend eine Zu-
nahme zu beobachten. In Ilversgehofen liegt dabei der Anteil an Personen mit Asylrecht mit 7,5 Prozent tiber
dem stadtischen Durchschnitt von 5,3 Prozent.

Betreffs der Menschen mit einer festgestellten Schwerbehinderung (Grad der Behinderung: 50 und mehr)
fallt auf, dass diese in der Andreasvorstadt und llversgehofen anteilsmdRig wenig vertreten sind. So macht
die entsprechende Zielgruppe an der Gesamtbevélkerung 8,8 Prozent bzw. 9,5 Prozent aus. In Hohenwinden
dagegen liegt der Anteil bei 14,3 Prozent, was im gesamtstadtischen Vergleich (Erfurt: 11,1 Prozent) (iber-
durchschnittlich hoch ist. Dies betrifft insbesondere die Bevolkerung zwischen 18 und 65 Jahren, bei der
dhnliche Verhaltnisse zu beobachten sind (Andreasvorstadt: 5,7 Prozent; Hohenwinden: 8,3 Prozent; Ilvers-
gehofen: 6,2 Prozent; Erfurt: 7,1 Prozent).

(Familien-)Haushalte

Hinsichtlich der Familienstruktur ergibt sich eine unterschiedliche Zusammensetzung innerhalb des Pla-
nungsraumes. Die Andreasvorstadt und Ilversgehofen zeichnen sich neben einem relativ geringen Anteil an
Paaren mit Kindern bis unter 18 Jahren (65,6 Prozent bzw. 66,2 Prozent) durch einen relativ hohen Anteil an
Alleinerziehenden (34,4 Prozent bzw. 33,8 Prozent) aus. In Hohenwinden verhilt sich diese Situation genau
umgekehrt. Hier leben iberdurchschnittlich viele Paare mit Kindern (77,1 Prozent), Alleinerziehende sind
unterdurchschnittlich vertreten (22,9 Prozent). Bei beiden Familienstrukturtypen lassen sich keine auffal-
lenden Entwicklungen in der Innenstadt Nord zwischen 2019 und 2024 feststellen.

Auch beziiglich der Einpersonenhaushalte gemessen an allen Haushalten sticht Hohenwinden mit einem
unterdurchschnittlichen Anteil von 42,4 Prozent innerhalb des Planungsraumes heraus. Dieser liegt in den
anderen beiden Ortsteilen weit Uber dem stadtischen Durchschnitt (Andreasvorstadt: 60,1 Prozent; Ilvers-
gehofen: 59,1 Prozent; Erfurt: 51,2 Prozent).

Entsprechend der zuvor beschriebenen Altersstruktur ist die Halfte aller Haushalte in Hohenwinden ein Se-
niorenhaushalt. Ahnlich wie beim Durchschnittsalter besitzt Hohenwinden diesbeziiglich stadtweit den
héchsten Anteil (Erfurt: 30,1 Prozent). Durch die starker jinger gepragte Bevolkerungsstruktur im restlichen
Planungsraum fallen die entsprechenden Anteile verhdltnismaRig gering aus (Andreasvorstadt: 21,1 Pro-
zent; Ilversgehofen: 24,2 Prozent). Auch Uber die zeitliche Entwicklung ist zu erkennen, dass die Senioren-
haushalte in Hohenwinden weiter zunehmen (+5,6 Prozentpunkte), wahrend diese in der Andreasvorstadt
(+1,4 Prozentpunkte) und in Ilversgehofen (+1 Prozentpunkte) relativ stabil bleiben. Ein dhnliches Bild
zeichnet sich mit Blick auf die alleinlebenden Seniorenhaushalte ab. So sind in Hohenwinden (21 Prozent)
alleinlebende Senioren deutlich starker vertreten als in der Gesamtstadt (14,7 Prozent). Im Vergleichszeit-
raum kam es auch hier zu einem verhaltnismaRig starken Anstieg (+4,5 Prozentpunkte).

Wohnen

Die Ortsteile des Planungsraumes unterscheiden sich hinsichtlich ihres Gebdudebestandes. In Hohenwin-
den gibt es mit 645 weniger als halb so viele Wohngebaude wie in der Andreasvorstadt (1.506) und in Ilvers-
gehofen (1.346). Zwischen 2022 und 2024 entstanden im Planungsraum nur einzelne neue Wohngebdude.
Diese konzentrieren sich auf die Ortsteile Hohenwinden (+0,5 Prozent) und Ilversgehofen (+0,5 Prozent). Die
Anzahl der Wohnungen hat sich in Hohenwinden um 7 Wohnungen und Illversgehofen um 34 Wohnungen
erhéht. In der Andreasvorstadt hat sich diese hingegen leicht verringert. Der Anteil an leerstehenden Woh-
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nungen bewegt sich innerhalb des Planungsraumes von 1,4 Prozent (Hohenwinden), 1,6 Prozent (Andreas-
vorstadt) bis 2,1 Prozent (Ilversgehofen). Damit liegen alle drei Ortsteile unterhalb des stadtischen Durch-
schnitts von 2,3 Prozent. Im Betrachtungszeitraum hat sich der Wohnungsleerstand auffallend stark in Ho-
henwinden mit -0,8 Prozentpunkten reduziert.

In den Ortsteilen Andreasvorstadt und Ilversgehofen betragt die durchschnittliche Wohndauer 10 bzw. 10,6
Jahre, was im gesamtstddtischen Vergleich relativ kurz ist (Erfurt: 12,2 Jahre). Zusammenhadnge kdnnen mit
der relativ jungen Bevolkerungsstruktur angenommen werden. In Hohenwinden leben die Bewohnenden
mit durchschnittlich 21,8 Jahre stadtweit am langsten. Zusammenhange mit der héheren Altersstruktur
sind auch hierfiir als Erkldrung naheliegend.

Im Planungsraum werden aktuell keine Wohnbauvorhaben umgesetzt. Fiir drei Wohnbauvorhaben liegt be-
reits ein rechtskraftiger Bebauungsplan vor. Dies betrifft das Wohnen am Auenpark (237 Wohneinheiten
gemaR Planung) und das Wohn- und Geschaftshaus Magdeburger Allee 59 (39 Wohneinheiten gemal Pla-
nung) in der Andreasvorstadt sowie das Wohnen an der Heiligen Mihle (120 Wohneinheiten gemaf Pla-
nung) in Ilversgehofen. Zwei weitere Wohnbauvorhaben befinden sich zudem aktuell im Planungsprozess,
fir die die baurechtlichen Voraussetzungen noch geschaffen werden missen. Dazu zdhlen die Entwick-
lungsmaRnahme Nordhduser Stralle Wohnquartier Nord (24 Wohneinheiten gemaR Planung) in der Andre-
asvorstadt und das Wohnquartier Hans-Sailer-Strale (115 Wohneinheiten gemall Planung) in Ilversgeh-
ofen. Circa ein Fiinfzehntel aller Wohnbauvorhaben entfallen damit auf die Innenstadt Nord.

Im gesamten Planungsraum sind nur vier Sozialwohnungen in Ilversgehofen verortet. Die Entwicklung der
Anzahl der bewilligten Wohnberechtigungsscheine in Erfurt zeigt einen wachsenden Bedarf. Hier ist eine
Zunahme in der Andreasvorstadt und in Ilversgehofen zu beobachten. 8,2 Prozent aller bewilligten Wohn-
berechtigungsscheine gehen auf Bewohnende aus Ilversgehofen zurlick. Herausforderungen auf dem Woh-
nungsmarkt ergeben sich auch betreffs der Mietschuldensituation —dies insbesondere in Ilversgehofen, wo-
bei 10,2 Prozent aller eingeleiteten Klagevorverfahren aufgrund von Mietschulden in Erfurt auf Bewoh-
nende von hier zuriickgehen. Dies stellt nach der Altstadt stadtweit den zweit héchsten Wert dar. Der ent-
sprechende Wert fiir die Andreasvorstadt betragt verglichen dazu nur 3,7 Prozent. Der Wert fir Hohenwin-
den kann aufgrund der Datenlage nicht gesondert abgebildet werden.

Entsprechend der gesamtstadtischen Entwicklung kam es auch in der Innenstadt Nord zwischen 2019 und
2024 im Zuge der Wohngeldreform zu einem deutlichen Anstieg an Wohngeldhaushalten. Diese machen in
der Andreasvorstadt 4 Prozent, in Hohenwinden 1,7 Prozent und in Ilversgehofen 5,2 Prozent aller Haus-
halte aus (Erfurt: 4,7 Prozent). Im Gegensatz zu der iberdurchschnittlich hohen Inanspruchnahme in den
Ortsteilen Andreasvorstadt (7,7 Prozent) und Ilversgehofen (8,3 Prozent) nutzen Senioren das Wohngeld in
Hohenwinden verhadltnismadRig selten (1,9 Prozent). Hier kann es Zusammenhange zur soziobkonomischen
Struktur geben, welche ebenfalls innerhalb des Planungsraumes unterschiedlich gepragt ist.

Situation am Arbeitsmarkt

Die Entwicklung am Arbeitsmarkt verlief im Planungsraum zumindest bezogen auf die Anzahl und den An-
teil der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten weiter pasitiv. In allen drei Ortsteilen nahm der Anteil
weiter zu, insbesondere in Hohenwinden um +5,1 Prozentpunkten (Andreasvorstadt: +3,4 Prozentpunkte;
Ilversgehofen: +2,9 Prozentpunkte). Hohenwinden verfiigt mit 71,4 Prozent Giber den hochsten Anteil an so-
zialversicherungspflichtig Beschaftigten innerhalb des Planungsraumes (Andreasvorstadt: 65,2 Prozent; Il-
versgehofen: 62,9 Prozent) wie auch stadtweit (Erfurt: 63,7 Prozent).

Die Arbeitslosigkeit betrachtend sticht Hohenwinden ebenfalls mit einer geringen Quote von 2,3 Prozent
hervor (Andreasvorstadt: 3,7 Prozent; Ilversgehofen: 6,9 Prozent; Erfurt: 5,1 Prozent). Hier fallt auch der Riick-
gang zwischen 2019 und 2024 am stdrksten aus. Gleichwohlist anzumerken, dass aufgrund der Altersstruk-
tur der Bevolkerung in Hohenwinden auch insgesamt deutlich weniger Personen im erwerbsfahigen Alter
leben als im restlichen Planungsraum. Eine dhnliche Situation ist auch auf die einzelnen Teilgruppen, wie
Jugendliche im Alter von 15 bis unter 25 Jahren, 55-Jahriger und Alterer und ausléndischer Personen, zu be-
obachten. Ilversgehofen fallt diesbeziiglich mit jeweils Giberdurchschnittlichen Anteilen auf —sowohlinner-
halb des Planungsraumes als auch stadtweit. Langzeitarbeitslosigkeit ist in Hohenwinden nicht prasent,
wahrend Ilversgehofen (37,5 Prozent; Erfurt: 32,1 Prozent) davon dberdurchschnittlich stark betroffen ist.
Auch im zeitlichen Vergleich treten innerhalb des Planungsraumes hier die hochsten Zuwachsraten (+11,0
Prozentpunkte) auf.

Okonomische Situation

Um sich der 6konomischen Situation der Bevolkerung auch aus Perspektive des Haushaltsnettoeinkom-
mens nahern zu kénnen, wurden die Ergebnisse der Wohnungs- und Haushaltserhebung aus den Jahren
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2019 und 2024 genutzt. Diese haben jedoch die Einschrankung, dass sie sich nur zuverldssig auf Planungs-
raumebene wiedergeben und interpretieren lassen. Verglichen mit den iibrigen Planungsraumen liegt der
Median, welcher den mittleren Wert einer Datenreihe bildet, fiir das Haushaltsnettoeinkommen gemag der
Wohnungs- und Haushaltserhebung 2024 in der Innenstadt Nord mit rund 3.000 Euro/Monat knapp unter
dem Median fir die Gesamtstadt mit 3.200 Euro.

Zusatzlich zu diesen Informationen geben die Daten Uber die Jahreseinkiinfte der unbeschrankt Lohn- und
Einkommenssteuerpflichtigen aus dem Jahr 2020 kleinrdumige Anhaltspunkte zur sozioékonomischen Si-
tuation. Hierfiir wird zundchst der Median herangezogen. Innerhalb des Planungsraumes zeigt sich eine un-
terschiedliche Einkommenssituation. Die entsprechenden Werte fiir die Andreasvorstadt und llversgehofen
liegen relativ nah beieinander (25.371 Euro und 22.060 Euro). Die Einkiinfte je Steuerpflichtigen betragen
in Hohenwinden im Gegensatz dazu 28.826 Euro. Damit stehen den hier lebenden Steuerpflichtigen mehr
Mittel zur Verfigung als im restlichen Planungsraum und etwa 3.000 Euro mehr als in der Gesamtstadt
(25.769 Euro). Die Einkuinfte der Steuerpflichtigen in der Andreasvorstadt sind im Verhdltnis zum Median
der Gesamtstadt geringer. Die Differenz betragt knapp -400 Euro. Der Unterschied zwischen der Einkom-
menssituation in llversgehofen und der Gesamtstadt fallt mit etwa -3.700 Euro deutlich groRer aus.
Ahnliche Unterschiede lassen sich auch bei den niedrigeren und hoheren Einkommen feststellen. 20 Prozent
derunteren Einkommen liegen in der Andreasvorstadt bei 9.688 Euro und weniger, wohingegen es in Ilvers-
gehofen 8.556 Euro und weniger sind. Im Kontrast dazu gehen die 20 Prozent der unteren Einkommen in
Hohenwinden bis zu 15.127 Euro. Dementsprechend ist der Anteil an Personen mit Einkiinften unter 20.000
Euro in Hohenwinden mit 32,8 Prozent innerhalb des Planungsraumes am geringsten. In der Andreas-
vorstadt verfligen 39,2 Prozent und in Ilversgehofen 45,1 Prozent, also fast die Halfte aller unbeschrankt
Lohn-und Einkommenssteuerpflichtigen, Uber weniger als 20.000 Euro (Erfurt: 37,2 Prozent). llversgehofen
zdhlt damit im stadtweiten Vergleich zu den Ortsteilen mit dem geringsten Median und mit dem héchsten
Anteil an niedrigen Einkommen.

Ahnliches Bild zeichnet sich bei der Grenze der Einkommen ab, die zu den 20 Prozent der oberen Einkommen
zdhlen: Zu diesen werden in Hohenwinden Personen gerechnet, die mindestens 53.313 Euro und mehr an
Jahreseinkiinften besitzen. In Ilversgehofen zdahlen zu den oberen 20 Prozent der Einkommen hingegen
schon alle Einklinfte ab 40.253 Euro und mehr. Dies sind fast 13.000 Euro weniger als in Hohenwinden. In
Hohenwinden liegt der Wert auch tiber dem gesamtstadtischen Wert von 50.668 Euro und mehr. In der An-
dreasvorstadt gehdren Personen mit Einklinften ab 45.765 Euro und mehr zu den 20 Prozent der oberen Ein-
kommen.

Im Bereich des SGB II-Bezugs ist im Betrachtungszeitraum zwischen 2019 und 2024 gemalR dem gesamt-
stiddtischen Trend ein deutlicher Rlickgang der Fallzahlen und Quoten zu verzeichnen. Dies trifft auch auf
alle Teilgruppen, wie Kinder in SGB II-Bedarfsgemeinschaften, SGB II-Bedarfsgemeinschaften mit Kindern,
Alleinerziehende, Erwerbstatige und 55-Jahrige und Altere mit SGB II-Bezug, zu. Wie bei der Arbeitslosen-
statistik und Einkommenssituation bildet sich das gleiche Muster innerhalb des Planungsraumes ab. In Ho-
henwinden leben unterdurchschnittlich wenige Personen (1,3 Prozent), die auf SGB II-Leistungen angewie-
sensind, wahrend in Ilversgehofen Uberdurchschnittlich viele Personen mit SGB I1-Bezug wohnen (12,9 Pro-
zent). Auch die Andreasvorstadt weist unterdurchschnittliche Anteile (4,9 Prozent) auf, die sich zwischen
denen der anderen beiden Ortsteile im Planungsraum einordnen (Erfurt: 8,4 Prozent).

Okonomisch benachteiligt ist dabei insbesondere die Bevolkerungsgruppe der Kinder und Jugendlichen,
wie die Anteile der in SGB II-Bedarfsgemeinschaften lebenden Kinder, der SGB II-Bedarfsgemeinschaften
mit Kindern sowie der Alleinerziehenden mit SGB II-Leistungen veranschaulichen. Fast doppelt so viele Kin-
derim Alter von O bis unter 18 Jahren sind in Ilversgehofen auf eine entsprechende Unterstiitzung angewie-
senalsdiesinder Gesamtstadt der Fallist (Ilversgehofen: 26,2 Prozent; Erfurt: 14,6 Prozent). Ein Viertel aller
Alleinerziehenden (Ilversgehofen: 22,2 Prozent; Erfurt: 12,2 Prozent) beziehen hier staatliche Transferleis-
tungen und sind somit in besonderer Weise gefdhrdet, von Armut betroffen zu sein.

Neben den Kindern und Jugendlichen sind im Allgemeinen dltere Bevolkerungsgruppen von einem erhéhten
Armutsrisiko betroffen, welches sich auch fiir den untersuchten Planungsraum belegen 3sst. So ist der An-
teil aller 55-Jahrigen und Alteren, die Leistungen nach dem SGB Il beziehen, in llversgehofen ebenso iber-
durchschnittlich hoch (Ilversgehofen: 7,8 Prozent; Erfurt: 5,6 Prozent). Nur bei den erwerbstatigen Personen
mit SGB II-Bezug entspricht die Quote von Ilversgehofen mit 22,8 Prozent exakt dem gesamtstadtischen
Durchschnittswert. Diesbeziiglich fallt eher die Andreasvorstadt mit einem tUberdurchschnittlich hohen An-
teil von 28,4 Prozent auf.

Der Anteil der Personen, die SGB XlI-Leistungen beziehen, ist im Planungsraum zwischen 2019 und 2024
entsprechend der gesamtstadtischen Entwicklung angestiegen. Hier ldsst sich festhalten, dass auch bei die-
sen Leistungen Ilversgehofen mit den héchsten Anteilen innerhalb des Planungsraumes auffallt. Dies be-
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trifft die Leistungsarten Grundsicherung bei Erwerbsminderung (Andreasvorstadt: 0,6 Prozent; Hohenwin-
den: 0,5 Prozent; Ilversgehofen: 1,2 Prozent; Erfurt: 0,7 Prozent), Grundsicherung im Alter (Andreasvorstadt:
2,4 Prozent; Hohenwinden: O Prozent; Ilversgehofen: 3,5 Prozent; Erfurt: 3 Prozent) und Hilfe zur Pflege (An-
dreasvorstadt: 2,3 Prozent; Hohenwinden: O Prozent; Ilversgehofen: 1,9 Prozent; Erfurt: 2 Prozent). Alle An-
teile liegen Giber den entsprechenden stddtischen Durchschnittswerten.

Bildung und Betreuung

Bei der Betrachtung des Aspektes Bildung und Betreuung werden Unterschiede bezlglich der Betreuungs-
quote von Kindern mit Rechtsanspruch auf Betreuung innerhalb der Innenstadt Nord sichtbar. In der Andre-
asvorstadt besuchen 90,3 Prozent der Kinder eine Kindertages- bzw. Tagespflegeeinrichtung. Damit zahlt
der Ortsteil zu den Spitzenreitern im stadtweiten Vergleich (Erfurt: 80,2 Prozent). Hohenwinden und Ilvers-
gehofen fallen hingegen mit unterdurchschnittlichen Betreuungsquoten von 76,1 bzw. 74,8 Prozent auf.
Beziiglich der SchutzmaRnahmen (Inobhutnahmen) entspricht der Planungsraum mit 0,6 Prozent exakt dem
stadtischen Durchschnitt.

Bis auf Ilversgehofen mit einem Anteil von 5,2 Prozent sind im Bereich der Hilfen zur Erziehung, Eingliede-
rungshilfen und Hilfen fir junge Volljahrige im Planungsraum keine Besonderheiten festzustellen (Erfurt:
3,4 Prozent).

Gesundheit

Der Anteil normalgewichtiger Kinder unterscheidet sich innerhalb des Planungsraumes nicht gravierend.
Alle Ortsteile liegen jedoch unterhalb des stadtischen Durchschnitts von 71,4 Prozent (Andreasvorstadt:
69,7 Prozent; Hohenwinden: 66,7 Prozent; Ilversgehofen: 68,3 Prozent).

Aussagen zum Zahnstatus von 3- und 6-Jahrigen Kindern, die in Kindertageseinrichtungen im Zuge des kin-
der- und jugendzahnarztlichen Dienstes untersucht wurden, lassen sich schwerpunktmaRig fur die Andre-
asvorstadt und Ilversgehofen ableiten. In Hohenwinden fallen die Fallzahlen der untersuchten Kinder rela-
tiv gering aus, um pragnante Ableitungen zu treffen. Bei den untersuchten 3-Jahrigen ist der Anteil der Kin-
der mit einem naturgesunden Milchgebiss in den Kindertageseinrichtungen, die in der Andreasvorstadt
verortet sind, héher als in den entsprechenden Einrichtungen in Ilversgehofen (Andreasvorstadt: 89,3 Pro-
zent; Ilversgehofen: 75,5 Prozent; Erfurt: 85,3 Prozent). Bei den untersuchten 6-Jahrigen setzt sich dieses
Muster fort (Andreasvorstadt: 73,3 Prozent; Ilversgehofen: 39 Prozent; Erfurt: 60,4 Prozent). Die Ilversgeh-
ofener Kindertageseinrichtungen verfiigen stadtweit damit iiber pragnante niedrige Anteile an untersuch-
ten 6-jdhrigen Kindern mit naturgesundem Milchgebiss.

Den sozialpsychiatrischen Dienst nutzen innerhalb der Innenstadt Nord insbesondere Einwohnende der
Ortsteile Andreasvorstadt und Ilversgehofen. Ilversgehofen weist hierbei mit 9,8 Prozent aller entsprechen-
den Vorgadnge nach der Altstadt die zweithdchste Inanspruchnahme auf.

Beziuiglich des mittleren Sterbealters existieren nur leichte Unterschiede zwischen den drei Ortsteilen. Das
mittlere Sterbealter entspricht in der Andreasvorstadt und Hohenwinden in etwa dem gesamtstadtischen
Wert, wahrend dieses in Ilversgehofen iiber dem Erfurter Sterbealter liegt (Andreasvorstadt: 79 Jahre; Ho-
henwinden: 79,2 Jahre; Ilversgehofen: 80,5 Jahre; Erfurt: 79,3 Jahre). Am starksten angestiegen ist das mitt-
lere Sterbealter innerhalb des Planungsraumes zwischen 2019 und 2024 in Ilversgehofen (+3,2 Jahre). Dies
bildet den zweitstarksten Anstieg stadtweit.

Im Planungsraum Innenstadt Nord befinden sich zwei Trinkbrunnen, die beide in der Andreasvorstadt ver-
ortet sind.

Gesellschaftliche Teilhabe

Bei der Betrachtung der gesellschaftlichen Teilhabe werden verschiedene Teilhabedimensionen herangezo-
gen. Beziglich der Nutzung bestimmter (Bildungs-)Angebote setzen sich die zuvor beobachteten Unter-
schiede innerhalb des Planungsraumes fort. 8,5 Prozent der Bewohnenden der Andreasvorstadt nutzen aktiv
die Stadt- und Regionalbibliothek, wohingegen es in Ilversgehofen nur 5,3 Prozent und Hohenwinden nur
3,7 Prozent sind. Damit weist insbesondere die Andreasvorstadt Giberdurchschnittlich hohe Nutzendenzah-
lenim stadtweiten Vergleich auf (Erfurt: 6,5 Prozent). Ein Blick auf die Teilnehmendenzahlen der Volkshoch-
schule Erfurt zeigt ein dhnliches Bild. 3 Prozent der Bewohnenden der Andreasvorstadt nutzen diese, wah-
rend es in Ilversgehofen 2,5 Prozent und in Hohenwinden 1,3 Prozent sind. Die Angebote der Musikschule
Erfurt wird dagegen innerhalb des Planungsraumes dhnlich in Anspruch genommen.

Hinsichtlich der Beglinstigung von Teilhabemdglichkeiten insbesondere einkommensbenachteiligter Be-
volkerungsgruppen existieren bestimmte Unterstiitzungsleistungen, wie der Sozialausweis, das Sozialti-
cket und das Bildungs- und Teilhabepaket. Ahnlich wie bei der Beschreibung der sozio6konomischen Daten
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zeigt sich, dass die Nutzung durch Bewohnende in Ilversgehofen anteils- und zahlenmaRig héher ausfallt
als im restlichen Planungsraum. Alle Nutzungsraten sind in Ilversgehofen auffallend hoch. So gehen 8,7
Prozent aller ausgestellten Sozialausweise auf Bewohnende von Ilversgehofen zuriick (Andreasvorstadt: 4,4
Prozent; Hohenwinden: 0,2 Prozent). Nach der Altstadt stellt dies den zweithéchsten Wert im stadtweiten
Vergleich dar. Eine ahnlich hohe Inanspruchnahme bezieht sich auf das Sozialticket (Andreasvorstadt: 3,7
Prozent; Hohenwinden: 0,1 Prozent; Ilversgehofen: 7 Prozent). Die Bewohnenden von Hohenwinden nutzen
diese Angebote dagegen unterdurchschnittlich. Beim Bildungs- und Teilhabepaket liegt eine dhnliche Nut-
zungsverteilung vor. 7,5 Prozent aller Kinder, die mindestens eine Leistung aus dem Bildungs- und Teilha-
bepaket erhalten, lebenin Ilversghofen (Andreasvorstadt: 4,5 Prozent; Hohenwinden: 0,2 Prozent). Wie auch
in der Gesamtstadt werden im Planungsraum vor allem die Leistungsarten der Mittagsverpflegung, des per-
sonlichen Schulbedarfs und der Schulausfliige/Klassenfahrten in Anspruch genommen.

Bei der Verteilung von Eingliederungshilfeleistungen ergeben sich vergleichbare Unterschiede innerhalb
des Planungsraumes (Andreasvorstadt: 1,2 Prozent; Hohenwinden: 0,3 Prozent; Ilversgehofen: 1,7 Prozent;
Erfurt: 1,7 Prozent). Der Anteil in Ilversgehofen entspricht dem gesamtstadtischen Durchschnitt, wohinge-
gen in der Andreasvorstadt und in Hohenwinden verhaltnismaRig weniger Personen mit einem entspre-
chenden Leistungsbezug leben.

Differenzen innerhalb der Innenstadt Nord liegen bezogen auf die Wahlbeteiligung bei der letzten Kommu-
nalwahlim Jahr 2024 vor. Im gesamten Planungsraum gingen die Bewohnenden unterdurchschnittlich zur
Wahl. Besonders auffallig ist dabei die geringe Wahlbeteiligung in Ilversgehofen mit 37,6 Prozent im Ver-
gleich zur Andreasvorstadt mit 46,9 Prozent und zu Hohenwinden mit 52,3 Prozent (Erfurt: 59,2 Prozent).
Hierbei muss eingeschrankt werden, dass die Zahlen der Briefwahl nicht beriicksichtigt werden. Insofern ist
auch ein Vergleich zum stadtischen Gesamtwert nicht méglich, da in diesem die Briefwahl mit einbezogen
ist. Alle drei Ortsteile zahlen zu den stadtischen Ortsteilen, die nicht iber eine Ortsteilverfassung und somit
nicht iber die Strukturen eines Ortsteilrates und Ortsteilblirgermeisters verfligen. Von der Méglichkeit, Ein-
wohneranfragen zur direkten Demokratie zu stellen, haben maRig viele Bewohnende des Planungsraumes
Gebrauch gemacht. 6,9 Prozent aller Einwohneranfragen gehen auf die Innenstadt Nord zurtick.

Beim ehrenamtlichen Engagement weist der Planungsraum mit 20,9 Prozent leicht unterdurchschnittliche
Werte auf.

41 bzw. 11,5 Prozent der geférderten Projekte im Rahmen der unter Punkt 2 beschriebenen stadtischen For-
derrichtlinien werden 2024 in der Innenstadt Nord umgesetzt. Zwei Drittel dieser Projekte entfallen auf den
Bereich der kulturellen Férderung. Die Projektférderungen fanden innerhalb des Planungsraumes in unter-
schiedlicher Intensitat statt. Auffallend ist, dass in Hohenwinden keinerlei Projekte umgesetzt werden. 8
Prozent aller Projektférderungen beziehen sich stadtweit auf Umsetzungen in Ilversgehofen und 4,7 Pro-
zentin der Andreasvorstadt. In beiden Ortsteilen berwiegen Projekte mit kulturellem Charakter. Anders als
in der Andreasvorstadt finden in Ilversgehofen zusatzlich zwei Projekte im Sinne einer nachhaltigen Ent-
wicklung statt. Ansonsten werden mit kleineren Unterschieden in beiden Ortsteilen Sportvereine und Vor-
haben im Rahmen des Landesprogramms zum solidarischen Zusammenleben der Generationen unterstitzt.
Sozialrdaumliche und gesundheitsbezogene Projekte werden 2024 im gesamten Planungsraum nicht durch-
geflihrt. Eine Ehrenamtsférderung erfolgt nur in der Andreasvorstadt. Dabei werden drei Vereine gefdrdert
und zehn Ehrenamtliche erreicht.

Im Planungsraum sind weder Biirgerhduser noch Angebote der Quartiers- und Sozialraumarbeit verortet.
Ein kleiner raumlicher Teil aller drei Ortsteile, welcher direkt an die Magdeburger Allee angrenzt, zahlt zu
dem Gebiet des Bund-Lander-Stadtebauférderungsprogramms Sozialer Zusammenhalt und profitiert von
dem dort aktiven Quartiersmanagement. Dies wirkt jedoch nicht in alle Gebiete der drei Ortsteile hinein.

Zusammenfassung

Insgesamt lasst sich feststellen, dass sich die demographischen und soziotkonomischen Strukturen in den
einzelnen Ortsteilen der Innenstadt Nord in dem Betrachtungszeitraum zwar langsam aber dennoch zuneh-
mend auseinanderentwickeln, wobei sich in den vergangenen Jahren insbesondere eine kleinrdumige Kon-
zentration sozialer Benachteiligungen in dem Ortsteil Ilversgehofen weiter verfestigt hat. Zusammenfas-
send beherbergt der Planungsraum Ortsteile mit einer gegensatzlichen demographischen und soziodkono-
mischen Entwicklung.

Diese Entwicklungen unterstreicht auch der Erfurter Sozialindex. Wahrend Ilversgehofen (0,452) deutlich
Uber dem gesamtstadtischen Ergebnis (Erfurt: 0,321) liegt, reihen sich die Indexwerte der Andreasvorstadt
(0,252) und von Hohenwinden (0,076) zum Teil deutlich unter diesem ein. In Hohenwinden hat sich der In-
dexwert zwischen den Jahren 2019 und 2024 leicht verbessert, wohingegen es in der Andreasvorstadt und
in Ilversgehofen zu einer leichten Verschlechterung gekommen ist. Insgesamt deutet die Entwicklung des
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Zusammenfassung nach Planungsrdume

Erfurter Sozialindexes somit auf zunehmende sozialrdumliche Segregationsprozesse innerhalb des Pla-
nungsraumes Innenstadt Nord wie auch des Erfurter Stadtgebietes hin.

Planungsraum Innenstadt Nord — Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen

Lebenslage Entwicklungstendenzen

Bevolkerung

(Familien-)Haushalte

Wohnen

Situation am Arbeits-
markt

Okonomische Situa-
tion

Bildung und Betreu-
ung

Gesundheit

Gesellschaftliche Teil-
habe

- Bevolkerungsriickgang

Bevdlkerungsprognose: weiterer Riickgang

relativwenige Kinder und Jugendliche

- Hohenwinden: relativ viele 65-Jahrige und Altere

- llversgehofen: relativ hoher Anteil an ausldndischer Bevélkerung

- Hohenwinden: relativ viele Menschen mit Schwerbehinderung (GdB: 50 und
mehr)

- Andreasvorstadt/Ilversgehofen: relativ viele Alleinerziehende

- Andreasvorstadt/Ilversgehofen: relativ viele Einpersonenhaushalte

- Hohenwinden: stadtweit hdchster Anteil an Seniorenhaushalten

- Hohenwinden: relativ viele Einpersonen-Seniorenhaushalte

- Andreasvorstadt/Ilversgehofen: unterdurchschnittliche Wohndauer

- relativ hohe Anzahl potentieller Wohnbauvorhaben

- relativ wenige Sozialwohnungen

- Anstieg der bewilligten Wohnberechtigungsscheine, erhéhter Bedarf nach so-
zialvertraglichem Wohnraum

- llversgehofen: relativ viele eingeleitete Klagevorverfahren aufgrund von Miet-
schulden

- Ilversgehofen: relativ viele Wohngeldhaushalte

- Andreasvorstadt/Ilversgehofen: relativ viele Senioren-Wohngeldhaushalte

- Zunahme der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten

- Ilversgehofen: relativ hohe Arbeitslosenquote

- Ilversgehofen: Einkommensniveau unter dem Durchschnitt

- Ilversgehofen: relativ hohe SGB II-Quote und SGB XII-Quote

- Hohenwinden/Ilvergehofen: relativ geringer Anteil an institutioneller Kinder-
betreuung

- Ilversgehofen: relativ hoher Anteil an Hilfen zur Erziehung, Eingliederungshil-
fen und Hilfen fir junge Volljahrige

- Illversgehofen: Auffalligkeiten beim Zahnstatus

- Ilversgehofen: relativ hohe Inanspruchnahme des sozialpsychiatrischen Diens-
tes

- Andreasvorstadt/Ilversgehofen: relativ geringe Nutzung der Stadt- und Regio-
nalbibliothek, Volkshochschule Erfurt sowie Musikschule Erfurt

- Ilversgehofen: relativ hohe Nutzung bei Sozialausweis, Sozialticket, Bildung-
und Teilhabe

- relativ wenige Einwohneranfragen

- keine Ortsteilverfassung

- keine Biirgerhauser, keine flachendeckende Quartiers- und Sozialraumarbeit

- 11,5 Prozent aller stadtischer Projektférderungen (Schwerpunkt: kulturelle For-
derung in Andreasvorstadt/Ilversgehofen)

Tabelle 7-4: Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen fiir den Planungsraum Innenstadt Nord.
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7.5 Planungsraum GroRwohnsiedlung Nord

Zum Planungsraum GroRwohnsiedlung Nord gehoren die flinf stadtischen Ortsteile Berliner Platz, Rieth,
Roter Berg, Moskauer Platz und Johannesplatz (siehe Abbildung 7-5).

Planungsraum GroRwohnsiedlung Nord

Abbildung 7-5: Planungsraum GroRwohnsiedlung Nord. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.

Bevélkerung

Die Bevolkerung im Planungsraum GroBwohnsiedlung Nord hat sich im Betrachtungszeitraum weiter sta-
bilisiert und leicht zugenommen. So gab es insgesamt einen Zuwachs von ca. 380 Einwohnenden zwischen
2019 und 2024. Dabei kam es mit Ausnahme des Ortsteils Berliner Platz in allen anderen Ortsteilen des
Planungsraumes zu einem Bevdlkerungsanstieg. Dieser ist jedoch innerhalb der Ortsteile unterschiedlich
stark ausgepragt. Insbesondere die Ortsteile Rieth und Johannesplatz mit etwa 170 und 270 Personen ver-
zeichneten einen starken Zuwachs. Prozentual bedeutet dies eine Zunahme um +1,2 Prozent, welches Gber
dem stadtischen Durchschnitt von +0,4 Prozent liegt. In die Ortsteile Roter Berg und Moskauer Platz sind
hingegen mit knapp 80 und 50 Personen deutlich weniger Personen zugezogen. Der Berliner Platz hat etwa
190 Personen verloren. Laut der Bevdlkerungsprognose ist fiir den gesamten Planungsraum bis zum Jahr
2045 mit einem Bevdélkerungsriickgang von iiber 550 Personen zu rechnen. Die Bevolkerungsdichte ist, wie
das fur die in Plattenbauweise errichteten GroRwohnsiedlungen Uiblich ist, verhdltnismaRig hoch.

Von den eingangs erwahnten 380 zusatzlichen Einwohnenden im gesamten Planungsraum entfielen 206
Personen auf die Gruppe der Kinder und Jugendlichen unter 18 Jahren. Dabei hat sich die Anzahl und der
Anteil der Kinder und Jugendlichen im Vergleich zu 2019 erh6ht. Nur in der Innenstadt Ost kam es zu einer
starkeren Zunahme dieser Bevdlkerungsgruppe. In Erfurt insgesamt ist der Trend entgegengesetzt dazu
rickldufig (-1,4 Prozent). Innerhalb des Planungsraumes fallt der Anstieg am Moskauer Platz (+8,9 Prozent)
und am Johannesplatz (+14,8 Prozent) besonders stark aus. Hinsichtlich der Verteilung an Kindern und Ju-
gendlichen ist festzustellen, dass am Roten Berg mit 19,2 Prozent anteilsmdRig die meisten und am Mos-
kauer Platz mit 12,9 Prozent die wenigsten Personen leben. Die entsprechenden Anteile liegen somit auch
deutlich Uber bzw. unter dem gesamtstadtischen Wert von 15,6 Prozent. Die Ortsteile Berliner Platz (15,4
Prozent), Rieth (17,6 Prozent) und Johannesplatz (15,8 Prozent) weisen keine groReren Auffalligkeiten dies-
beziiglich auf.
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Hinsichtlich der Bevolkerungsgruppe der 65-Jahrigen und Alteren treten ebenfalls differenzierte Entwick-
lungen innerhalb des Planungsraumes auf. Nach wie vor weisen alle finf Ortsteile Giberdurchschnittlich
hohe Anteile an Senioren auf (Erfurt: 23,4 Prozent). Berliner Platz (28,6 Prozent) und Johannesplatz (31 Pro-
zent) zdhlen dabei zu den Erfurter Ortsteilen mit den stadtweit hochsten Werten. Anders als in den Vorjah-
ren nimmt diese Bevolkerungsgruppe zahlen- und anteilsmdRig jedoch nicht weiter zu, sondern diese
schrumpft mittlerweile (Berliner Platz: -9 Prozent; Rieth: -2,2 Prozent; Roter Berg: -4,1 Prozent; Moskauer
Platz: -8,1 Prozent; Johannesplatz: -9,3 Prozent). Diese Entwicklung ist auffallend anders als in dem restli-
chen Stadtgebiet (Erfurt: +4,2 Prozent). Die gleiche Entwicklung trifft auf das Durchschnittsalter zu: Nimmt
dieses gesamtstadtisch zu (Erfurt: +0,53 Jahre), wird der Planungsraum GroRwohnsiedlung Nord zwischen
2019 und 2024 leicht junger (Berliner Platz: -0,48 Jahre; Rieth: -0,14 Jahre; Roter Berg: -0,47 Jahre; Moskauer
Platz: -0,96 Jahre; Johannesplatz: -1,81 Jahre). Bedingt wird dies durch den Zuzug jungerer Bevolkerungs-
gruppen. Nichtsdestotrotz liegt das Durchschnittsalter aller fiinf Ortsteile nach wie vor deutlich Uiber dem
Wert fr Erfurt von 44,9 Jahren (Berliner Platz: 46,2 Jahre; Rieth: 45,3 Jahre; Roter Berg: 44 Jahre; Moskauer
Platz: 48,2 Jahre; Johannesplatz: 45,4 Jahre).

Werden weitere Bevolkerungsdaten hinzugezogen, ist naheliegend, dass die positive Einwohnerentwick-
lung verstarkt auf den Zuzug auslandischer Bevélkerung und hierbei vordergriindig auf den Zuzug von Neu-
zugewanderten zuriickgeht. So ist die Zahl der auslandischen Bevolkerung in der GroBwohnsiedlung Nord
insgesamt um 2.774 Personen zwischen 2019 und 2024 angewachsen. Hiervon sind alle fiinf Ortsteile im
gesamtstadtischen Vergleich tberdurchschnittlich stark betroffen, der Rote Berg dabei am starksten. Die
Ortsteile Berliner Platz (28,7 Prozent), Rieth (33,3 Prozent), Roter Berg (26 Prozent) und Johannesplatz (24,3
Prozent) sind die Ortsteile in Erfurt mit den hdchsten Anteilen an ausldndischer Bevolkerung. Eine dhnliche
Entwicklung stellt sich bei der Bevélkerungsgruppe der auslandischen Kinder und Jugendlichen unter 18
Jahren ein. Auch diesbeziiglich kam es bis auf den Johannesplatz, der nur einen Anstieg um +1,4 Prozent-
punkte aufweist, in allen Ortsteilen des Planungsraumes zu einem deutlichen Anstieg, am starksten am Ber-
liner Platz (+15,4 Prozentpunkte) und am Roten Berg (+14,3 Prozentpunkte). Im Rieth ist mittlerweile die
Halfte aller Kinder und Jugendlichen ausldndischer Herkunft. Auch im restlichen Planungsraum leben uber-
durchschnittlich viele Kinder und Jugendliche mit nicht-deutschem Pass (Berliner Platz: 41,9 Prozent; Roter
Berg: 37,1 Prozent; Moskauer Platz: 24,1 Prozent; Johannesplatz: 36,4 Prozent). Im Vergleich dazu liegt der
Anteil auf gesamtstddtischer Ebene bei 15,5 Prozent. Bezliglich der Personen mit Aufenthalt aus volker-
rechtlichen, humanitaren oder politischen Griinden zeichnet sich ein vergleichbares Bild ab. Auch hier ste-
chen die Ortsteile des Planungsraumes mit Ausnahme des Moskauer Platzes mit einem Anteil von 6,3 Pro-
zent klar hervor (Berliner Platz: 12,1 Prozent; Rieth: 19,7 Prozent; Roter Berg: 12,1 Prozent; Johannesplatz:
13,1 Prozent; Erfurt: 5,3 Prozent). In diesem Kontext gilt unbedingt zu erwdhnen, dass das Vorhandensein
einer deutschen Staatsbiirgerschaft bzw. einer anderen Staatsbiirgerschaft per se weder gut noch schlecht
ist. Es kann jedoch ein Hinweis darauf sein, dass — wie verschiedene Studien auch fur Erfurt zeigen - Segre-
gationstendenzen zu besonderen Herausforderungen im Sozialraum fiihren kdnnen und bei weiteren sozi-
alraumplanerischen Aspekten zu beriicksichtigen sind.

Beziiglich der Menschen mit einer festgestellten Schwerbehinderung (Grad der Behinderung: 50 und mehr)
ist zu erkennen, dass diese Zielgruppe im gesamten Planungsraum iiberdurchschnittlich stark vertreten ist.
So macht die entsprechende Zielgruppe an der Gesamtbevdlkerung aus (Berliner Platz: 16,9 Prozent; Rieth:
15,7 Prozent; Roter Berg: 13,8 Prozent; Moskauer Platz: 14,8 Prozent; Johannesplatz: 13,1 Prozent). Der ge-
samtstadtische Durchschnittswert liegt dagegen bei 11,1 Prozent. Ein dhnliches Muster ist bei der Betrach-
tung aller Teilaltersgruppen zu sehen.

(Familien-)Haushalte

Hinsichtlich der Familienstruktur in Form von Haushalten mit Kindern bis unter 18 Jahren zeichnen sich die
finf Ortsteile neben einem stadtweit relativ geringen Anteil an Paaren mit Kindern durch einen stadtweit
relativ hohen Anteil an Alleinerziehenden aus, wobei der Berliner Platz den niedrigsten Anteil an Paaren
mit Kindern mit 52,1 Prozent sowie den hochsten Anteil an den Alleinerziehendenhaushalten mit 47,9 Pro-
zent im gesamtstaddtischen Vergleich aufweist (Erfurt: 70,9 Prozent und 29,1 Prozent). Insbesondere Paare
mit Kindern sind im Planungsraum zahlenmaRig leicht angestiegen.

Der Anteil an Einpersonenhaushalten liegt in allen Ortsteilen der GroBwohnsiedlung Nord (Berliner Platz:
59,1 Prozent; Rieth: 56,6 Prozent; Moskauer Platz: 59 Prozent; Johannesplatz: 61,5 Prozent) bis auf den Ro-
ten Berg (48,4 Prozent) deutlich liber dem stadtischen Durchschnitt (51,2 Prozent). Im Betrachtungszeit-
raum zwischen 2019 und 2024 hat sich dieser tiberall weiter erhoht.

Im Zuge der Verjingung der Altersstruktur ist zu beobachten, dass auch der Anteil der Seniorenhaushalte
im gesamten Planungsraum zuriickgegangen ist. Zwar sind die entsprechenden Anteile nach wie vor iber-
durchschnittlich hoch, dies jedoch nicht mehr so stark wie friiher (Berliner Platz: 35,5 Prozent; Rieth: 33,5
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Prozent; Roter Berg: 35,1 Prozent; Moskauer Platz: 38,6 Prozent; Johannesplatz: 35,1 Prozent; Erfurt: 30,1
Prozent). Bei den alleinlebenden Seniorenhaushalten sind im gesamten Planungsraum nach wie vor die
hochsten Anteile stadtweit vertreten (Berliner Platz: 21,3 Prozent; Rieth: 20,4 Prozent; Roter Berg: 18,5 Pro-
zent; Moskauer Platz: 23,1 Prozent; Johannesplatz: 22,9 Prozent; Erfurt: 14,7 Prozent). Im Vergleichszeit-
raum lasst sich eine differenzierte Entwicklung zwischen den flnf Ortsteilen beobachten. Am Roten Berg
und am Moskauer Platz nahmen die alleinlebenden Seniorenhaushalte leicht zu, wahrend diese im restli-
chen Planungsraum riicklaufig sind.

Wohnen

Die Ortsteile der GroBwohnsiedlung Nord zahlen zu den stadtischen Ortsteilen mit dem geringsten Wohn-
gebdudebestand, welches auf die industrielle Plattenbauweise zuriickzufiihren ist. Zwischen 2022 und
2024 gab es keine nennenswerte Veranderung. Nur am Johannesplatz sind sechs Wohngebadude neu dazu-
gekommen. Die Anzahl der Wohnungen hat sich dementsprechend nur hier erhéht (+69 Wohnungen). Im
Ortsteil Rieth stehen 32 Wohneinheiten nicht mehr zur Verfiigung. Der Anteil an leerstehenden Wohnungen
bewegt sich im gesamten Planungsraum oberhalb des stadtischen Durchschnitts von 2,2 bis 3,3 Prozent
(Berliner Platz: 3,3 Prozent; Rieth: 2,3 Prozent; Roter Berg: 2,2 Prozent; Moskauer Platz: 2,4 Prozent; Johan-
nesplatz: 2,4 Prozent). Mit Ausnahme des Berliner Platzes bewegen sich alle Ortsteile des Planungsraumes
um den stadtischen Wert von 2,3 Prozent.

Die durchschnittliche Wohndauer hatsich in Folge des Zuzugs jiingerer Personen entgegen des gesamtstad-
tischen Trends reduziert. Am Moskauer Platz mit 13,3 Jahren und Johannesplatz mit 11,9 Jahren wohnen im
Vergleich zu den stddtisch geprdgten Ortsteilen die Bewohnenden besonders lange (Erfurt: 12,2 Jahre). Es
ist anzunehmen, dass dies mit der Altersstruktur in den beiden Ortsteilen zusammenhdngt. Die Ortsteile
Rieth (10,2 Jahre), Roter Berg (11 Jahre) und Berliner Platz (11,6 Jahre) weisen eine leicht hohere Fluktuation
auf, was mit dem vermehrten Zuzug korrelieren kann.

Im Planungsraum wird derzeit mit der Wohnanlage Tallinner Strale (110 Wohneinheiten gemaR Planung)
am Moskauer Platz ein Wohnbauvorhaben umgesetzt. Drei weitere Wohnbauvorhaben befinden sich zudem
aktuell im Planungsprozess, fur die die baurechtlichen Voraussetzungen noch geschaffen werden missen.
Dazu zdhlen die Berliner Terrassen (160 Wohneinheiten gemaR Planung) am Berliner Platz, das Ortsteilzent-
rum Johannesplatz (92 Wohneinheiten gemal Planung) und das Zoo-Wohnen (118 Wohneinheiten gemal
Planung) am Roten Berg. Derzeit laufen dariiber hinaus noch die Vorbereitungen fur die Aufstellung der
Rahmenplanung GroRwohnsiedlung Nord, die die Leitziele der stddtebaulichen Entwicklung fir den Pla-
nungsraum als groben Orientierungsrahmen fiir die kommenden Jahre definieren soll. Zum jetzigen Zeit-
punkt wird angenommen, dass z. B. durch Wohnbaumalnahmen auf den Riickbaufldchen circa 1.000 zusatz-
liche Wohnbaueinheiten am Berliner Platz und Moskauer Platz entstehen kdnnten. Sollte dies tatsdchlich
erfolgen, so wiirde ein Fiinftel aller zukiinftigen Wohnbauvorhaben auf die Innenstadt Nord entfallen. In
diesem Zuge ist damit zu rechnen, dass es zu Verdnderungen in der Bevdlkerungszusammensetzung kom-
men wird.

Im gesamten Planungsraum sind nur 25 Sozialwohnungen verortet, die sich alle im Ortsteil Johannesplatz
befinden. Die Entwicklung der Anzahl der bewilligten Wohnberechtigungsscheine zeigt einen zunehmen-
den Bedarf. Hier ist insbesondere eine Zunahme am Berliner Platz zu beobachten. Herausforderungen auf
dem Wohnungsmarkt ergeben sich auch betreffs der Mietschuldensituation — dies ebenfalls am Berliner
Platz, wobei 8,6 Prozent aller eingeleiteten Klagevorverfahren aufgrund von Mietschulden in Erfurt auf Be-
wohnende von hier zuriickgehen. Dies stellt stadtweit den viert hochsten Wert dar. Auch die entsprechen-
den Werte fir die anderen Ortsteile des Planungsraumes sind relativ stark ausgepragt (Rieth: 7,7 Prozent;
Roter Berg: 6,5 Prozent; Moskauer Platz: 6,5 Prozent; Johannesplatz: 6,2 Prozent). Insgesamt finden demnach
mehr als ein Drittel aller entsprechenden Vorgéange in der GroRwohnsiedlung Nord statt.

Entsprechend der gesamtstadtischen Entwicklung kam es auch im Planungsraum zwischen 2019 und 2024
im Zuge der Wohngeldreform zu einem deutlichen Anstieg an Wohngeldhaushalten. Dabei nahmen die
Wohngeldhaushalte hier stadtweit am starksten zu (Berliner Platz: +5,5 Prozentpunkte; Rieth: +5,6 Prozent-
punkte; Roter Berg: +5,2 Prozentpunkte; Moskauer Platz: +5,2 Prozentpunkte; Johannesplatz: +5 Prozent-
punkte; Erfurt: +2,6 Prozentpunkte). Im Planungsraum beziehen zudem von allen Haushalten prozentual be-
trachtet besonders viele Bewohnende Wohngeld. Die Anteile sind in manchen Fallen mehr als doppelt so
hoch als in der Gesamtstadt (Berliner Platz: 10,3 Prozent; Rieth: 10,8 Prozent; Roter Berg: 9,2 Prozent; Mos-
kauer Platz: 7,9 Prozent; Johannesplatz: 8,9 Prozent; Erfurt: 4,7 Prozent). Gleiches trifft auf die Senioren-
haushalte zu, die Wohngeld erhalten. Die h6chsten Anteile innerhalb des Planungsraumes wie auch stadt-
weit finden sich in den Ortsteilen Berliner Platz (13,2 Prozent) und Rieth (14,2 Prozent) wieder. Auch die
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anderen drei Ortsteile (Roter Berg: 10,1 Prozent; Moskauer Platz: 8,4 Prozent; Johannesplatz: 10,7 Prozent)
liegen signifikant Uber dem stadtischen Durchschnitt von 6,6 Prozent.

Situation am Arbeitsmarkt

Die Entwicklung auf dem Arbeitsmarkt verlief wie in der Gesamtstadt im Planungsraum divergent. Sonahm
der Anteil an sozialversicherungspflichtig Beschaftigten weiter zu, die Arbeitslosigkeit ging jedoch nicht
zurlck. Insbesondere am Berliner Platz (60,2 Prozent), Roten Berg (60 Prozent) und Johannesplatz (60,8 Pro-
zent) sind nun deutlich mehr Einwohnende sozialversicherungspflichtig beschaftigt, auch wenn die Quoten
nach wie vor zu den niedrigsten innerhalb Erfurts zahlen (Erfurt: 63,7 Prozent). Hervorsticht der Moskauer
Platz: Der entsprechende Anteil liegt mittlerweile mit 66 Prozent Giber dem Wert fiir Erfurt.

Bei der Entwicklung der Arbeitslosigkeit ist wie in der gesamten Stadt eine Zunahme im Planungsraum zu
beobachten. Besonders stark fallt die Zunahme in den Ortsteilen Roter Berg (+1,8 Prozentpunkte), Moskauer
Platz (+0,9 Prozentpunkte) und Johannesplatz (+1 Prozentpunkt) aus. Der Moskauer Platz hat trotz dieser
Steigerung innerhalb des Planungsraumes nach wie vor die geringste Arbeitslosenquote von 7,8 Prozent. Im
restlichen Planungsraum sind die entsprechenden Quoten zum Teil mehr als doppelt so hoch wie in Erfurt
insgesamt (Berliner Platz: 11,4 Prozent; Rieth: 11,5 Prozent; Roter Berg: 10,5 Prozent; Johannesplatz: 9,8 Pro-
zent; Erfurt: 5,1 Prozent). Diese Verteilung ist grundsatzlich auch bezogen auf die einzelnen Teilgruppen,
wie Jugendliche im Alter von 15 bis unter 25 Jahren, 55-Jahriger und Alterer, auslandische Bevolkerung und
Langzeitarbeitslose, zu festzustellen.

Die unterschiedlichen Teilgruppen betrachtend treten zum Teil differenzierte Entwicklungen innerhalb des
Planungsraumes auf. So sank die Jugendarbeitslosigkeit zu den Vorjahren bis auf den Moskauer Platz auf
5,1 Prozent an. Innerhalb des Planungsraumes weist der Johannesplatz mit 3,1 Prozent die niedrigste Ju-
gendarbeitslosenquote auf. Am Roten Berg liegt mit 6,3 Prozent der entsprechende Wert innerhalb der
GroRBwohnsiedlung Nord am hdchsten. Dieser ist damit dreimal so hoch wie in der Gesamtstadt (Erfurt: 2,1
Prozent).

Auch bei der Bevolkerungsgruppe im Alter von 55 Jahren bis unter die Regelaltersgrenze lasst sich innerhalb
des Planungsraumes eine vielschichtige Entwicklung konstatieren. Hier geht die Entwicklung im Rieth im
Gegensatz zum restlichen Planungsraum und der Gesamtstadt leicht zuriick. Trotzdem liegt die Arbeitslo-
senquote 55-Jahriger und Alterer auch hier doppelt so hoch (Rieth: 10,5 Prozent) als in der Gesamtstadt (Er-
furt: 4,7 Prozent). Innerhalb des Planungsraumes hat der Berliner Platz die h6chste Quote mit 12,3 Prozent.
Die Arbeitslosigkeit der in Erfurt lebenden ausldandischen Bevolkerung ist zahlenmaRig im Vergleichszeit-
raum wie in der Gesamtstadt angestiegen, die Quote ist jedoch riickldufig. Dies trifft in allen Ortsteilen der
GroRwohnsiedlung zu. Rieth, Roter Berg und Johannesplatz heben sich mit Giberdurchschnittlichen Werten
von 13,3 Prozent,13,5 Prozent und 12,9 Prozent dabei hervor (Erfurt: 9 Prozent). Die Quote am Moskauer
Platz betragt hingegen nur 8,4 Prozent und sortiert sich leicht unter dem Erfurter Wert ein.

Bei der Gruppe der Langzeitarbeitslosen existieren weitere Unterschiede innerhalb der GroRwohnsiedlung
Nord. Auch hierentspricht die Quote des Moskauer Platzes mit 32,3 Prozent in etwa dem stadtischen Durch-
schnitt von 32,1 Prozent. Die Quote fiir den Roten Berg liegt mit 32,8 Prozent auch nur leicht Uber diesem.
Im Gegensatz dazu Uberragen die anderen Ortsteile des Planungsraumes diesen auffallend (Berliner Platz:
33,6 Prozent; Rieth: 36,7 Prozent; Johannesplatz: 36,5 Prozent). Wie im restlichen Stadtgebiet zu sehen ist,
stieg die Anzahl der Personen, die langzeitarbeitslos sind, auch in der GroRwohnsiedlung Nord zwischen
2020 und 2024 an. Besonders pragnant im Vergleich zur Gesamtstadt (+8,1 Prozentpunkte) fallt dieser An-
stieg in den Ortsteilen Rieth (+10,6 Prozentpunkte), Roter Berg (+9,5 Prozentpunkte) und Johannesplatz
(+14,9 Prozentpunkte) aus.

Okonomische Situation

Um sich der 6konomischen Situation der Bevolkerung auch aus Perspektive des Haushaltsnettoeinkom-
mens ndhern zu kdnnen, wurden die Ergebnisse der Wohnungs- und Haushaltserhebung aus den Jahren
2019 und 2024 genutzt. Diese haben jedoch die Einschrankung, dass sie sich nur zuverlassig auf Planungs-
raumebene wiedergeben und interpretieren lassen. Verglichen mit den tbrigen Planungsraumen fallt der
Median, welcher den mittleren Wert einer Datenreihe bildet, fiir das Haushaltsnettoeinkommen gemaR der
Wohnungs- und Haushaltserhebung 2024 in der GroBwohnsiedlung Nord mit rund 2.000 Euro/Monat am
geringsten aus (Erfurt: 3.200 Euro/Monat).

Zusdtzlich zu diesen Informationen geben die Daten Uber die Jahreseinkiinfte der unbeschrankt Lohn- und
Einkommenssteuerpflichtigen aus dem Jahr 2020 kleinrdumige Anhaltspunkte zur soziodkonomischen Si-
tuation. Hierfiir wird zundchst der Median herangezogen. Innerhalb des Planungsraumes zeigt sich eine un-
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terschiedliche Einkommenssituation. Die entsprechenden Werte der fiinf Ortsteile fallen im gesamtstadti-
schen Vergleich am niedrigsten aus (Erfurt: 25.769 Euro). So liegen die Werte des Medians in den Ortsteilen
Berliner Platz und Rieth mit 17.493 Euro bzw. 17.464 Euro im unteren Bereich relativ nah beieinander. Die
Werte fiir die Ortsteile Roter Berg (19.383 Euro), Moskauer Platz (20.148 Euro) und Johannesplatz (19.263
Euro) liegen auch eng zusammen, aber liegen darlber. Damit stehen den hier lebenden Steuerpflichtigen
mit 2.000 bis 2.600 Euro mehr Mittel zur Verfiigung als im restlichen Planungsraum.

Ahnliche Unterschiede lassen sich auch bei den niedrigeren und hoheren Einkommen feststellen. 20 Prozent
der unteren Einkommen liegen am Berliner Platz und im Rieth bei 7.290 Euro bzw. 7.203 Euro und weniger,
wohingegen es in den Ortsteilen Roter Berg (9.477 Euro und weniger), Moskauer Platz (10.991 Euro und we-
niger) und Johannesplatz (9.344 Euro und weniger) 2.000 bis 3.700 Euro mehr sind. Dementsprechend fallt
der Anteil an Personen mit Einklinften unter 20.000 Euro in den Ortsteilen Roter Berg (51,8 Prozent), Mos-
kauer Platz (49,5 Prozent) und Johannesplatz (52,9 Prozent) innerhalb des Planungsraumes geringer aus. Am
Berliner Platz verfiigen 59,1 Prozent und im Rieth 59,9 Prozent, also mehr als die Halfte aller unbeschrankt
Lohn-und Einkommenssteuerpflichtigen, iiber weniger als 20.000 Euro (Erfurt: 37,2 Prozent). Berliner Platz
und Rieth zdhlen damit im stadtweiten Vergleich zu den Ortsteilen mit dem geringsten Median und mit
dem héchsten Anteil an niedrigen Einkommen.

Ein ahnliches Bild zeichnet sich bei den 20 Prozent der oberen Einkommen ab: Zu diesen gehdren in den
Ortsteilen Berliner Platz und Rieth Personen mit mindestens 26.711 bzw. 27.452 Euro und mehr Jahresein-
kiinften. Dies fallen fast 25.000 Euro weniger aus als im gesamtstadtischen Durchschnitt (Erfurt: 50.668
Euro und mehr). In den Ortsteilen Roter Berg und Moskauer Platz zahlen Personen mit Einkiinften ab 31.051
bzw. 31.142 Euro und mehr zu den 20 Prozent der oberen Einkommen. Am Johannesplatz liegt die Grenze
der oberen Einkommen bei 29.980 Euro und mehr.

Im Bereich des SGB II-Bezugs ist im Betrachtungszeitraum zwischen 2019 und 2024 gemiR dem gesamt-
stadtischen Trend ein deutlicher Riickgang der Fallzahlen und Quoten zu verzeichnen. Dies trifft auch auf
alle Teilgruppen, wie Kinder in SGB II-Bedarfsgemeinschaften, SGB Il-Bedarfsgemeinschaften mit Kindern,
Alleinerziehende, Erwerbstatige und 55-Jahrige und Altere mit SGB II-Bezug, zu. Trotz dieser riicklaufigen
Entwicklung finden sich stadtweit die héchsten Quoten nach wie vor in der GroRwohnsiedlung Nord wie-
der. Dabei Ubersteigt die SGB II-Quote der Personen im Alter von 0 Jahren bis unter die Regelaltersgrenze im
Rieth mit 26,1 Prozent den stddtischen Durchschnitt von 8,4 Prozent um fast das Dreifache. Darauf folgen
die SGB Il-Quoten in den Ortsteilen Roter Berg mit 21,6 Prozent, Berliner Platz mit 21,4 Prozent und Johan-
nesplatz mit 18,6 Prozent. Die SGB II-Quote fallt im Vergleich dazu am Moskauer Platz mit 13,8 Prozent
signifikant geringer aus.

Okonomisch benachteiligt ist dabei insbesondere die Bevélkerungsgruppe der Kinder und Jugendlichen bis
unter 18 Jahren, wie die Anteile der in SGB II-Bedarfsgemeinschaften lebenden Kinder, der SGB II-Bedarfsge-
meinschaften mit Kindern sowie der Alleinerziehenden mit SGB II-Leistungen veranschaulicht. Betreffs all
dieser aufgefiihrten Teilgruppen verfiigt insbesondere der Ortsteil Rieth lber die héchsten Quoten inner-
halb des Planungsraumes sowie der Stadt, auch wenn die entsprechenden Quoten hier auffallend riicklaufig
sind. Waren es im Vergleich zum letzten Sozialstrukturatlas 2017 noch circa zwei Drittel aller Kinder bis
unter 18 Jahren sowie drei Viertel aller Alleinerziehenden mit staatlichen Transferleistungen, so sind es
2024 nur noch etwas mehr als ein Drittel aller Kinder bis unter 18 Jahren (Berliner Platz: 36 Prozent; Rieth:
41,4 Prozent; Roter Berg: 35,8 Prozent; Johannesplatz: 31,1 Prozent; Erfurt: 14,6 Prozent) und etwas mehr als
die Halfte der Alleinerziehenden (Berliner Platz: 46,6 Prozent; Rieth: 56,2 Prozent; Roter Berg: 45,7 Prozent;
Johannesplatz: 47,6 Prozent; Erfurt: 25 Prozent). Auch bei dieser Bevdlkerungsgruppe fallt der Moskauer
Platz mit den geringsten Quoten innerhalb der Grolwohnsiedlung Nord auf. In diesem Kontext kann kon-
statiert werden, dass sozialrdumliche Segregationstendenzen innerhalb des Planungsraumes sowie Erfurts
weiter voranschreiten.

Daneben sind im Allgemeinen dltere Bevolkerungsgruppen von einem erhdhten Armutsrisiko betroffen,
welches sich auch fur den untersuchten Planungsraum belegen ldsst. So ist der Anteil aller 55-Jdhrigen und
Alteren, die Leistungen nach dem SGB Il beziehen, in dem Planungsraum nach wie vor iiberdurchschnittlich
hoch. Auch diesbeziiglich lassen sich unterschiedliche Entwicklungen innerhalb der GroBwohnsiedlung
Nord beobachten. Wahrend die entsprechenden Quoten in den Ortsteilen Berliner Platz, Rieth und Mos-
kauer Platz weiter gesunken sind, nahmen diese am Roten Berg und Johannesplatz leicht zu. Die hdchsten
Quoten finden sich im Jahr 2024 in den Ortsteilen Berliner Platz (18,3 Prozent) und Rieth (17,9 Prozent), die
niedrigste im Ortsteil Moskauer Platz (10,2 Prozent) wieder.

Zudem zdhlen vor allem die Ortsteile Berliner Platz mit 7,6 Prozent und Rieth mit 9,4 Prozent zu den Erfurter
Ortsteilen mit den héchsten Anteilen an Leistungsempfangern der Grundsicherung im Alter (Erfurt: 3 Pro-
zent). Eine dhnliche Situation tritt bezogen auf die Hilfe zur Pflege zu (Berliner Platz: 2,6 Prozent; Rieth: 6,5
Prozent; Erfurt: 2 Prozent).
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Bildung und Betreuung

Inwieweit ein tatsidchlicher Zusammenhang zwischen dem Lebenslagenbereich Okonomische Situation
und anderen existiert, kann an dieser Stelle nicht eindeutig gekldart werden, es ist allerdings festzuhalten,
dass diese Gebiete neben einer relativ hohen Armutsbetroffenheit von Kindern und Jugendlichen ebenfalls
im Lebenslagenbereich Bildung und Betreuung gewissen Benachteiligungen unterliegen. So spiegelt sich
diesbeziiglich ein dhnliches Bild wider: Hierbei weisen die Ortsteile Berliner Platz (75,4 Prozent), Rieth
(75,6 Prozent), Roter Berg (76,5 Prozent) und Johannesplatz (73,3 Prozent) im Vergleich zu den anderen stid-
tisch gepragten Ortsteilen in Hinsicht auf den Betreuungsanteil in Kindertageseinrichtungen/Tagespflege
die niedrigsten Werte auf (Erfurt: 80,2 Prozent). Ein Mangel an entsprechenden Platzen kommt als Grund
fir die unterdurchschnittlichen Betreuungsquoten nicht in Frage, da im Planungsraum ausreichend Betreu-
ungskapazitdten zur Verfligung stehen. Lediglich der Ortsteil Moskauer Platz sticht mit einer Gberdurch-
schnittlichen Betreuungsquote von 81,4 Prozent heraus.

SchutzmaRnahmen (Inobhutnahmen) finden im Planungsraum mit 1,2 Prozent doppelt so hiufig statt als
in der Gesamtstadt (Erfurt: 0,6 Prozent).

Die Fallzahlen der Hilfen zur Erziehung, Eingliederungshilfen und Hilfen fiir junge Volljdhrige in den Orts-
teilen Berliner Platz (9,5 Prozent), Rieth (5,4 Prozent) und Roter Berg (5 Prozent) nehmen zudem die héchs-
ten Werte stadtweit ein (Erfurt: 3,4 Prozent). Die entsprechenden Quoten am Moskauer Platz (4,4 Prozent)
und Johannesplatz (4,2 Prozent) fallen moderater aus.

Gesundheit

Der Anteil normalgewichtiger Kinder bei der Schuleingangsuntersuchung im Planungsraum liegt mit Aus-
nahme des Ortsteils Roter Berg (iber dem stadtischen Durchschnittswert (Berliner Platz: 73,6 Prozent; Rieth:
74,3 Prozent; Moskauer Platz: 72,7 Prozent; Johannesplatz: 75 Prozent; Erfurt: 71,4 Prozent). Hier liegt die
entsprechende Quote bei 59,5 Prozent, was stadtweit den niedrigsten Wert bildet.

Auch der Zahnstatus von 3- und 6-Jdhrigen, die in Kindertageseinrichtungen im Zuge des kinder- und ju-
gendzahnadrztlichen Dienstes untersucht werden, weicht am Roten Berg planungsraumbezogen wie auch
stadtweit am groRten ab. So haben nur 64,3 Prozent aller untersuchten 3-Jahrigen in Kindertageseinrich-
tungen am Roten Berg ein naturgesundes Milchgebiss. In den anderen Ortsteilen (Berliner Platz: 76,9 Pro-
zent; Rieth: 83,7 Prozent; Moskauer Platz: 82,2 Prozent; Johannesplatz: 84,4 Prozent) weichen die Anteile
nicht so stark vom gesamtstdadtischen Durchschnitt von 85,3 Prozent ab. Bei den untersuchten 6-Jahrigen
verscharft sich die Situation entsprechend der Entwicklung in der Gesamtstadt (Erfurt: 60,4 Prozent). Neben
dem Roten Berg (35,4 Prozent) treten in dieser Altersgruppe pragnante Unterschiede zur Gesamtstadt in
den Ortsteilen Berliner Platz (38,1 Prozent), Rieth (42,3 Prozent) und Johannesplatz (46,2 Prozent) auf. Da-
mit besitzt nur etwas Uber ein Drittel aller untersuchten 6-jahrigen Kinder in den entsprechenden Einrich-
tungen ein naturgesundes Milchgebiss. Die Quoten am Moskauer Platz (58,8 Prozent) und Johannesplatz
(50 Prozent) liegen leicht unter dem Erfurter Durchschnitt.

Ein Fiinftel aller Vorgange des sozialpsychiatrischen Dienstes gehen auf Bewohnende der GroRwohnsied-
lung Nord zuriick. Am Roten Berg fallt die Inanspruchnahme mit 3 Prozent innerhalb des Planungsraumes
am geringsten und am Berliner Platz mit 5 Prozent am hdchsten aus.

Das mittlere Sterbealter fallt mit Ausnahme des Ortsteils Rieth mit 81,5 Jahren im restlichen Planungsraum
unterdurchschnittlich aus. Insbesondere am Berliner Platz mit 77,9 Jahren und am Johannesplatz mit 77,4
Jahren werden die Bewohnenden weniger alt als in der Gesamtstadt (79,3 Jahre). Bis auf den Berliner Platz,
wo das mittlere Sterbealter zwischen 2019 und 2024 um -1,4 Jahre gesunken ist, ist in den anderen Ortstei-
len des Planungsraumes wie auch in der Gesamtstadt ein Anstieg zu verzeichnen. Mit +5,2 Jahren nimmt
dieses besonders stark am Moskauer Platz zu.

Im Planungsraum befinden sich vier Trinkbrunnen - zwei davon sind im Ortsteil Rieth verortet und jeweils
ein Trinkbrunnen wurde am Berliner Platz und am Moskauer Platz installiert.

Gesellschaftliche Teilhabe

Bei der Betrachtung der gesellschaftlichen Teilhabe werden verschiedene Teilhabedimensionen herangezo-
gen. Die aktive Nutzung der Stadt- und Regionalbibliothek unterscheidet sich innerhalb der GroBwohnsied-
lung Nord. Insgesamt wird die Stadt- und Regionalbibliothek flachendeckend im Planungsraum seltener
genutzt als im gesamtstadtischen Vergleich (6,5 Prozent). Die hochsten Nutzendenzahlen verzeichnen die
Ortsteile Berliner Platz (5,1 Prozent) und Johannesplatz (5,7 Prozent), was die Vermutung zuldsst, dass die
raumliche Nahe zur AuRenstelle der Stadt- und Regionalbibliothek am Berliner Platz und am Johannesplatz
positive Auswirkungen auf die gesellschaftliche Teilhabe jener Bewohnenden entfaltet. Die aktive Nutzung
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ist im Ortsteil Roter Berg (3,1 Prozent), welcher rdumlich am weitesten von diesen AulRenstandorten inner-
halb der GroBwohnsiedlung Nord entfernt liegt, von den finf betrachteten Ortsteilen am geringsten. Dar-
Uber hinaus nutzen im Vergleich zu den anderen stidtisch gepragten Ortsteilen verhdltnismaRig wenig Be-
wohnende Angebote der Volkshochschule Erfurt. Leicht unterdurchschnittlich (Erfurt: 0,9 Prozent) fallt
ebenso die Nutzung von Angeboten der Musikschule Erfurt aus, dabei insbesondere in den Ortsteilen Berli-
ner Platz (0,7 Prozent), Rieth (0,6 Prozent) und Johannesplatz (0,6 Prozent).

Hinsichtlich der Beglinstigung von Teilhabemdglichkeiten insbesondere einkommensbenachteiligter Be-
volkerungsgruppen existieren bestimmte Unterstiitzungsleistungen, wie der Sozialausweis, das Sozialti-
cket und das Bildungs- und Teilhabepaket. Ein Drittel aller ausgestellten Sozialausweise und Sozialtickets
gehen auf Bewohnende der GroRwohnsiedlung Nord zuriick. Dabei werden besonders oft Sozialausweise an
Bewohnende des Rieths (8,3 Prozent) und des Roten Bergs (7,5 Prozent) ausgestellt. Das Sozialticket nutzen
besonders haufig Bewohnende der Ortsteile Berliner Platz und Rieth. Leistungen des Bildungs- und Teilha-
bepakets werden ebenso zu rund einem Drittel von Bewohnenden des Planungsraumes in Anspruch genom-
men. Dabei liegt eine dhnliche Nutzungsverteilung vor. 9,3 Prozent aller Kinder, die mindestens eine Leis-
tung aus dem Bildungs- und Teilhabepaket beziehen, leben im Rieth und 7,9 bzw. 6 Prozent sind am Roten
Berg bzw. am Berliner Platz wohnhaft. Wie auch in der Gesamtstadt werden im gesamten Planungsraum vor
allem die Leistungsarten der Mittagsverpflegung, des personlichen Schulbedarfs und der Schulaus-
fluge/Klassenfahrten in Anspruch genommen. Uberdurchschnittlich stark wird die Mittagsverpflegung von
Kindern in den Ortsteilen Berliner Platz (85,2 Prozent), Moskauer Platz (88,2 Prozent) und Johannesplatz (84
Prozent) genutzt. Im Gegensatz dazu wird die Mittagsverpflegung im restlichen Planungsraum leicht unter-
durchschnittlich wahrgenommen (Rieth: 81,9 Prozent; Roter Berg: 81,5 Prozent; Erfurt: 82,5 Prozent). Unter-
schiede betreffen auch die Leistungsart der Teilhabe am soziokulturellen Leben. Hier fdllt eine unterdurch-
schnittliche Inanspruchnahme in den Ortsteilen Moskauer Platz (17,3 Prozent), Berliner Platz (20,7 Prozent)
und Johannesplatz (20,9 Prozent) auf. Die Quoten im restlichen Planungsraum libersteigen den stadtischen
Durchschnittswert (Rieth: 23,2 Prozent, Roter Berg: 21,9 Prozent, Erfurt: 21,6 Prozent).

Bei der Betrachtung der Verteilung von Eingliederungshilfeleistungen treten im gesamten Planungsraum
Uberdurchschnittlich hohe Quoten auf, wobei diese in den Ortsteilen Berliner Platz, Rieth und Roter Berg
doppelt so hoch bzw. mehr als doppelt so hoch wie der gesamtstadtische Wert ausfallen (Berliner Platz: 3
Prozent; Rieth: 2,5 Prozent; Roter Berg: 2,6 Prozent; Moskauer Platz: 1,8 Prozent; Johannesplatz: 2 Prozent;
Erfurt: 1,3 Prozent).

Die Wahlbeteiligung fiel verglichen zur Gesamtstadt in der GroRwohnsiedlung Nord am geringsten aus. Am
Berliner Platz war bei der Kommunalwahl 2024 mit 26,9 Prozent und im Rieth mit 28,6 Prozent die geringste
Wahlbeteiligung in der Gesamtstadt zu verzeichnen. Somit hat hier mehr als die Halfte der wahlberechtig-
ten Bevdlkerung weniger ihre Stimme abgegeben als in Erfurt insgesamt (59,2 Prozent). Hierbei muss ein-
geschrdankt werden, dass die Zahlen der Briefwahl nicht beriicksichtigt werden. Insofern ist auch ein Ver-
gleich zum stadtischen Gesamtwert nicht méglich, da in diesem die Briefwahl mit einbezogen ist. Alle finf
Ortsteile des Planungsraumes zdhlen zu den stadtisch gepragten Ortsteilen, die liber eine Ortsteilverfas-
sung verfiigen und somit eine demokratisch gewahlte Vertretung in Form eines Ortsteilrates und eines Orts-
teilbirgermeisters haben. Die Ortsteilverfassung wurde hier 2009 eingefiihrt. Von der Méglichkeit, Einwoh-
neranfragen zur direkten Demokratie zu stellen, haben relativ wenige Bewohnende des Planungsraumes
Gebrauch gemacht. Aufgrund von statistischen Geheimhaltungsgriinden liegen die entsprechenden Daten
nur zusammen mit denen fiir den Planungsraum GroRBwohnsiedlung Stdost vor. Lediglich 6,9 Prozent aller
Einwohneranfragen gehen auf diese beiden Planungsraume zurick.

Beim ehrenamtlichen Engagement, erhoben mithilfe der Wohnungs- und Haushaltserhebung, weist der Pla-
nungsraum mit 11,3 Prozent im Vergleich zur Gesamtstadt (21,9 Prozent) eine unterdurchschnittliche Aus-
pragung auf.

30 bzw. 8,4 Prozent der geférderten Projekte im Rahmen der unter Punkt 2 beschriebenen stadtischen For-
derrichtlinien wurden 2024 im Planungsraum GroRwohnsiedlung Nord umgesetzt. Anders als in den Pla-
nungsraumen der Innenstadt haben hier nur zwei aller geférderten Projekte einen kulturellen Charakter.
Jeweils eins dieser Projekte konzentrierte sich dabei auf die Ortsteile Berliner Platz und Rieth. Der inhaltli-
che Schwerpunkt der Projektférderungen liegt in der GroBwohnsiedlung Nord im sozialen Bereich. So wer-
den fiinf sozialrdumliche Projekte und 17 Projekte im Rahmen des Landesprogramms solidarisches Zusam-
menleben der Generationen durchgefiihrt. Damit gehen ein Drittel aller sozialrdumlichen Projekte und ein
Viertel aller Projekte des Landesprogramms auf den Planungsraum zuriick. Mit neun Projekten finden be-
sonders viele Vorhaben des Landesprogramms am Moskauer Platz statt. Auch zwei gesundheitsbezogene
Projekte beziehen sich auf die GroBwohnsiedlung Nord. Im Bereich der Sportférderung ist nur eine Aktivitat
im Rieth festzustellen. Projekte im Sinne einer nachhaltigen Entwicklung werden im gesamten Planungs-
raum 2024 nicht geférdert. Auch beziiglich der Ehrenamtsférderung treten in der GroBwohnsiedlung Nord
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Unterschiede auf. Jeweils eine entsprechende Vereinsforderung erfolgt am Berliner Platz mit 50 Ehrenamt-
lichen, im Rieth mit 13 Ehrenamtlichen und am Roten Berg mit 50 Ehrenamtlichen.

Im Planungsraum befinden sich jeweils ein Biirgerhaus in den Ortsteilen Roter Berg und Moskauer Platz.
Angebote der Quartiers- und Sozialraumarbeit sind mit Ausnahme des Moskauer Platzes in allen Ortsteilen
verortet. Am Berliner Platz und im Rieth wird im Rahmen des ESF-geforderten ThINKA-Projektes und in Ko-
operation mit den Wohnungsunternehmen (Kommunale Wohngesellschaft mbH, TAG Wohnen & Service
GmbH, Wohnungsgenossenschaft Erfurt eG, Wohnungsgenossenschaft Einheit eG) bereits seit 2015 die ent-
sprechende Infrastruktur angeboten. Eine Erweiterung dieses Angebots konnte im Jahr 2022 erzielt werden.
Hierbei wurde das Angebot der Quartiers- und Sozialraumarbeit nach Standortiiberlegungen im Rahmen der
integrierten Sozialraumplanung auf die Ortsteile Roter Berg und Johannesplatz ausgeweitet.

Zusammenfassung

Insgesamt l3sst sich feststellen, dass sich die demographischen und soziobkonomischen Strukturen in den
einzelnen Ortsteilen der GroRwohnsiedlung Nord in dem Betrachtungszeitraum zwar langsam aber den-
noch zunehmend auseinanderentwickeln, wobei sich insbesondere eine kleinriumige Konzentration sozi-
aler Benachteiligungen in den Ortsteilen Berliner Platz und Rieth in den vergangenen Jahren weiter verfes-
tigt hat. Die Ortsteile Roter Berg, Moskauer Platz und Johannesplatz konnten ihre stabilen Entwicklungen
zu den Vorjahren nicht halten. Zusammenfassend beherbergt der Planungsraum GroRwohnsiedlung Nord
Ortsteile, in denen sich in gesamtstadtischer Gegeniiberstellung eine {iberdurchschnittliche Anzahl an de-
mographischen und soziokonomischen Problemlagen iiberlagert.

Diese Entwicklungen unterstreicht auch der Erfurter Sozialindex. Hierauf bezogen weichen alle finf Ort-
steile (Berliner Platz: 0,802; Rieth: 0,790; Roter Berg: 0,643; Moskauer Platz: 0,550; Johannesplatz: 0,573)
deutlich von dem gesamtstadtischen Ergebnis (Erfurt: 0,321) ab. Berliner Platz und Rieth liegen deutlich
dariiber. Es handelt sich um die héchsten stddtischen Indexwerte. Alle Ortsteile des Planungsraumes ver-
zeichnen einen Anstieg des Sozialindexes. Besonders stark von diesem Anstieg sind die Ortsteile Moskauer
Platz, Johannesplatz, Roter Berg und Berliner Platz betroffen. Insgesamt deutet die Entwicklung des Erfurter
Sozialindexes somit auf zunehmende sozialrdumliche Segregationsprozesse innerhalb des Erfurter Stadt-
gebietes hin.
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Zusammenfassung nach Planungsrdume

Planungsraum GroBwohnsiedlung Nord - Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen
Lebenslage Entwicklungstendenzen

- Bevdlkerungszuwachs insbesondere durch Zuzug auslandischer Bevdlkerung
- Bevolkerungsprognose: Bevdlkerungsriickgang
- Moskauer Platz/Johannesplatz: relativ hoher Anstieg der Kinder und Jugendli-
chen
Roter Berg: relativ viele Kinder und Jugendliche
relativ viele 65-Jahrige und Altere (Berliner Platz/Johannesplatz: stadtweit
hochste Anteile)
Ruckgang der 65-Jahrigen und Alteren
hochste Anteile an auslandischer Bevdlkerung
relativ viele Menschen mit Schwerbehinderung (GdB: 50 und mehr)
relativ wenige Paare mit Kindern
relativ viele Alleinerziehende
relativ viele Einpersonenhaushalte
relativ viele Seniorenhaushalte
relativ viele Einpersonen-Seniorenhaushalte
rickldufige Wohndauer
Wohnungsbau: hohes Potential im Zuge der Rahmenplanung (insbesondere
Berliner Platz und Moskauer Platz)
- keine Sozialwohnungen
Wohnen - Anstieg der bewilligten Wohnberechtigungsscheine, erhdhter Bedarf nach so-
zialvertraglichem Wohnraum (insbesondere Berliner Platz)
relativ viele eingeleitete Klagevorverfahren aufgrund von Mietschulden
relativ viele Wohngeldhaushalte
relativ viele Senioren-Wohngeldhaushalte
Zunahme der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten
Situation am Arbeits- Berliner Platz/Roter Berg/Johannesplatz: relativ geringe Quote der sozialversi-
markt cherungspflichtig Beschaftigten
relativ hohe Arbeitslosenquote
niedrigstes Einkommensniveau stadtweit
relativ hohe SGB II-Quote und SGB XlII-Quote
relativ geringer Anteil an institutioneller Kinderbetreuung
Bildung und Betreu- Berliner Platz/Rieth/Roter Berg: relativ hoher Anteil an Hilfen zur Erziehung,
ung Eingliederungshilfen und Hilfen fiir junge Volljahrige
relativ hoher Anteil an Inobhutnahmen
- Auffalligkeiten beim Gewichts- und Zahnstatus
relativ hohe Inanspruchnahme des sozialpsychiatrischen Dienstes
relativ geringes mittleres Sterbealter
2 Trinkbrunnen
relativ geringe Nutzung der Stadt- und Regionalbibliothek, Volkshochschule
Erfurt sowie Musikschule Erfurt
relativ hohe Nutzung bei Sozialausweis, Sozialticket, Bildung- und Teilhabe
- Berliner Platz/Moskauer Platz/Johannesplatz: relativ geringe Nutzung der Leis-
tung Teilhabe am soziokulturellen Leben
- relativ hohe Eingliederungshilfequote
- relativwenige Einwohneranfragen
- relativ geringes ehrenamtliches Engagement
- flachendeckende Quartiers- und Sozialraumarbeit (Ausnahme: Moskauer Platz)
- 7,6 Prozent aller stadtischer Projektférderungen (Schwerpunkt: sozialraumli-
che Projekte und LSZ)

Tabelle 7-5: Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen fiir den Planungsraum GroBwohnsiedlung Nord.

Bevdlkerung

(Familien-)Haushalte

Okonomische Situa-
tion

Gesundheit

Gesellschaftliche Teil-
habe
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7.6 Planungsraum GroBwohnsiedlung Siidost

Zum Planungsraum GroBwohnsiedlung Siidost gehdren die drei stadtischen Ortsteile Melchendorf, Wiesen-
higelund Herrenberg (siehe Abbildung 7-1).

Planungsraum GroRBwohnsiedlung Siidost

Gro&wohnslediung
SodOst”

Abbildung 7-6: Planungsraum GroRwohnsiedlung Siidost. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.

Bevélkerung

Die Ortsteile des Planungsraumes GroBwohnsiedlung Siidost weisen eine relativ ahnliche Bevélkerungsent-
wicklung auf. Dabei haben sich zu den Vorjahren die Entwicklungstendenzen umgekehrt: Die Bevdlkerung
hat in allen drei Ortsteilen nicht mehr zugenommen, sondern diese ist nun riicklaufig (Melchendorf: -24;
Wiesenhiigel:-213; Herrenberg: -87). Insgesamt betrdgt der Riickgang -1,3 Prozent (Erfurt: +0,4 Prozent). Die
Bevdlkerungsprognose bis zum Jahr 2045 weist einen weiteren Bevdlkerungsriickgang um -1,4 Prozent fir
den Planungsraum voraus. Die Bevdlkerungsdichte ist, wie das fur die in Plattenbauweise errichteten GroR-
wohnsiedlungen (blich ist, verhdltnismaRig hoch. Der Ortsteil Wiesenhiigel besitzt innerhalb des Pla-
nungsraumes die hochste Bevdlkerungsdichte aufgrund der im Vergleich zu den anderen beiden Ortsteilen
deutlich geringeren Flache.

Hinsichtlich ihrer demographischen Struktur unterscheiden sich die drei Ortsteile leicht von dem gesamt-
stadtischen Durchschnitt. Hierbei liegt der Kinder- und Jugendlichenanteil mit Ausnahme des Wiesenhi-
gels (Melchendorf: 14,2 Prozent; Wiesenhtigel: 15,8 Prozent; Herrenberg: 14,2 Prozent; Erfurt: 15,6 Prozent)
unterhalb und der Seniorenanteil (Melchendorf: 27,4 Prozent; Wiesenhiigel: 27,4 Prozent; Herrenberg: 24,8
Prozent; Erfurt: 23,4 Prozent) Uiber den entsprechenden Werten fir Erfurt. Die Gruppe der Kinder und Jugend-
lichen hat sich zahlen- wie anteilsmaRig im Vergleichszeitraum verringert, wahrend die 65-jdhrige und al-
tere Bevolkerung zugenommen hat. In Melchendorf ist der Zuwachs an Senioren dabei am héchsten (+8,1
Prozent). Entsprechend dieser Entwicklungen verhdlt sich auch die Entwicklung beziiglich des Durch-
schnittsalters. In Melchendorf (47,3 Jahre) ist das Durchschnittsalter angestiegen, wohingegen es in den
Ortsteilen Wiesenhtigel (46,3 Jahre) und Herrenberg (45,1 Jahre) leicht gesunken bzw. stabil geblieben ist
(Erfurt: 44,9 Jahre).

Die Entwicklung der ausldndischen Bevdlkerung betrachtend ldsst sich wie in der Gesamtstadt eine weitere
Zunahme beobachten. So kam es innerhalb des Planungsraumes insbesondere in Melchendorf und am Her-
renberg zu einem verstarkten Zuzug, was sich ebenso in den entsprechenden Anteilen widerspiegelt. Den
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hochsten Anteil innerhalb der GroBwohnsiedlung Siidost besitzt der Ortsteil Wiesenhigel. Alle drei Ort-
steile weisen lberdurchschnittlich hohe Quoten auf (Melchendorf: 20,7 Prozent; Wiesenhtigel: 18,4 Pro-
zent; Herrenberg: 21,1 Prozent; Erfurt: 12,7 Prozent), diese ordnen sich im gesamtstadtischen Vergleich hin-
ter dem Planungsraum GroRwohnsiedlung Nord ein. Die auslandische Bevolkerung nach Altersgruppen dif-
ferenziert fallt zwischen den Jahren 2019 und 2024 nur noch ein abgeschwdchter Anstieg bei den Kindern
und Jugendlichen bis unter 18 Jahren auf. Anders als in den Vorjahren geht somit die Zunahme der auslan-
dischen Bevélkerung schwerpunktmaRig auf volljdhrige Personen zurilick. Alle drei Ortsteile haben auch
hierbei Uberdurchschnittliche Anteile (Melchendorf: 27,9 Prozent; Wiesenhlgel: 29,3 Prozent; Herrenberg:
21,8 Prozent; Erfurt: 15,5 Prozent). Ahnliche Entwicklungen lassen sich auf die Personen mit einem Aufent-
halt aus volkerrechtlichen, humanitaren oder politischen Griinden nach Abschnitt 5 des Aufenthaltsgeset-
zes beobachten. Der entsprechende Anteil im Ortsteil Wiesenhlgel ist mit 10,8 Prozent innerhalb des Pla-
nungsraumes am starksten ausgepragt. Damit betrdgt dieser mehr als das Doppelte des gesamtstadtischen
Wertes von 5,3 Prozent. Die entsprechenden Anteile in den Ortsteilen Melchendorf (6,9 Prozent) und Her-
renberg (6,5 Prozent) haben sich im Betrachtungszeitraum einander angendhert.

Beziiglich der Menschen mit einer festgestellten Schwerbehinderung (Grad der Behinderung: 50 und mehr)
fallt auf, dass diese Zielgruppe im gesamten Planungsraum iiberdurchschnittlich stark vertreten ist. So
macht diese in Melchendorf 13,3 Prozent, am Wiesenhiigel 15,8 Prozent und am Herrenberg 13,8 Prozent
aus. Der gesamtstddtische Durchschnittswert liegt dagegen bei 11,1 Prozent. Ein dhnliches Bild zeichnet
sich bei der Betrachtung aller Teilaltersgruppen mit einer Schwerbehinderung ab.

(Familien-)Haushalte

Im Planungsraum leben im Vergleich zur Gesamtstadt unterdurchschnittlich viele Paare mit Kindern bis
unter 18 Jahren. Die Anteile zdhlen stadtweit mit zu den niedrigsten. Den geringsten Anteil innerhalb des
Planungsraumes weist der Wiesenhtigel (57,1 Prozent) und den hochsten Anteil Melchendorf (64,7 Prozent)
auf (Erfurt: 70,9 Prozent). Anders als in den anderen Ortsteilen der Grolwohnsiedlung Stidost sowie im ge-
samtstadtischen Vergleich hat der Wiesehiigel aber eineriicklaufige Quote. Auch bei den Alleinerziehenden
existieren entsprechende Unterschiede, wobei der Wiesenhiigel mit leicht zunehmender Entwicklung tber
den héchsten Anteil verfugt. Im gesamten Planungsraum wird der stadtische Durchschnittswert von 29,1
Prozent an Alleinerziehenden merklich Uberschritten (Melchendorf: 35,3 Prozent; Wiesenhiigel: 42,9 Pro-
zent; Herrenberg: 38,2 Prozent).

Der Anteil der Einpersonenhaushalte an allen Haushalten liegt in allen drei Ortsteilen (Melchendorf: 53,2
Prozent; Wiesenhiigel: 57,6 Prozent; Herrenberg: 57,9 Prozent) deutlich (iber dem stddtischen Gesamt-
durchschnitt (Erfurt: 51,2 Prozent). Im Betrachtungszeitraum hat sich dieser Giberall weiter erhoht.
Beziiglich der Einpersonen- und Seniorenhaushalte sowie der alleinlebenden Senioren ist es ebenfalls zu
einer zahlen- und anteilsmaRigen Zunahme im Planungsraum gekommen. Hier treten jedoch unterschied-
liche Entwicklungen in den drei Ortsteilen auf. Am Wiesenhtiigel verringerte sich die Anzahl der alleinleben-
den Haushalte, die Anzahl der Seniorenhaushalte blieb stabil. Innerhalb des Planungsraumes bildet der
Wiesenhiigel den Ortsteil mit dem hdchsten Anteil an Senioren- und Einpersonen-Seniorenhaushalten. In
Melchendorf kam es zu einem deutlichen Anstieg beider Gruppen. Hier wurden insbesondere auch die al-
leinlebenden Seniorenhaushalte deutlich mehr. Im Ortsteil Herrenberg kam es hingegen zu keinen wesent-
lichen Verdnderungen hinsichtlich dieser drei Haushaltstypen. Alle drei Ortsteile haben einen deutlich hé-
heren Anteil an Einpersonen-Seniorenhaushalten als Erfurt gesamt (Melchendorf: 18,2 Prozent; Wiesenhi-
gel: 21,7 Prozent; Herrenberg: 18,2 Prozent; Erfurt: 14,7 Prozent).

Wohnen

Ein differenziertes Bild zeigt sich innerhalb des Planungsraumes bezogen auf den Wohngebdudebestand.
So finden sich in den Ortsteilen Wiesenhiigel und Herrenberg aufgrund ihrer in industrieller Plattenbau-
weise errichteten Baustruktur verhdltnismalig wenig Wohngebdude wieder, wohingegen in Melchendorf
einevergleichsweise hohe Anzahlan Wohngebduden vorhanden ist. Dies ist auf die durchmischte Bauweise
mit dem ehemaligen dérflichen Charakter zurlickzufiihren. Zwischen 2022 und 2024 gab es im Planungs-
raum insgesamt kaum Verdanderungen. In Melchendorf sind zwei neue Wohngebaude hinzugekommen,
wahrend diese am Wiesenhtigel unverdndert und am Herrenberg leicht zuriickgegangen sind. Ahnliches
l3sst sich bezliglich der Anzahl der Wohnungen beobachten. In Melchendorf sind drei Wohneinheiten hin-
zugekommen, am Wisenhtgel blieb die Anzahl unverandert und am Herrenberg sind vier Wohneinheiten
entfallen. Der Wohnungsleerstand hat sich im Vergleichszeitraum in den Ortsteilen Melchendorf und Her-
renberg weiter reduziert und liegt nun unter dem Erfurter Wohnungsleerstand (Melchendorf: 1,4 Prozent;
Herrenberg: 1,1 Prozent). Am Wiesenhiigel blieb der Wohnungsleerstand mit 3,5 Prozent stabil und liegt
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damit weiterhin deutlich Giber dem stadtischen Wert von 2,3 Prozent. Die durchschnittliche Wohndauer in
der GroBwohnsiedlung Siidost pegelt sich um den Erfurter Durchschnitt (12,2 Jahre) ein. Innerhalb des Pla-
nungsraumes leben Personen in Melchendorf mit durchschnittlich 12,9 Jahren langer als am Wiesenhiigel
mit 12 Jahren und am Herrenberg mit 11,8 Jahren. Starker als im Vergleich zur gesamtstadtischen Entwick-
lung hat die durchschnittliche Wohndauer in Melchendorf und am Wiesenhiigel zugenommen.

Im Planungsraum werden aktuell keine Wohnbauvorhaben umgesetzt. Zwei Wohnbauvorhaben befinden
sich aktuell im Planungsprozess, fur die die baurechtlichen Voraussetzungen noch geschaffen werden mis-
sen. Dazu zahlen das Wohngebiet SingerstraRe/Hermann-Brill-Strae — Teilbereich | (153 Wohneinheiten
gemadl Planung) am Herrenberg und das Wohnbauvorhaben Unter der Warthe (Buchenberg) (100 Wohnein-
heiten gemaR Planung) in Melchendorf. Innerhalb der stadtischen Siedlungsstruktur sind damitin der Grol3-
wohnsiedlung Stidost die geringsten Wohnbauaktivitdten geplant.

Im gesamten Planungsraum existieren keine einzigen Sozialwohnungen, obwohl ein Sechstel aller bewil-
ligten Wohnberechtigungsscheine auf Bewohnende von hier zuriickgehen. Herausforderungen auf dem
Wohnungsmarkt ergeben sich auch betreffs der Mietschuldensituation —dies insbesondere am Herrenberg,
wobei 9,2 Prozent aller eingeleiteten Klagevorverfahren aufgrund von Mietschulden in Erfurt auf Bewoh-
nende von hier zuriickgehen. Dies stellt stadtweit den dritt hochsten Wert dar. Auch die entsprechenden
Werte fur die anderen Ortsteile des Planungsraumes sind relativ stark ausgepragt (Melchendorf: 6,5 Pro-
zent; Wiesenhiigel: 5,2 Prozent). Insgesamt finden demnach ein Fiinftel aller entsprechenden Verfahren in
der GroBwohnsiedlung Nord statt.

Entsprechend der gesamtstddtischen Entwicklung kam es auch im Planungsraum zwischen 2019 und 2024
im Zuge der Wohngeldreform zu einem deutlichen Anstieg an Wohngeldhaushalten. Dabei nahmen die
Wohngeldhaushalte Giberdurchschnittlich stark zu (Melchendorf: +5,4 Prozentpunkte; Wiesenhtigel: +9,4
Prozentpunkte; Herrenberg: +7,9 Prozentpunkte; Erfurt: +2,6 Prozentpunkte). Im Planungsraum beziehen zu-
dem gemessen an allen Haushalten prozentual betrachtet besonders viele Haushalte Wohngeld. Die ent-
sprechenden Anteile sind zum Teil doppelt so hoch wie in der Gesamtstadt (Melchendorf: 5,4 Prozent; Wie-
senhiigel: 9,4 Prozent; Herrenberg: 7,9 Prozent; Erfurt: 4,7 Prozent). Gleiches trifft auf die Seniorenhaushalte
zu, die Wohngeld erhalten. Die héchsten Anteile innerhalb des Planungsraumes wie auch stadtweit nach
dem Planungsraum GroRwohnsiedlung Nord finden sich in den Ortsteilen Wiesenhiigel (10,7 Prozent) und
Herrenberg (11 Prozent) wieder.

Situation am Arbeitsmarkt

Wie im gesamtstadtischen Vergleich haben sich grundsatzlich die positiven Entwicklungen auf dem Ar-
beitsmarkt zumindest bezogen auf die Sozialversicherungspflichtig Beschéftigten in dem Untersuchungs-
zeitraum auch innerhalb der GroBwohnsiedlung Siidost weiter fortgesetzt. Eine differenzierte Entwicklung
zwischen den einzelnen Ortsteilen des Planungsraumes ldsst sich aber auch hier erkennen. So weist der
Ortsteil Melchendorf den héchsten Anteil an sozialversicherungspflichtig Beschaftigten auf - hier Giber-
steigt der Wert mit 68,9 Prozent sogar deutlich den gesamtstddtischen Durchschnitt von 63,7 Prozent. Am
Wiesenhigel liegt der entsprechende Anteil im Gegensatz dazu fast zehn Prozent niedriger bei 59,8 Pro-
zent. Der Ortsteil Herrenberg sortiert sich mit einer Quote von 64 Prozent um den stadtischen Durchschnitt
ein. Die Entwicklung am Wiesenhigel zeigt — anders als im restlichen Planungsraum — eine leicht riicklau-
fige Entwicklung zwischen 2019 und 2024.

Auch hinsichtlich der Arbeitslosigkeit existieren Unterschiede innerhalb des Planungsraumes. Melchendorf
weist bei der Arbeitslosenquote (5,9 Prozent) und auch allen dazugehdrigen Quoten fir Teilzielgruppen, wie
Jugendarbeitslosigkeit (1,8 Prozent), Arbeitslosigkeit 55-Jahriger und Alterer (4,6 Prozent), Arbeitslosigkeit
von Auslandern (7,5 Prozent) und Langzeitarbeitslosigkeit (33,2 Prozent) die niedrigsten Werte auf. Dabei
sind die Teilquoten teilweise kleiner als die gesamtstadtischen Werte. Die Ortsteile Wiesenhuigel und Her-
renberg besitzen bei den genannten Indikatoren hingegen deutlich héhere Ausprdgungen, wobei die Ar-
beitslosenquote am Wiesenhtigel (8,9 Prozent) und Herrenberg (9 Prozent) auch stadtweit mit zu den hochs-
ten gehdren (Erfurt: 5,1 Prozent). Am Wiesenhigel treten dabei insbesondere bei der Jugendarbeitslosigkeit
(6,5 Prozent) und am Herrenberg bei der Arbeitslosigkeit 55-Jdhriger und Alterer (10,7 Prozent) sowie der
Langzeitarbeitslosigkeit (35,1 Prozent) Auffalligkeiten auf. Gerade bei der Jugendarbeitslosigkeit (Erfurt:
2,1 Prozent) und der Arbeitslosigkeit 55-Jahriger und Alterer (Erfurt: 4,7 Prozent) sind diese Auspragungen
im gesamtstadtischen Vergleich sogar signifikant. Im Betrachtungszeitraum ist die Arbeitslosigkeit in Mel-
chendorf entgegen des gesamtstadtischen Trends zuriickgegangen, wahrend diese am Wiesenhiigel und
Herrenberg iiberdurchschnittlich stark angestiegen ist (Melchendorf: -0,5 Prozentpunkte; Wiesenhiigel:
+1,3 Prozentpunkte; Herrenberg: +0,9 Prozentpunkte; Erfurt +0,3 Prozentpunkte).
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Okonomische Situation

Um sich der 6konomischen Situation der Bevdlkerung auch aus Perspektive des Haushaltsnettoeinkom-
mens nahern zu kdnnen, wurden die Ergebnisse der Wohnungs- und Haushaltserhebung genutzt. Diese ha-
ben jedoch die Einschrankung, dass sie sich nur zuverldssig auf Planungsraumebene wiedergeben und in-
terpretieren lassen. Verglichen mit den iibrigen Planungsraumen fallt der Median, welcher den mittleren
Wert einer Datenreihe bildet, fiir das Haushaltsnettoeinkommen gemdR der Wohnungs- und Haushaltser-
hebung 2024 in der GroRwohnsiedlung Siidost mit rund 2.600 Euro/Monat nach dem Planungsraum GroR-
wohnsiedlung Nord am geringsten aus (Erfurt: 3.200 Euro).

Zusatzlich zu disen Informationen geben die Daten Uber die Jahreseinkiinfte der unbeschrankt Lohn- und
Einkommenssteuerpflichtigen aus dem Jahr 2020 kleinrdumige Anhaltspunkte zur sozioékonomischen Si-
tuation. Hierflr wird zundchst der Median herangezogen. Innerhalb des Planungsraumes zeigt sich eine
leicht unterschiedliche Einkommenssituation. Die entsprechenden Werte der drei Ortsteile fallen im ge-
samtstadtischen Vergleich relativ gering aus (Erfurt: 25.769 Euro). So liegen die Werte des Medians in den
Ortsteilen Wiesenhiigel und Herrenberg mit 21.140 Euro bzw. 20.465 Euro relativ nah im unteren Bereich
beieinander. Der Wert fiir den Ortsteil Melchendorf setzt sich mit 23.355 Euro etwas davon ab. Damit ste-
hen den hier lebenden Steuerpflichtigen mit etwa 2.000 bis 3.000 Euro mehr Mittel zur Verfligung als im
restlichen Planungsraum. Der entsprechende Wert am Herrenberg weicht am stadrksten von dem gesamt-
stadtischen Wert ab und liegt knapp 5.300 Euro unter diesem. Nach den Ortsteilen des Planungsraumes
GroRBwohnsiedlung Nord bilden diese im Vergleich zur Gesamtstadt die niedrigsten Werte.

Ahnliche Unterschiede lassen sich auch bei den niedrigeren und hoheren Einkommen feststellen. 20 Prozent
der Einkommen liegen in Melchendorf bei 12.386 Euro und weniger, wohingegen es am Wiesenhiigel 10.669
Euro und weniger und Herrenberg 10.244 Euro und weniger sind. Dementsprechend féllt der Anteil an Per-
sonen mit Einkiinften unter 20.000 Euro in Melchendorf mit 40,4 Prozent geringer aus. Am Wiesenhiigel
verfiigen 47,4 Prozent und am Herrenberg 48,5 Prozent, also fast die Halfte aller unbeschrénkt Lohn- und
Einkommenssteuerpflichtigen, iiber weniger als 20.000 Euro (Erfurt: 37,2 Prozent).

Ahnliches Bild zeichnet sich bei der Grenze der Einkommen ab, die zu dem Fiinftel der Einkommen mit den
hochsten Werten zahlen: Zu den 20 Prozent der oberen Einkommen gehdren in Melchendorf Personen mit
mindestens 41.874 Euro und mehr an Jahreseinkiinften. Am Wiesenhiigel und Herrenberg werden Personen
mit Einklinften ab 35.933 Euro bzw. 32.682 Euro und mehr zu den 20 Prozent der oberen Einkommen gerech-
net. Dies sind 15.000 Euro bis 18.000 Euro weniger als im gesamtstadtischen Durchschnitt (Erfurt: 50.668
Euro und mehr).

Im Bereich des SGB II-Bezugs ist im Betrachtungszeitraum gemaR dem gesamtstddtischen Trend ein deutli-
cher Riickgang der Fallzahlen und Quoten zu verzeichnen. Dies trifft auch auf alle Teilgruppen, wie Kinder
in SGB lI-Bedarfsgemeinschaften, SGB II-Bedarfsgemeinschaften mit Kindern, Alleinerziehende, Erwerbsta-
tige und 55-Jahrige und Altere mit SGB II-Bezug, zu. Trotz dieser riicklaufigen Entwicklung finden sich nach
wie vor in der GroRwohnsiedlung Stidost relativ hohe Anteile wieder. Dabei ist die SGB II-Quote der Perso-
nen im Alter von O Jahren bis unter die Regelaltersgrenze am Wiesenhiigel mit 17,2 Prozent fast doppelt so
hoch wie der stadtische Durchschnitt von 8,4 Prozent. Darauf folgt die SGB [I-Quote am Herrenberg mit 14,8
Prozent. Der SGB II-Bezug fallt im Vergleich dazu in Melchendorf mit 11,1 Prozent verhadltnismaRig deutlich
geringer aus.

Okonomisch benachteiligt ist dabei insbesondere die Bevélkerungsgruppe der Kinder und Jugendlichen bis
unter 18 Jahren, wie der Anteil der in SGB II-Bedarfsgemeinschaften lebenden Kinder, der SGB |I-Bedarfsge-
meinschaften mit Kindern sowie der Alleinerziehenden mit SGB ll-Leistungen veranschaulicht. Betreffs fast
alldieser aufgefiihrten Teilgruppen verfiigt insbesondere der Wiesenhiigel (iber die hochsten Quoten inner-
halb des Planungsraumes, auch wenn die entsprechenden Quoten hier auffallend riicklaufig sind. Waren es
im Vergleich zum letzten Sozialstrukturatlas 2017 noch mehr als ein Drittel aller Kinder im Alter von O bis
unter 18 Jahren sowie die Halfte aller Alleinerziehenden mit SGB II-Bezug, so sind es 2024 nur noch ein
Viertel aller Kinder bis unter 18 Jahren (Melchendorf: 22,7 Prozent; Wiesenhiigel: 29,7Prozent; Herrenberg:
22,3 Prozent; Erfurt: 14,6 Prozent) und ein Drittel der Alleinerziehenden (Melchendorf: 30,8 Prozent; Wie-
senhiigel: 36,4 Prozent; Herrenberg: 36 Prozent; Erfurt: 14,6 Prozent). Auch hierbei fallt Melchendorf mit den
geringsten Quoten innerhalb der GroBwohnsiedlung Stidost auf. In diesem Kontext kann konstatiert wer-
den, dass sozialrdumliche Segregationstendenzen innerhalb des Planungsraumes sowie Erfurts weiter vo-
ranschreiten.

Neben den Kindern und Jugendlichen sind im Allgemeinen dltere Bevdlkerungsgruppen von einem erhghten
Armutsrisiko betroffen, welches sich auch fur den untersuchten Planungsraum belegen lasst. So ist der An-
teil aller 55-Jdhrigen und Alteren, die Leistungen nach dem SGB Il beziehen, in der GroBwohnsiedlung Siid-
ost weiter Uiberdurchschnittlich hoch. Auch diesbeziiglich lassen sich unterschiedliche Entwicklungen be-



Sozialstrukturatlas 2025 266

obachten. Wadhrend die entsprechenden Quoten in den Ortsteilen Melchendorf und Wiesenhlgel weiter ge-
sunken sind, nahm diese am Herrenberg zu. Die héchsten Quoten finden sich am Wiesenhiigel (8,1 Prozent)
und Herrenberg (13,4 Prozent), die niedrigste im Ortsteil Melchendorf (6,1 Prozent) wieder. Die Quote von
Melchendorf liegt damit nur knapp tiber dem Erfurter Durchschnitt von 5,6 Prozent.

Zudem sind vor allem fiir den Wiesenhiigel mit 3,4 Prozent und Herrenberg mit 4,4 Prozent Auffalligkeiten
bei den Anteilen an Leistungsempfangern der Grundsicherung im Alter zu beobachten (Melchendorf: 2,8
Prozent; Wiesenhdiigel: 3,4 Prozent; Herrenberg: 4,4 Prozent; Erfurt: 3 Prozent). Eine dhnliche Situation tritt
bezogen auf den Leistungsbezug nach dem SGB XII - Grundsicherung bei Erwerbsminderung fiir den Herren-
berg mit 1,7 Prozent zu (Erfurt: 0,7 Prozent).

Bildung und Betreuung

Auch hier stellt sich die Frage, ob sich die sozio6konomische Situation von Bedarfsgemeinschaften mit Kin-
dern auf andere Lebenslagenbereiche auswirken. Was zumindest vermerkt werden kann, ist die Tatsache,
dass die Ortsteile der GroRwohnsiedlung Stidost betreffs des Lebenslagenbereichs Bildung und Betreuung
im Ortsteilvergleich eher zu den Ortsteilen mit besonderen Auspragungen zahlen. So fallen alle drei Ort-
steile mit unterdurchschnittlichen Betreuungsquoten in Kindertageseinrichtungen/Tagespflege auf (Mel-
chendorf: 77,6 Prozent; Wiesenhiigel: 74,9 Prozent; Herrenberg: 74,5 Prozent; Erfurt: 80,2 Prozent).

Die Schutzmalnahmen (Inobhutnahmen) sind stadtweit ebenfalls am stdrksten zuriickgegangen (Grol3-
wohnsiedlung Siidost: -0,6 Prozentpunkte, Erfurt:-0,1 Prozentpunkte) und liegen nun unter dem stadtischen
Durchschnitt (GroBwohnsiedlung Suidost: 0,4 Prozent; Erfurt: 0,6 Prozent).

Auch die Inanspruchnahme von Hilfen zur Erziehung, Eingliederungshilfen und Hilfen fiir junge Volljahrige
ist hier zum Teil verhdltnismaRig stark ausgepragt (Melchendorf: 3,2 Prozent; Wiesenhiigel: 6,7 Prozent;
Herrenberg: 5,3 Prozent; Erfurt: 3,4 Prozent). Anders als es im restlichen Stadtgebiet zu beobachten ist, san-
ken die entsprechenden Quoten jedoch zwischen 2019 und 2024.

Gesundheit

Der Anteil normalgewichtiger Kinder bei der Einschulungsuntersuchung im Planungsraum liegt mit Aus-
nahme von Melchendorf unter dem stddtischen Durchschnittswert (Melchendorf: 73,1 Prozent; Wiesenh-
gel: 66 Prozent; Herrenberg: 67,5 Prozent; Erfurt: 71,4 Prozent).

Auch hinsichtlich des Zahnstatus von 3- und 6-Jahrigen, die in Kindertageseinrichtungen im Zuge des kin-
der-und jugendzahnarztlichen Dienstes untersucht wurden, unterscheiden sich die Ortsteile innerhalb der
GroRBwohnsiedlung Stidost. So weisen 78,1 Prozent aller untersuchten 3-Jahrigen in Kindertageseinrichtun-
gen in Melchendorf ein naturgesundes Milchgebiss auf. In den anderen Ortsteilen (Wiesenhigel: 83,3 Pro-
zent; Herrenberg: 84,6 Prozent) weichen die Anteile weniger stark vom gesamtstadtischen Durchschnitt von
85,3 Prozent ab. Bei den untersuchten 6-Jahrigen dreht sich die Situation innerhalb der GroRwohnsiedlung
Sudost. Entsprechend der Entwicklung in der Gesamtstadt haben die untersuchten 6-Jdhrigen auch in der
GroRBwohnsiedlung Siidost grundsatzlich deutlich seltener ein naturgesundes Milchgebiss als die 3-)Jahri-
gen (Erfurt: 60,4 Prozent). Auffallend ist die Situation am Wiesenhigel: In den Kindertageseinrichtungen
hier haben nur 35,7 Prozent der untersuchten Kinder ein naturgesundes Milchgebiss, wohingegen es in den
entsprechenden Einrichtungen in Melchendorf und am Herrenberg 59,1 bzw. 58,8 Prozent sind. Damit ent-
sprechen die beiden Quoten in etwa dem Erfurter Durchschnitt von 60,4 Prozent.

Fast ein Sechstel aller Vorginge des sozialpsychiatrischen Dienstes geht auf Bewohnende der GroBwohn-
siedlung Stidost zuriick. Besonders stark wird der sozialpsychiatrische Dienst von Bewohnenden des Herren-
bergs in Anspruch genommen (Melchendorf: 3,5 Prozent; Wiesenhiigel: 4,7 Prozent; Herrenberg: 7,3 Pro-
zent).

Das mittlere Sterbealter fallt im gesamten Planungsraum unterdurchschnittlich aus. Mit 72,9 Jahren weicht
dieses am Herrenberg stadtweit am starksten vom gesamtstadtischen Wert von 79,3 Jahren ab. Die Ortsteile
Wiesenhlgel mit 74,2 Jahren und Melchendorf mit 76 Jahren stellen das dritt- bzw. viertniedrigste mittlere
Sterbealter in Erfurt dar. In diesen beiden Ortsteilen nimmt es im Betrachtungszeitraum entgegen des sta-
tischen Trends ab.

Im gesamten Planungsraum sind keinerlei Trinkbrunnen verortet.

Gesellschaftliche Teilhabe

Bei der Betrachtung der gesellschaftlichen Teilhabe werden verschiedene Teilhabedimensionen herangezo-
gen. Die aktiven Nutzenden der Stadt- und Regionalbibliothek betrachtend geht hervor, dass sich die Quo-
ten innerhalb der GroBwohnsiedlung Stidost unterscheiden. Der entsprechende Anteil fillt Gberwiegend
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niedriger aus als im gesamtstadtischen Durchschnitt (6,5 Prozent). Die hochsten Nutzendenzahlen ver-
zeichnet Melchendorf mit 5,1 Prozent, was die Vermutung zuldsst, dass die rdumliche Ndhe zur AuRenstelle
der Stadt-und Regionalbibliothek am Drosselberg positive Auswirkungen auf die gesellschaftliche Teilhabe
jener Bewohnenden entfaltet. Die Quoten sind am Wiesenhtiigel (3,6 Prozent) und Herrenberg (3,8 Prozent)
deutlich geringer. Beide Ortsteile verfligen nicht Uber eine vergleichbare AuRenstelle. Dariiber hinaus wer-
denim Vergleich zu den anderen stadtischen Ortsteilen Erfurts verhaltnismaRig wenig Angebate der Volks-
hochschule Erfurt genutzt (Melchendorf und Wiesenhiigel: 1,6 Prozent; Herrenberg: 1,4 Prozent; Erfurt: 2,4
Prozent). Die Nutzung von Angeboten der Musikschule Erfurt entspricht dem stadtischen Durchschnitt von
0,9 Prozent.

Hinsichtlich der Beglinstigung von Teilhabemdglichkeiten insbesondere einkommensbenachteiligter Be-
volkerungsgruppen existieren bestimmte Unterstitzungsleistungen, wie der Sozialausweis, das Sozialti-
cket und das Bildungs- und Teilhabepaket. Ein Sechstel aller ausgestellten Sozialausweise und ein Sechstel
bis ein Fiinftel aller bewilligten Sozialtickets gehen auf Bewohnende des Planungsraumes zuriick. Dabei
werden besonders oft Sozialausweise an Bewohnende von Melchendorf ausgestellt (Melchendorf: 6,2 Pro-
zent; Wiesenhtiigel: 5,2 Prozent; Herrenberg: 5,8 Prozent). Das Sozialticket nutzen relativ haufig Bewoh-
nende der Ortsteile Melchendorf und Herrenberg (Melchendorf: 9 Prozent; Wiesenhiigel: 6,5 Prozent; Her-
renberg: 7,4 Prozent). Leistungen des Bildungs- und Teilhabepakets werden ebenso zu rund einem Fiinftel
von Bewohnenden der GroRwohnwohnsiedlung Stidost in Anspruch genommen. Dabei liegt eine dhnliche
Nutzungsverteilung vor (Melchendorf: 7,1 Prozent; Wiesenhiigel: 5,6 Prozent; Herrenberg: 5,4 Prozent). Wie
auch in der Gesamtstadt werden im gesamten Planungsraum vor allem die Leistungsarten der Mittagsver-
pflegung, des personlichen Schulbedarfs und der Schulausfliige/Klassenfahrten in Anspruch genommen. In-
nerhalb des Planungsraumes wird die Mittagsverpflegung am starksten von Kindern wahrgenommen, die
am Herrenberg wohnen (Melchendorf: 78,4 Prozent; Wiesenhiigel: 75,8 Prozent; Herrenberg: 81,1 Prozent).
Bei allen drei Ortsteilen liegen die entsprechenden Werte unterhalb des stadtischen Durchschnitts von 82,5
Prozent. Leichte Unterschiede treten darliber hinaus bezogen auf die Leistungsart der Teilhabe am sozio-
kulturellen Leben auf. Hier sticht eine unterdurchschnittliche Inanspruchnahme in Melchendorf (20,1 Pro-
zent) hervor. Uberdurchschnittlich stark genutzt wird dieses Angebot von Kindern des Wiesenhtigels (22,1
Prozent). Die Quote des Herrenbergs entspricht in etwa dem stadtischen Durchschnitt (Herrenberg: 21,4 Pro-
zent; Erfurt: 21,6 Prozent).

Bei der Betrachtung der Verteilung von Eingliederungshilfeleistungen machen sich im gesamten Planungs-
raum lberdurchschnittlich hohe Quoten bemerkbar, wobei diese am Wiesenhiigel und Herrenberg doppelt
so hoch bzw. mehr als doppelt so hoch als in der Gesamtstadt ausfallen (Melchendorf: 1,7 Prozent; Wiesen-
higel: 2,9 Prozent; Herrenberg: 2,5 Prozent; Erfurt: 1,3 Prozent).

Nach der Wahlbeteiligung im Planungsraum GroRwohnsiedlung Nord fallt diese in der GroBwohnsiedlung
Siidost innerhalb der Gesamtstadt am geringsten aus. Am Herrenberg ist bei der Kommunalwahl 2024 mit
29,2 Prozent die dritt niedrigste Wahlbeteiligung in der Gesamtstadt zu verzeichnen. Somit hat hier mehr
als die Halfte der wahlberechtigten Bevélkerung weniger ihre Stimme abgegeben als in Erfurt insgesamt
(59,2 Prozent). Hierbei muss eingeschrankt werden, dass die Zahlen der Briefwahl nicht beriicksichtigt wer-
den.Insofern ist auch ein Vergleich zum stadtischen Gesamtwert nicht moglich, da in diesem die Briefwahl
mit einbezogen ist. Alle drei Ortsteile des Planungsraumes zdhlen zu den stddtisch gepragten Ortsteilen,
die Uber eine Ortsteilverfassung verfiigen und somit eine demokratisch gewdhlte Vertretung in Form eines
Ortsteilrates und eines Ortsteilblirgermeisters haben. Die Ortsteilverfassung wurde hier 2009 eingefiihrt.
Von der Moglichkeit, Einwohneranfragen zur direkten Demokratie zu stellen, haben relativ wenige Bewoh-
nende des Planungsraumes Gebrauch gemacht. Aufgrund von statistischen Geheimhaltungsgriinden liegen
die entsprechenden Daten nur zusammen mit denen fiir den Planungsraum GroBwohnsiedlung Nord vor.
Lediglich 6,9 Prozent aller Einwohneranfragen gehen auf diese beiden Planungsraume zuriick.

Beim ehrenamtlichen Engagement, erhoben mithilfe der Wohnungs- und Haushaltserhebung, weist der Pla-
nungsraum mit 9,9 Prozent im Vergleich zur Gesamtstadt (21,9 Prozent) stadtweit die geringste Auspra-
gung auf.

28 bzw. 11,6 Prozent der geférderten Projekte im Rahmen der unter Punkt 2 beschriebenen stadtischen For-
derrichtlinien werden 2024 in der GroRwohnsiedlung Stidost umgesetzt. Dies entspricht fast exakt den Wer-
ten der GroRwohnsiedlung Nord, aber anders als hier haben acht Projekte mehr einen kulturellen Charakter.
Jeweils zwei dieser Projekte konzentrieren sich dabei auf den Wiesenhlgel und Herrenberg sowie ein Pro-
jekt auf Melchendorf. Der inhaltliche Schwerpunkt der Projektférderungen liegt auch in der GroBwohnsied-
lung Stidost im sozialen Bereich. So werden sechs sozialrdumliche Projekte und zwolf Projekte im Rahmen
des Landesprogramms solidarisches Zusammenleben der Generationen durchgefihrt. Damit geht die Halfte
aller sozialraumlichen Projekte und ein Fiinftel aller Projekte des Landesprogramms auf den Planungsraum
zurtick. Mit acht Projekten finden besonders viele Vorhaben des Landesprogramms in Melchendorf statt. Im
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Bereich der Sportférderung ist nur eine Aktivitat festzustellen. Zusatzlich wird ein Projekt im Sinne einer
nachhaltigen Entwicklung und ein gesundheitsbezogenes Projekt im Planungsraum geférdert. Auch beziig-
lich der Ehrenamtsforderung treten in der GroRwohnsiedlung Stidost Unterschiede auf. Drei entsprechende
Vereinsforderungen erfolgen in Melchendorf mit 290 Ehrenamtlichen. Am Wiesenhiigel und Herrenberg
werden keine Vereine im Rahmen der Ehrenamtsférderung unterstiitzt.

Im Planungsraum befinden sich ein Blirgerhaus in Melchendorf. Angebote der Quartiers- und Sozialraumar-
beit sind seit 2025 in allen drei Ortsteilen des Planungsraumes verortet. Seit 2018 gibt es eine Vollbeschaf-
tigteneinheit fiir das Quartiersmanagement, welches tiber das Bund-Ldnder-Stadtebauférderprogramm so-
zialer Zusammenhalt finanziert wird. Das Quartiersmanagement ist schwerpunktmaRig fiir die sozialrdum-
liche Netzwerkarbeit und Begleitung von stadtebaulichen MaBnahmen im gesamten Planungsraum verant-
wortlich. Seit 2015 existiert das Stadtteilzentrum Herrenberg, welches aus stadtischen Mitteln geférdert
wird. Nach Standortiiberlegungen im Rahmen der integrierten Sozialraumplanung wurde im Jahr 2025 zu-
dem jeweils ein Angebot der Quartiers- und Sozialraumarbeit im Rahmen des ESF-geférderten ThINKA-Pro-
jektes und in Kooperation mit den Wohnungsunternehmen (Kommunale Wohngesellschaft mbH, TAG Woh-
nen & Service GmbH, Wohnungsgenossenschaft Erfurt eG, Wohnungsgenossenschaft Einheit eG) in den
Ortsteilen Melchendorf und Wiesenhiigel eingefihrt. Aufgrund des Umstandes, dass im gesamten Pla-
nungsraum knapp 24.000 Personen leben und sich hier tiberdurchschnittlich stark sozioékonomische und
gesellschaftliche Herausforderungen iiberlagern, wurde diese Ergdnzung der sozialen Infrastruktur als not-
wendig eingeschatzt. Mit den zusdtzlichen beiden Standorten sollen perspektivisch zielgruppenibergrei-
fende Begegnung, niedrigschwellige Beratung und gemeinwohlorientiertes Engagement vor Ort gefordert
werden.

Zusammenfassung

Festzuhalten bleibt, dass sich auch innerhalb des Planungsraumes GroBwohnsiedlung Stidost gewisse Prob-
lemlagen im gesamtstddtischen Vergleich iberdurchschnittlich hdufig konzentrieren, diese sind allerdings
weitaus weniger stark ausgeprdgt, als dies beispielsweise in dem Planungsraum GroRwohnsiedlung Nord
der Fall ist. Dennoch sind die demographischen und sozio6konomischen Entwicklungen fir die zukiinftige
Planung auch hier nicht auRer Acht zu lassen. Des Weiteren existiert ein Gefdlle zwischen den Ortsteilen
des Planungsraumes, wobei sich Melchendorf beziiglich der Wertung der untersuchten Indikatoren in der
Regel deutlich vordem Wiesenhiigelund Herrenberg einordnet. Eine naheliegende Erklarung hierfiir kdnnte
sich aus der zum Teil dorflich gepragten Siedlungsstruktur Melchendorfs ableiten.

Dies spiegelt sich auch in dem Erfurter Sozialindex wider, wobei Melchendorf innerhalb des Planungsrau-
mes den geringsten Wert einnimmt (Melchendorf: 0,373; Wiesenhiigel: 0,574; Herrenberg: 0,531). Alle drei
Ortsteile liegen ber dem Erfurter Durchschnittswert von 0,315.

Wahrend der Sozialindex in Melchendorf als einer der wenigen Ortsteile in Erfurt ricklaufig ist, nimmt er
am Wiesenhigel und Herrenberg entsprechend des gesamtstddtischen Trends im Betrachtungszeitraum
leicht zu.
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Zusammenfassung nach Planungsrdume

Planungsraum GroRBwohnsiedlung Siidost — Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen
Lebenslage Entwicklungstendenzen

- Bevolkerungsriickgang
- Bevolkerungsprognose: weiterer Riickgang
- relativ wenige Kinder und Jugendliche
Bevélkerung - relativ viele 65-Jahrige und Altere
- Melchendorf: relativ hohe Zunahme an 65-Jahrigen und Alteren
- relativ hoher Anteil an ausldndischer Bevolkerung
relativ viele Menschen mit Schwerbehinderung (GdB: 50 und mehr)
relativ wenige Paare mit Kindern
relativ viele Alleinerziehende
relativ viele Einpersonenhaushalte
relativ viele Seniorenhaushalte
relativ viele Einpersonen-Seniorenhaushalte
keine Sozialwohnungen
- Anstieg der bewilligten Wohnberechtigungsscheine, erh6hter Bedarf nach so-
zialvertraglichem Wohnraum
relativ viele eingeleitete Klagevorverfahren aufgrund von Mietschulden (insbe-
sondere Herrenberg)
relativ viele Wohngeldhaushalte (insbesondere Wiesenhiigel/Herrenberg)
relativ viele Senioren-Wohngeldhaushalte
Zunahme der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten
Situation am Arbeits- - Wiesenhiigel: relativ geringe Quote der sozialversicherungspflichtig Beschaf-
markt tigten
- Wiesenhiigel/Herrenberg: relativ hohe Arbeitslosenquote
- relativ niedriges Einkommensniveau
- relativ hohe SGB II-Quote
- Wiesenhtigel/Herrenberg: relativ hohe SGB XII-Quote
- relativ geringer Anteil an institutioneller Kinderbetreuung
- Wiesenhiigel/Herrenberg: relativ hoher Anteil an Hilfen zur Erziehung, Einglie-

(Familien-)Haushalte

Wohnen

Okonomische Situa-
tion

Bildung und Betreu-

ung derungshilfen und Hilfen fir junge Volljahrige
- Wiesenhiigel/Herrenberg: Auffalligkeiten beim Gewichtsstatus
. - Wiesenhiigel: Auffaligkeiten beim Zahnstatus
Gesundheit

- relativ hohe Inanspruchnahme des sozialpsychiatrischen Dienstes

- relativ geringes mittleres Sterbealter

relativ geringe Nutzung der Stadt- und Regionalbibliothek, Volkshochschule
Erfurt sowie Musikschule Erfurt

relativ hohe Nutzung bei Sozialausweis (insbesondere Melchendorf)
Sozialticket (insbesondere Herrenberg)

Gesellschaftliche Teil- - Bildung- und Teilhabe (insbesondere Melchendorf)

habe - relativ hohe Eingliederungshilfequote

- relativ wenige Einwohneranfragen

- geringstes ehrenamtliches Engagement

- flachendeckende Quartiers- und Sozialraumarbeit

- 11,6 Prozent aller stadtischer Projektférderungen
Tabelle 7-6: Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen fiir den Planungsraum GroBwohnsiedlung Siidost.
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7.7 Planungsraum Bergdorfer

Zum Planungsraum Bergddrfer gehdren die neun doérflichen Ortsteile Bindersleben, Marbach, Ermstedt,
Frienstedt, Alach, Tottelstadt, Gottstedt, Salomonsborn und Schaderode (siehe Abbildung 7-7).

Planungsraum Bergdorfer

Bargdories

Abbildung 7-7: Planungsraum Bergdorfer. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.

Bevolkerung

Tottelstadt zahlt von der Flache her zu einem der grélBten Erfurter Bergddrfer. Marbach hingegen ist deutlich
kleiner, weist jedoch eine betrachtlich héhere Bevolkerungsdichte auf. Anders als der gesamtstadtische
Trend nahm die Bevdlkerungsanzahl im Planungsraum Bergdorfer gegeniiber dem Jahr 2019 ab (Marbach: -
9,3 Prozent; Frienstedt: -4,6 Prozent; Alach: -0,4 Prozent; Tottelstadt: -1,8 Prozent; Gottstedt: -10,4 Prozent;
Salomonsborn: -3,6 Prozent; Schaderode: -4,2 Prozent). Die Ortsteile Ermstedt (2,4 Prozent) und Bindersle-
ben (29,6 Prozent) verzeichneten einen Bevdlkerungszuwachs. Die Bevolkerungsprognose bis zum Jahr 2045
geht von einem weiteren Riickgang der Einwohnendenzahl im Planungsraum Bergddrfer aus. So soll sich
diese um -6,6 Prozent reduzieren. Die prognostizierten Verluste sind damit groRer als die angenommenen
Werte flr die Gesamtstadt (-1,7 Prozent).

Ist der Anteil an Kindern und Jugendlichen mit 20,2 Prozent in Ermstedt Giberdurchschnittlich hoch, leben
in Gottstedt mit 11,9 Prozent unterdurchschnittlich wenige Kinder und Jugendliche (Erfurt: 15,6 Prozent).
Bindersleben, Salomonsborn und Schaderode entsprechen etwa dem stadtischen Durchschnitt. Die restli-
chen Ortsteile des Planungsraumes libersteigen diesen (Marbach: 19,1 Prozent; Alach: 18,9 Prozent; Tottel-
stadt: 16,2 Prozent).

Bei der Betrachtung der Altersgruppe ab 65 Jahren zeigt sich, dass die Zahlen gegeniiber 2019 stabil blieben.
Hier haben Tottelstadt mit 23,5 Prozent und Gottstedt mit 28,5 Prozent die h6chsten Anteile an Bewohnen-
den ab 65 Jahren und &lter in den Bergdorfern. Tottelstadt, Marbach, Salomonsborn, Schaderode und Alach
haben zu den Vorjahren hohe Zuwachsraten. Die Ortsteile Frienstedt und Alach ordnen sich mit ihren Antei-
len mit circa 19 Prozent unterhalb des gesamtstadtischen Durchschnitts von 23,4 Prozent ein. Das Durch-
schnittsalter unterstreicht die Befunde zur Altersstruktur der Gesamtbevdlkerung. Gottstedt (49,7 Jahre),
Schaderode (52,3 Jahre) und Salomonsborn (49,2 Jahre) verfiigen tUber ein weit Giber dem stddtischen Schnitt
(Erfurt: 44,9 Jahre) liegendes Durchschnittsalter. In den Bergddérfern blieb dieses im Betrachtungszeitraum
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stabil (Bindersleben: 44,4 Jahre; Marbach: 46,7 Jahre; Ermstedt: 44,9 Jahre; Frienstedt: 43,5 Jahre; Alach: 44
Jahre; Tottelstadt: 46,8 Jahre; Schaderode: 52,3 Jahre; Salomonsborn: 49,2 Jahre).

Bei der Entwicklung der ausldndischen Bevélkerung zwischen 2019 und 2024 entsprechen die Ortsteile des
Planungsraumes dem stadtweit steigenden Trend. Allerdings ist dieser Anstieg vergleichsweise moderat
und weit unter dem Durchschnitt der Gesamtstadt von +4 Prozentpunkte (Marbach: +0,2 Prozentpunkte;
Frienstedt: +0,4 Prozentpunkte; Alach: +0,7 Prozentpunkte; Tottelstadt: +0,7 Prozentpunkte; Salomonsborn:
+0,2 Prozentpunkte; Schaderode: O Prozentpunkte). Der Ortsteil Bindersleben (14,3 Prozent) verzeichnet je-
doch einen Uiberdurchschnittlichen Anstieg. Aufgrund der Inbetriebnahme einer Gemeinschaftsunterkunft
fir Geflichtete fallt der Anstieg hier hdher aus. Bindersleben ist der einzige Ortsteil der Bergddrfer, der den
gesamtstadtischen Anteil der auslandischen Bevdlkerung von 12,7 Prozent liberschreitet. Alle anderen Ort-
steile liegen merklich unter diesem. Auch bezlglich der Altersgruppen der unter 18- und der 65-jahrigen und
alteren Auslander sind deutlich unterdurchschnittliche Anteile und moderate Zuwachsraten zu beobach-
ten. Ebenso haben alle Ortsteile relativ geringe Anteile an Personen mit einem Aufenthalt nach vélkerrecht-
lichen, humanitdren oder politischen Griinden nach Abschnitt 5 des Aufenthaltsgesetzes (Marbach: 0,3 Pro-
zent; Ermstedt: 0,9 Prozent; Alach, Tottelstadt, Gottstedt, Salomonsborn, Schaderode: O Prozent; Erfurt: 5,3
Prozent). In Bindersleben leben tiberdurchschnittlich viele Personen der Zielgruppe (14,8 Prozent), was mit
der oben erwdhnten Inbetriebnahme einer Gemeinschaftsunterkunft fir Gefliichtete zu erkldren ist.
Beziiglich der Verteilung von Personen mit einer festgestellten Schwerbehinderung (Grad der Behinderung:
50 und mehr) verfiigt Tottelstddt mit 13,6 Prozent iiber einen héheren Anteil als die anderen Dérfer des
Planungsraumes, welche alle unter dem Gesamtdurchschnitt Erfurts (11,1 Prozent) liegen. Eine dhnliche
Verteilung mit niedriger ausgepragten Werten l3sst sich auch bezogen auf Personen mit einer Schwerbe-
hinderung im Alter von O bis unter 18 Jahren sowie im Alter von 18 bis unter 65 Jahren beobachten. Sowohl
in Tottelstadt (12,3 Prozent) als auch in Gottstedt (7,8 Prozent) liegt die Zahl iber dem Erfurter Durchschnitt
(7,1 Prozent). Im Planungsraum Bergdorfer ist die Anzahl der entsprechenden Zielgruppe mit Anspruch auf
eine Begleitperson und einer vorliegenden Gehbehinderung am starksten von den Beeintrachtigungsarten
vertreten.

(Familien-)Haushalte

Auch in Bezug auf die Familienhaushalte lassen sich sowohl deutliche Unterschiede zwischen den Ortstei-
len des Planungsraumes als auch zum gesamtstddtischen Durchschnitt (Erfurt: 70,9 Prozent) feststellen.
Alle Ortsteile liegen tber diesem (Bindersleben: 83,7 Prozent; Marbach: 86,1 Prozent; Ermstedt: 82,7 Pro-
zent; Frienstedt: 82,5 Prozent; Alach: 75 Prozent; Tottelstadt: 83,8 Prozent; Gottstedt: 93,8 Prozent; Salo-
monsborn: 81,5 Prozent; Schaderode: 87,5 Prozent). Entgegen des gesamtstadtischen Trends nehmen die
Werte im Betrachtungszeitraum grundsdtzlich im Planungsraum ab. In Gottstedt stieg die Anzahl jedoch
stark an (Gottstedt: +17,6 Prozentpunkte; Erfurt: +0,5 Prozentpunkte). Analog dazu ist die Anzahl an allein-
erziehenden Familienhaushalten im Planungsraum deutlich geringer als in den stadtischen Ortsteilen.
Dariiber hinaus zeichnet sich die Haushaltsstruktur durch einen steigenden Anteil an Einpersonenhaushal-
tenin allen Ortsteilen des Planungsraumes aus. Der Anstieg ist in Alach starker als in den anderen Bergdor-
fern. Der Anteil der Einpersonenhaushalte liegt im Planungsraum unter dem Durschnitt fur Erfurt von 51,2
Prozent (Bindersleben: 28,5 Prozent; Marbach: 24 Prozent; Ermstedt: 23,3 Prozent; Frienstedt: 37,9 Prozent;
Alach: 33,8 Prozent; Tottelstadt: 29,9 Prozent; Gottstedt: 20,7 Prozent; Salomonsborn: 22,1 Prozent; Scha-
derode: 24,4 Prozent). Insbesondere Bindersleben, Frienstedt und Alach weisen innerhalb des Planungsrau-
mes erhdhte Werte auf.

Die Unterschiede innerhalb des Planungsraumes werden umso deutlicher, wenn das Merkmal "Alter" zur
Analyse hinzugezogen wird. Hier kommt die zuvor beschriebene Altersstruktur zum Tragen. In Gottstedt
und Salomonsborn sind 41,4 Prozent sowie in Schaderode 48,8 Prozent aller Haushalte Seniorenhaushalte,
das heilt, Haushalte mit der jingsten Person im Alter von 65 Jahren und élter. Frienstedt (29,1 Prozent) fiigt
sich in etwa dem gesamtstadtischen Durchschnitt (30,1 Prozent) ein. Die anderen Ortsteile liegen jedoch
Uber diesem (Bindersleben: 38,7 Prozent; Marbach: 35,7 Prozent; Ermstedt: 36,7 Prozent; Alach: 30,2 Pro-
zent; Tottelstadt: 38,7 Prozent). In Bindersleben sind 11,9 Prozent aller Haushalte Einpersonen-Senioren-
haushalte, in Marbach 10 Prozent, in Ermstedt 7,8 Prozent, in Frienstedt 11,2 Prozent, in Alach 9,5 Prozent,
in Tottelstadt 10,7 Prozent, in Salomonsborn 8,0 Prozent, in Schaderode 8,1 Prozent und in Gottstedt 6,9
Prozent. Alle Anteile sind kleiner als der gesamtstadtische Durchschnitt von 14,7 Prozent.
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Wohnen

Die Anzahlder Wohngebdude und der Wohnungen halt sich im Planungsraum Bergddrfer konstant. Insofern
spiegelt sich die Uberwiegende Bebauung in Form von Ein- und Zweifamilienhdusern mit einer geringen
Anzahlan Wohnungen wider. Im Planungsraum ist die Wohnungsleerstandsquote auf 1,2 Prozent deutlich
gesunken und liegt unterhalb des gesamtstadtischen Durchschnitts von 2,3 Prozent. Die durchschnittliche
Wohndauer stieg im Planungsraum weiter an, in Marbach und Tottelstadt deutlich um jeweils 2,6 auf 15,3
Jahre, in Salomonsborn um 2,6 auf 16,1 Jahre, in Schaderode um 2,1 auf 18 Jahre sowie in Gottstedt um 3,2
Jahre auf 10,2 Jahre. In Marbach und Tottelstadt mit jeweils 15,3 Jahren, in Salomonsborn mit 16,1, in Scha-
derode mit 18 Jahren sowie in Ermstedt mit 15,1, Jahren lebt die Bewohnerschaft tiberdurchschnittlich
lange verglichen mit Erfurt insgesamt (Erfurt: 12,2 Jahre). Gottstedt hat mit 10,2 Jahren fir die dorflichen
Ortsteile eher eine kurze durchschnittliche Wohndauer.

Im Planungsraum werden aktuell keine Wohnbauvorhaben umgesetzt. Fiir Bindersleben liegt eine Rahmen-
planung vor, die die Leitziele der stadtebaulichen Entwicklung fiir das Gebiet des Volkenrodaer Weges als
groben Orientierungsrahmen fiir die kommenden Jahre definieren soll, bereits vom Stadtrat bestatigt. Zum
jetzigen Zeitpunkt wird angenommen, dass in diesem Zuge circa 1.000 zusatzliche Wohnbaueinheiten ent-
stehen kénnten. Sollte dies tatsachlich erfolgen, so wiirde ein Achtel aller Wohnbauvorhaben auf den Orts-
teil Bindersleben entfallen. In diesem Zuge ist damit zu rechnen, dass es zu Verdnderungen in der Bevolke-
rungszusammensetzung kommen wird. Damit verbunden sind auch Auswirkungen auf die (soziale) Infra-
struktur.

Beziiglich des Bestandes an Sozialwohnungen befinden sich im Planungsraum Bergdérfer wie in fast allen
anderen dorflichen Planungsrdumen keine solcher Wohnungen. Zwischen 2019 und 2024 hat sich die An-
zahl der Sozialwohnungen hier nicht verdandert. Gleichzeitig belauft sich die Anzahl der bewilligten Wohn-
berechtigungsscheine auf einen sehr niedrigen einstelligen Bereich. 4,9 Prozent aller eingeleiteten Klage-
vorverfahren aufgrund von Mietschulden entfallen auf alle dorflichen Ortsteile in Erfurt insgesamt. Dezi-
dierte Aussagen fir die einzelnen dorflichen Ortsteile und somit fiir den Planungsraum Bergddrfer sind
nicht moglich.

Im Zuge der Wohngeldreform ist gesamtstadtisch wie auch in dem betroffenen Planungsraum ein zahlen-
und anteilsmaRiger Anstieg der Wohngeldhaushalte festzustellen. In Tottelstadt stieg der Anteil der Wohn-
geldhaushalte an allen Haushalten um +1,9 Prozentpunkte auf 3 Prozent am starksten an. Kein anderer Orts-
teil des Planungsraumes hat einen héheren Anteil. Im gesamten Planungsraum sind die Werte kleiner als in
der Gesamtstadt. Bei der Betrachtung der Senioren-Wohngeldhaushalte wird sichtbar, dass der Planungs-
raum insgesamt mit 0,9 Prozentpunkte einen Anstieg verzeichnet, aber trotzdem weit unter dem der Ge-
samtstadt (Erfurt: 6,6 Prozent) liegt.

Situation am Arbeitsmarkt

Aufgrund der hdheren statistischen Geheimhaltungsanforderungen seitens der Bundesagentur fir Arbeit
erfolgt die Darstellung der dérflichen Erfurter Ortsteile ausschlieRlich in zusammengefasster Form und
kann weder fiir die einzelnen dorflichen Ortsteile noch fiir die einzelnen dérflichen Planungsrdume ausge-
geben werden. Mit einem Anteil von 64,8 Prozent an sozialversicherungspflichtig Beschiftigten liegen die
dorflichen Ortsteile leicht tiber dem stadtischen Durchschnittswert in Hohe von 63,7 Prozent. Dieser er-
hohte Wert kann durch die Zusammenlegung aller Ortsteile entstanden sein. Die Quote der sozialversiche-
rungspflichtig Beschaftigten hat im Gegensatz zur gesamtstddtischen Entwicklung zwischen 2019 und
2024 leicht abgenommen (Dérfliche Ortsteile gesamt: -0,2 Prozentpunkte; Erfurt: +1,7 Prozentpunkte).
Was die Arbeitslosenquote generell angeht, zdhlen die dorflichen Ortsteile im stadtweiten Vergleich zu den
niedrigsten Quoten (2,2 Prozent). Der Wert fiir die Gesamtstadt liegt mit 5,1 Prozent deutlich dariiber. Dies
gilt ebenso fir die Jugendarbeitslosigkeit (Dorfliche Ortsteile gesamt: 0,3 Prozent; Erfurt: 2,1 Prozent) wie
auch die Arbeitslosigkeit 55-Jahriger und Alterer (Dorfliche Ortsteile gesamt: 2 Prozent; Erfurt: 4,7 Prozent)
und die Langzeitarbeitslosigkeit (Dorfliche Ortsteile gesamt: 8,9 Prozent; Erfurt: 32,1 Prozent). Was die Ar-
beitslosigkeit auslandischer Personen angeht (Dorfliche Ortsteile gesamt: 2,1 Prozent; Erfurt: 9 Prozent),
zeigt sich ein dhnliches Bild, auch wenn die Quote in den dorflichen Ortsteilen, bei sehr niedrigen Fallzah-
len, leicht gestiegen ist. Wie der prdgnant niedrigere Anteil der Langzeitarbeitslosigkeit im Vergleich zur
Gesamtstadt verdeutlicht, nimmt diese in den dorflichen Ortsteilen keine nennenswerte Bedeutung ein
(Dorfliche Ortsteile gesamt: 8,9 Prozent; Erfurt: 32,1 Prozent).

Okonomische Situation

Um sich der 6konomischen Situation der Bevolkerung auch aus Perspektive des Haushaltsnettoeinkommens
insgesamt ndahern zu kénnen, wurden die Ergebnisse der Wohnungs- und Haushaltserhebung genutzt. Diese
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haben jedoch die Einschrankung, dass sie sich nur zuverldssig auf stadtischer Planungsraumebene wieder-
geben und interpretieren lassen. Die dorflichen Ortsteile werden insgesamt betrachtet. Verglichen mit den
stadtischen Planungsrdumen ist der Median, welcher den mittleren Wert einer Datenreihe bildet, fiir das
Haushaltsnettoeinkommen gemaR der Wohnungs- und Haushaltserhebung 2024 in den dérflichen Ortstei-
len mit rund 4.000 Euro/Monat am hdchsten.

Zusatzlich zu den Informationen aus der Wohnungs- und Haushaltserhebung geben die Daten Uiber die Jah-
reseinkinfte der unbeschrankt Lohn- und Einkommenssteuerpflichtigen aus dem Jahr 2020 kleinrdumige
Anhaltspunkte zur sozio6konomischen Situation. Hierflir wird zunachst der Median herangezogen. Die Ein-
kiinfte je Steuerpflichtigen betragen in Schaderode ca. 46.000 Euro und sind damit innerhalb des Planungs-
raumes am hochsten. Damit stehen den hier lebenden Steuerpflichtigen etwa 20.000 Euro mehr zur Verfi-
gung als in der Gesamtstadt (Erfurt: 25.769 Euro). Innerhalb des Planungsraumes liegt kein Ortsteil unter
dem stadtischen Durchschnitt, alle ordnen sich weit iiber diesem ein. In Tottelstadt fallt der Median vergli-
chen mit anderen Bergddrfern mit 31.217 Euro am geringsten aus.

Ein ahnliches Bild lasst sich bei den niedrigeren und héheren Einkommen beobachten. 20 Prozent der unte-
ren Einkommen liegen in Téttelstadt bei 16.120 Euro und weniger, wohingegen es in Salomonsborn 21.632
Euro und weniger sind. In der Gesamtstadt reichen die unteren 20 Prozent der Einkommen nur bis 12.649
Euro. Analog verhadlt sich die Verteilung der Personen mit Einkiinften unter 20.000 Euro im Planungsraum
(Bindersleben: 24,5 Prozent; Marbach: 20,1 Prozent; Ermstedt: 22,5 Prozent; Frienstedt: 25,1 Prozent; Alach:
24,1 Prozent; Tottelstadt: 26,9 Prozent; Gottstedt: 24,8 Prozent; Salomonsborn: 17,4 Prozent; Schaderode:
21,0 Prozent). Somit weist der Planungsraum unterdurchschnittliche Werte auf (Erfurt: 37,2 Prozent).

Bei der Hohe der oberen 20 Prozent der Einkommen fallen folgende Aspekte auf: 20 Prozent der oberen Ein-
kommen liegen in Schaderode bei mindestens 94.387 Euro und mehr. Dies stellt den zweit héchsten Wert
verglichen zu den anderen Ortsteilen mit dérflicher Siedlungsstruktur dar. In Téttelstadt zahlen zu den obe-
ren 20 Prozent der Einkommen bereits alle Einkiinfte ab 58.933 Euro und mehr. Dies sind ca. 34.000 Euro
weniger als in Schaderode und ndhert sich stark dem gesamtstadtischen Wert von 50.668 Euro an.

Wie bei der Arbeitslosenstatistik sind Aussagen zum Bezug von staatlichen Transferleistungen, insbeson-
dere zum SGB II-Bezug, aufgrund der hdheren statistischen Geheimhaltungsanforderungen seitens der Bun-
desagentur fur Arbeit fir die dorflichen Ortsteile Erfurts ausschlieBlich in zusammengefasster Form fiir alle
dorflichen Ortsteile und nicht fiir die einzelnen dérflichen Planungsraume moglich. In Anbetracht der Tat-
sache, dass die dorflichen Ortsteile insgesamt Uber die niedrigsten SGB [I-Quoten verfligen, ist anzuneh-
men, dass im Planungsraum Bergdorfer relativ wenige Personen und Familien, die ihren Lebensunterhalt
mit Hilfe von Sozialleistungen nach dem SGB Il bestreiten missen, leben. Die diesbeziiglichen Quoten sind
ausgesprochen niedrig, liegen haufig weit unter dem stddtischen Durchschnitt und sind im Vergleichszeit-
raum weiter gesunken. Dies trifft generell auf Empfanger von Leistungen nach dem SGB Il im Alter von O
Jahren bis unter die Regelaltersgrenze (Dorfliche Ortsteile gesamt: 2 Prozent; Erfurt: 8,4 Prozent) zu, aber
auch auf Kinder bis unter 18 Jahren in SGB Il-Bedarfsgemeinschaften (Dérfliche Ortsteile: gesamt 2,4 Pro-
zent; Erfurt: 14,6 Prozent), alleinerziehende SGB llI-Haushalte (Dorfliche Ortsteile gesamt: 6,5 Prozent, Er-
furt: 25 Prozent) und den SGB II-Bezug 55-Jahriger und Alterer (Dérfliche Ortsteile gesamt: 1,3; Erfurt: 5,6
Prozent). Lediglich der SGB II-Bezug von Erwerbstatigen unterscheidet sich nicht ganz so stark von der Ge-
samtstadt (Dorfliche Ortsteile gesamt: 21,2; Erfurt: 22,8 Prozent). Dabei sind die 2019 noch héheren Werte
in allen Teilquoten auch in den dérflichen Ortsteilen bis 2024 weiter gesunken.

Unterdurchschnittliche Anteile verteilen sich in der Regel auch im Leistungsbezug nach dem SGB XII, wie
der Grundsicherung bei Erwerbsminderung (Bergddrfer: 0,2 Prozent; Erfurt: 0,7 Prozent) und Grundsiche-
rung im Alter (Dorfliche Ortsteile gesamt: 0,4 Prozent; Erfurt: 3,0 Prozent). Bei der Betrachtung der Hilfen
zur Pflege weisen die dorflichen Ortsteile (gesamt) eine steigende Entwicklung auf. Mit 0,2 Prozent liegt
der Anteil hier trotzdem weit unter dem Wert der Gesamtstadt (2 Prozent).

Bildung und Betreuung

Die Quoten an betreuten Kindern mit Rechtsanspruch auf Betreuung anteilig an allen Kindern mit Rechts-
anspruch liegen im Jahr 2024 in den Bergdorfern teilweise tiber dem allgemeinen Durchschnitt fiir Erfurt
von 80,2 Prozent. Die Inanspruchnahme verhalt sich mit 94,5 Prozent (Bindersleben), 75,1 Prozent (Mar-
bach), 61,3 Prozent (Ermstedt), 65,9 Prozent (Frienstedt), 89,7 Prozent (Alach), 66,7 Prozent (Tottelstadt),
75,7 Prozent (Salomonsborn), 83,3 Prozent (Schaderode) und 54,4 Prozent (Gottstedt) relativ unterschied-
lich.

Auch befindet sich die Zahl der SchutzmaRnahmen —auch diese kénnen aufgrund von statistischen Geheim-
haltungsriinden nur fir alle dorflichen Ortsteile Erfurts insgesamt ausgewertet werden —in den dorflichen
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Ortsteilenineinem sehrniedrigen Bereich. Mit einem Anteil von 0,1 Prozent verfiigen sie iiber die stadtweit
geringste Auspragung (Erfurt: 0,6 Prozent).

Das Gleiche gilt fur die Bergddrfer im Jahr 2024 fur Hilfen zur Erziehung, Eingliederungshilfen und Hilfen
fiir junge Volljahrige (Bergddrfer: 1,7 Prozent; Erfurt: 3,4 Prozent). Dies ist stadtweit die zweitniedrigste
Quote.

Gesundheit

Der Anteil der Kinder im Planungsraum, die bei der Einschulungsuntersuchung 2023/2024 ein Normalge-
wicht hatten, liegt mit 72 Prozent leicht oberhalb des Erfurter Durchschnitts von 71,4 Prozent.

Der Zahnstatus von untersuchten Kindern in Kindertageseinrichtungen, welche sich im Planungsraum Berg-
dorfer befinden, liegt auffallend gut iiber dem stddtischen Durchschnitt — dies sowohl fiir die 3-Jahrigen
wie auch fur die 6-Jahrigen. Bei den 3-Jdhrigen mit einem naturgesunden Milchgebiss betrdgt der Anteil in
den Einrichtungen des Planungsraumes 91,3 Prozent (Erfurt: 85,3 Prozent). 66,7 Prozent der 6-Jahrigen ha-
ben in entsprechenden Einrichtungen der Bergddrfer noch keine Auffalligkeiten beim Milchgebiss (Erfurt:
60,4 Prozent). Im Vergleich zu den anderen dorflichen Planungsraumen ist das nach dem Planungsraum Or-
phalgrund/Erfurter Seen der zweit niedrigste Wert.

Hinsichtlich der Vorgange des sozialpsychiatrischen Dienstes ldsst sich ableiten, dass 1,2 Prozent aller Per-
sonen, die diesen Dienst in Anspruch nehmen, im Planungsraum leben. Stadtweit nehmen Bewohnende der
Bergdodrfer dieses Angebot somit vergleichsweise wenig wahr.

Beachtlich ist auch, dass das mittlere Sterbealter in den Bergddrfern mit 78 Jahren unter dem stadtischen
Durchschnitt (Erfurt: 79,3 Prozent) liegt. Dies traf fir 2019 wie auch fir 2024 zu. Mit zusatzlich 2,4 Jahren
ist das mittlere Sterbealter im Betrachtungszeitraum relativ stark angestiegen.

Im gesamten Planungsraum wie auch in allen anderen dorflichen Planungsrdumen sind keine Trinkbrunnen
verortet.

Gesellschaftliche Teilhabe

Bei Betrachtung der gesellschaftlichen Teilhabe werden verschiedene Teilhabedimensionen herangezogen.
Beziiglich der Nutzung bestimmter (Bildungs-)Angebote fallt auf, dass knapp jeder Elfte in Marbach und
Ermstedt aktivdie Stadt-und Regionalbibliothek nutzen. Damit weisen Marbach (8,7 Prozent) und Ermstedt
(8,9 Prozent) nicht nur innerhalb der doérflichen Ortsteile, sondern auch stadtweit mit die héchsten Nut-
zungszahlen (Erfurt: 6,5 Prozent) auf. Innerhalb des Planungsraumes fdllt die Nutzung am geringsten in
Tottelstddt mit 4,8 Prozent aus. Mit der raumlichen Ndhe zu den Angeboten der Stadt- und Regionalbiblio-
thek kann die Verteilung innerhalb der Bergddrfer nicht allein erklart werden. So ist Ermstedt relativ weit
von der Innenstadt entfernt. Ein Blick auf die Teilnehmendenzahlen der Volkshochschule Erfurt und der Mu-
sikschule Erfurt zeigt in diesen Fallen durchmischte Anteile, was eventuell auf die rdumliche Entfernung
zuriickgefiihrt werden kann. Ortsteile, welche ndher an der Innenstadt liegen, wie Marbach, Schaderode und
Bindersleben, weisen hierbei deutlich hohere Anteile als der Erfurter Durchschnitt auf, wohingegen Dorfer
mit einer groReren Entfernung, wie Ermstedt, Alach, Tottelstadt, Salomonsborn und Gottstedt, wenige bis
gar keine Teilnahmen verzeichnen.

Hinsichtlich der Begilinstigung von Teilhabemdglichkeiten insbesondere einkommensbenachteiligter Be-
volkerungsgruppen existieren bestimmte Unterstiitzungsleistungen, wie der Sozialausweis, das Sozialti-
cket und das Bildungs- und Teilhabepaket. Es zeigt sich, dass die Nutzung durch Bewohnende in den Berg-
dorfern anteils- und zahlenmaRig verglichen mit den anderen dorflichen Planungsrdumen hoher ausfallt.
3,1 Prozent aller ausgestellten Sozialausweise und 4,9 Prozent aller ausgestellten Sozialtickets gehen auf
Bewohnende der Bergddrfer zuriick. Insgesamt sind die Anteile verglichen mit den anderen stddtischen
Ortsteilen jedoch auffallend niedriger. Alle Nutzungsraten bleiben relativ konstant. Leistungen nach dem
Bildungs- und Teilhabepaket werden insgesamt mit 0,6 Prozent relativ wenig wahrgenommen. Beim Bil-
dungs- und Teilhabepaket werden wie auch in der Gesamtstadt vor allem die Leistungsarten der Mittags-
verpflegung, des persdnlichen Schulbedarfs und der Schulausfliige/Klassenfahrten in Anspruch genommen.
Die Leistungsart der Mittagsverpflegung liegt mit 84 Prozent iber dem stadtischen Durchschnitt von 82,5
Prozent, wohingegen die Teilhabe am soziokulturellen Leben bei insgesamt sehr niedrigen Fallzahlen stadt-
weit am seltensten zum Tragen kommen (Bergddrfer: 10 Prozent; Erfurt: 21,6 Prozent).

Die Verteilung von Eingliederungshilfeleistungen ist im Planungsraum relativ ausgeglichen. Auffilligkei-
ten bestehen im Ortsteil Tottelstadt (2,9 Prozent), welcher Giber dem stadtischen Durchschnitt von 1,3 Pro-
zent liegt. Tottelstadt weist damit eine Giberdurchschnittliche Anzahl an Empfangern von Eingliederungs-
hilfeleistungen auf. Dies kann darauf zurlickgefiihrt werden, dass sich in Tottelstadt ein sozialtherapeuti-
sches Wohnheim befindet. Die restlichen Ortsteile des Planungsraumes weisen deutlich niedrigere Werte
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als im Vergleich zum stadtischen Durchschnitt auf (Bindersleben: 0,5 Prozent; Marbach: 0,6 Prozent; Erms-
tedt: 0,7 Prozent; Frienstedt: 0,9 Prozent; Alach: 0,9 Prozent; Salomonsborn: 0,2 Prozent; Schaderode: < An-
zahl 3).

Die Wahlbeteiligung bei den letzten Kommunalwahlen der Jahre 2019 und 2024 bleibt relativ stabil. Die
Ortsteile unterscheiden sich in ihren Werten zum Teil stark voneinander (Bindersleben: 52,5 Prozent; Mar-
bach: 53,1 Prozent; Ermstedt: 73 Prozent; Frienstedt: 60,1 Prozent; Alach mit Schaderode: 55,3 Prozent, Tot-
telstadt: 70 Prozent; Salomonsborn: 60 Prozent). Dadurch jedoch, dass in diesen Zahlen die Briefwahl nicht
enthalten ist, kann nicht gesagt werden, dass die Wahlbeteiligung per se niedrig oder hoch ist. Gerade in
Bezug auf die Altersstruktur kdnnte vermutet werden, dass vermehrt von der Briefwahl Gebrauch gemacht
wurde. Alle Ortsteile verfligen Uiber eine Ortsteilverfassung und somit iber die Struktur eines Ortsteilrates
und Ortsteilblirgermeisters. Alach und Schaderode haben eine gemeinsame Ortsteilverfassung. Die Mog-
lichkeit, Einwohneranfragen zur direkten Demokratie zu stellen, lasst sich aufgrund von statistischen Ge-
heimwahrungsgriinden nur fiir alle dérflichen Ortsteile insgesamt auswerten. In den dérflichen Ortsteilen
Erfurts wurden zwischen 2019 und 2023 Insgesamt 16 Anfragen vorgebracht. Dies entspricht weniger als
16 Prozent aller Anfragen.

Als weiterer Indikator wurde das ehrenamtliche Engagement anhand der Ergebnisse der Wohnungs- und
Haushaltserhebung untersucht. Hier befinden sich die Bergdérfer im Vergleich zu den tibrigen Planungsrau-
men mit 30,1 Prozent Gber dem Erfurter Durchschnitt (Erfurt: 21,9 Prozent).

Elf der 364 bzw. 3,1 Prozent der geférderten Projekte im Rahmen der unter Punkt 2 beschriebenen stédti-
schen Forderrichtlinien werden im Planungsraum 2024 umgesetzt. Trotz relativ geringer Haufigkeit stellt
dies verglichen zu den anderen dérflichen Planungsraumen gemeinsam mit den Gerataldorfern den héchs-
ten Anteil dar. Anders als unter anderem der dérfliche Planungsraum Orphalgrund/Erfurter Seen, welcher
einen Schwerpunkt im Bereich der Sportforderung hat, entféllt der GroRteil hier auf die Férderung von kul-
turellen Aktivitdten. So haben acht Projektférderungen einen kulturellen Charakter. Diese verteilen sich auf
die Ortsteile Marbach und Ermstedt. Vier Projekte in Bindersleben beziehen sich auf die Sportférderung. In
Frienstedt wird zudem noch ein Projekt im Rahmen des Landesprogramms Solidarisches Zusammenleben
der Generationen durchgefuhrt. Sozialrdumliche und gesundheitsbezogene Projekte sowie Projekte im
Sinne einer nachhaltigen Stadtentwicklung werden im gesamten Planungsraum nicht gefordert. Zusatzlich
wird ein Verein in Ermstedt mit 20 Ehrenamtlichen durch die Forderung von ehrenamtlichen Aktivitaten
unterstitzt.

In allen Ortsteilen des Planungsraumes Bergdorfer befinden sich Biirgerhduser. Wie in allen anderen dorfli-
chen Ortsteilen Erfurts sind auch hier keine Angebote der Quartiers- und Sozialraumarbeit verortet.

Zusammenfassung

Insgesamt lasst sich einschdtzen, dass es sich beim Planungsraum Bergd6rfer um ein Gebiet mit leicht riick-
laufiger Bevdlkerungsentwicklung handelt, dessen Bewohnende unterdurchschnittlich von sozialen Prob-
lemlagen betroffen sind. Auffalligkeiten bestehen in der Altersstruktur in Gottstedt, Schaderode und Salo-
monsborn, welche durch eine Uberalterung gekennzeichnet sind. Die vergleichsweise privilegierte Situa-
tion im Bereich Beschaftigung und Okonomie geht einher mit hohen Betreuungsquoten im Vorschulalter.
Diese positiven Auspragungen setzen sich auch in der Lebenslage Gesundheit und Gesellschaftliche Teil-
habe, vor allem im Ehrenamt, fort.

Mit einem Wert von 0,079 fiir alle dérflichen Ortsteile befinden sich auch die Ortsteile des Planungsraumes
Bergdorfer in der Gruppe, in der eine mogliche soziale Belastung am geringsten ist (Erfurt: 0,321). Die dorf-
lichen Ortsteile verfligen stadtweit Uber den niedrigsten Sozialindex. Zwischen 2019 und 2024 ist dieser
nur leicht angestiegen.
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Zusammenfassung nach Planungsrdume

Planungsraum Bergdorfer — Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen
Lebenslage Entwicklungstendenzen

- Bevolkerungsriickgang (Ausnahme: Ermstedt/Bindersleben)
Bevolkerungsprognose: weiterer Riickgang
relativ viele Kinder und Jugendliche (Ausnahme: Gottstedt)
Gottstedt: relativ viele 65-Jahrige und Altere
- relativ hohe Zunahme an 65-Jdhrigen und Alteren
- Tottelstadt: relativ viele Menschen mit Schwerbehinderung (GdB: 50 und
mehr)
- relativ viele Paare mit Kindern
(Familien-)Haushalte - relativ viele Einpersonenhaushalte
- Gottstedt: relativ viele Seniorenhaushalte
- keine Sozialwohnungen
- Wohnungsbau: hohes Potential in Bindersleben
- relativ hohe Wohndauer
- relativwenige Wohngeldhaushalte
Situation am Arbeits- - leichter Riickgang der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten

Bevolkerung

Wohnen

markt - stabile Arbeitslosenquote
Okonomische Situa- - relativ hohes Einkommensniveau
tion - geringe SGB II-Quote und SGB XlI-Quote
Bildung und Betreu- - Marbach/Ermstedt/Frienstedt/Tottelstadt/Salomonsborn/Schaderode: relativ
ung geringer Anteil an institutioneller Kinderbetreuung
. - keine Auffalligkeiten beim Gewichtsstatus und Zahnstatus
Gesundheit

- relativ geringes mittleres Sterbealter

- relativ geringe Nutzung der Stadt- und Regionalbibliothek, Volkshochschule
Erfurt sowie Musikschule Erfurt (Ausnhamen: Marbach/Ermstedt)

- relativ geringe Nutzung bei Sozialausweis, Sozialticket, Bildung- und Teilhabe
(insbesondere Teilhabe am soziokulturellen Leben)

- relativ wenige Einwohneranfragen

- relativ hohes ehrenamtliches Engagement

- keine Quartiers- und Sozialraumarbeit

- 3 Prozent aller stadtischer Projektférderungen (Schwerpunkt: kulturelle Férde-

rung)
Tabelle 7-7: Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen fiir den Planungsraum Bergdérfer.

Gesellschaftliche Teil-
habe
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7.8 Planungsraum Gerataldorfer

Zum Planungsraum Gerataldorfer gehdren die sieben dorflichen Ortsteile Hochheim, Bischleben-Stedten,
Mé&bisburg-Rhoda, Schmira, Egstedt, Waltersleben und Molsdorf (siehe Abbildung 7-8).

Planungsraum Gerataldorfer

N Gerataldorfer
>

Abbildung 7- 8: Planungsraum Gerataldérfer. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.

Bevélkerung

Egstedt zahlt von der Flache her zu einem der groRten Erfurter Gerataldérfer. Hochheim hingegen ist deut-
lich kleiner, weist jedoch eine beachtlich h6here Bevolkerungsdichte auf. Der gesamtstadtische Trend zeich-
net sich teilweise auch in den Geratalddrfern nach. Die Bevélkerungsentwicklung bleibt im Planungsraum
insgesamt stabil (Gerataldorfer: +0,1 Prozentpunkte; Erfurt: +0,4 Prozentpunkte). Innerhalb des Planungs-
raumes kommen dabei zum Teil differenzierte Entwicklungen vor. Hochheim, Bischleben-Stedten und
Egstedt verlieren geringfligig an Einwohnenden, wahrend Mdbisburg-Rhoda, Waltersleben und Molsdorf
einen leichten Bevolkerungszuwachs zwischen 2019 und 2024 verzeichnen. Die Bevélkerungsprognose bis
zum Jahr 2045 geht von einem Riickgang der Einwohnendenzahl im Planungsraum Gerataldérfer aus. So
soll sich diese um -3,6 Prozent bzw. -287 Personen reduzieren. Die prognostizierten Verluste sind damit gro-
Rerals die angenommenen Werte fiir die Gesamtstadt (-1,7 Prozent).

Ist der Anteil an Kindern und Jugendlichen mit 19,5 Prozent in Molsdorf (berdurchschnittlich hoch, leben
in Bischleben-Stedten mit 15,9 Prozent durchschnittlich viele Kinder und Jugendliche (Erfurt: 15,6 Prozent).
In keinem der Gerataldorfer wird der stadtische Durchschnittswert unterschritten, wobei die Werte in eini-
gen Geratalddrfern im Vergleich der Jahre 2024 zu 2019 abnahmen. Lediglich Molsdorf (+10,9 Prozent-
punkte) und Mobisburg-Rhoda (+8,6 Prozentpunkte) verzeichneten eine positive Entwicklung. In den ande-
ren Ortsteilen des Planungsraumes erfolgte ein Riickgang der entsprechenden Zielgruppen. Dieser fiel mit
Werten von -4 bis -8,5 Prozentpunkte dabei signifikant héher aus als in Erfurt insgesamt (-1,4 Prozent-
punkte).

Bei der Betrachtung der Altersgruppe ab 65 Jahren zeigt sich, dass die Zahlen gegenlber 2019 angestiegen
sind. Hier hat Hochheim mit 27,4 Prozent und Mdbisburg-Rhoda mit 26,5 Prozent die hdchsten Anteile an
Bewohnenden ab 65 Jahren und alter in den Gerataldorfern. Diese liegen auch Giber dem staddtischen Durch-
schnitt von 23,4 Prozent. In Schmira leben mit 22,5 Prozent dagegen unterdurchschnittlich wenig Personen
dieser Altersgruppe. Waltersleben (+32,1 Prozentpunkte) und Egstedt (+15,7 Prozentpunkte) haben sehr
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hohe Zuwachsraten, welche weit liber dem Durchschnitt liegen (Erfurt gesamt: +4,2 Prozentpunkte). Das
Durchschnittsalter unterstreicht die Befunde zur Altersstruktur der Gesamtbevélkerung. Hochheim verflgt
Uber ein weit Uber dem stadtischen Schnitt (44,9 Jahre) liegendes Durchschnittsalter von 48,2 Jahren. Auch
Bischleben-Stedten fallt mit einem sehr hohen Durchschnittsalter von 48,4 Jahren auf. Waltersleben und
Molsdorf haben hingegen das geringste Durchschnittsalter innerhalb des Planungsraumes mit 44,6 Jahren
bzw. 45,9 Jahren. Bis auf Waltersleben liegt dieses in allen Gerataldérfern ber dem Erfurter Wert.

Bei der ausldndischen Bevdlkerung entsprechen die Ortsteile des Planungsraumes bei insgesamt niedrigen
Fallzahlen dem stadtweit steigenden Trend. Allerdings ist dieser Anstieg mit 0,2 bis 2,4 Prozentpunkte ver-
gleichsweise moderat und gréRtenteils wesentlich geringer als im gesamtstadtischen Durchschnitt (Erfurt:
+4 Prozentpunkte). Lediglich Waltersleben fallt mit einem Uberdurchschnittlichen Anstieg auf. Die Anteile
ordnen sich im gesamten Planungsraum unterhalb des Erfurter Wertes von 12,7 Prozent ein (Hochheim: 1,7
Prozent; Bischleben-Stedten: 2,9 Prozent; Mébisburg-Rhoda: 3,1 Prozent; Schmira: 1 Prozent; Egstedt: 1,9
Prozent; Waltersleben: 10 Prozent). Auch bezlglich der Altersgruppen der unter 18- und der 65-jahrigen und
alteren Auslander sind deutlich unterdurchschnittliche Anteile und moderate Zuwachsraten zu verzeich-
nen. Ebenso leben in allen Ortsteilen des Planungsraumes relativ wenige Personen mit einem Aufenthalt
nach vélkerrechtlichen, humanitdren oder politischen Griinden nach Abschnitt 5 des Aufenthaltsgesetzes
(Hochheim: 0,5 Prozent; Bischleben-Stedten: 1,2 Prozent; Mdbisburg-Rhoda: 1,8 Prozent; Egstedt: O Prozent;
Waltersleben: 1,1 Prozent; Erfurt: 5,3 Prozent).

Beziiglich der Verteilung von Personen mit einer festgestellten Schwerbehinderung (Grad der Behinderung:
50 und mehr) verfiigt Bischleben-Stedten iiber einen héheren Anteil von 14,4 Prozent als die anderen Dorfer
des Planungsraumes, welche alle unter dem Gesamtdurchschnitt von Erfurt (11,1 Prozent) liegen. Eine ahn-
liche Verteilung jedoch mit niedriger ausgepragten Werten l3sst sich auch bezogen auf Personen mit einer
Schwerbehinderung im Alter von O bis unter 18 Jahren sowie im Alter von 18 bis unter 65 Jahren beobachten.
Sowohl in Hochheim (9,4 Prozent) als auch in Bischleben-Stedten (10,7 Prozent) und Molsdorf (8,5 Prozent)
liegt der Anteil der 65-Jahrigen und Alteren mit einer Schwerbehinderung tber dem Erfurter Durchschnitt
(7,1 Prozent). Im Planungsraum ist die Anzahl der entsprechenden Zielgruppe mit Anspruch auf eine Begleit-
person und einer vorliegenden Gehbehinderung am starksten von Beeintrachtigungsarten vertreten.

(Familien-)Haushalte

Auch in Bezug auf die Familienhaushalte lassen sich sowohl deutliche Unterschiede zwischen den Ortstei-
len des Planungsraumes als auch zum gesamtstddtischen Durchschnitt (Erfurt: 70,9 Prozent) feststellen.
Alle Ortsteile liegen deutlich iiber diesem (Hochheim: 78,2 Prozent; Bischleben-Stedten: 78,1 Prozent;
Mé&bisburg-Rhoda: 81 Prozent; Schmira: 77,4 Prozent; Egstedt: 83,3 Prozent; Waltersleben: 80 Prozent; Mols-
dorf: 80,4 Prozent). Der gesamtstddtische Trend zeichnet sich auch im Planungsraum im Betrachtungszeit-
raum nach. In Hochheim, Bischleben-Stedten, Mébisburg-Rhoda und Molsdorf stieg die Anzahl bei relativ
niedrigen Fallzahlen an. Analog dazu sind die Anteile an alleinerziehenden Familienhaushalten im Pla-
nungsraum deutlich geringer als insbesondere in den stadtischen Ortsteilen.

Dariiber hinaus wird die Haushaltsstruktur durch einen steigenden Anteil an Einpersonenhaushalten in al-
len Ortsteilen des Planungsraumes gepragt. Der Anstieg ist in Waltersleben stdrker als in den anderen Ge-
ratalddrfern. Hier nimmt der Anteil mit 42,9 Prozent verglichen mit den anderen Ortsteilen des Planungs-
raumes die hochste Auspragung ein. In Mébisburg-Rhoda und Egstedt liegt der Wert vergleichsweise nied-
rig. Der gesamte Planungsraum liegt unter dem Durschnitt fur Erfurt von 51,2 Prozent (Hochheim: 33,6 Pro-
zent; Bischleben-Stedten: 33,1 Prozent; Mébisburg-Rhoda: 33,5 Prozent; Schmira: 24,1 Prozent; Egstedt:
24,8 Prozent; Waltersleben: 42,9 Prozent; Molsdorf: 28,3 Prozent).

Die Unterschiede innerhalb des Planungsraumes werden umso deutlicher, wenn das Merkmal "Alter" zur
Analyse hinzugezogen wird. Hier kommt die zuvor beschriebene Altersstruktur zum Tragen. In Hochheim
sind 41,9 Prozent aller Haushalte Seniorenhaushalte, das heiBt, Haushalte mit der jiingsten Person im Alter
von 65 Jahren und alter. Die anderen Ortsteile liegen zum Teil auch noch weit Gber dem Durchschnitt der
gesamten Stadt (Bischleben-Stedten: 40,9 Prozent; Mdbisburg-Rhoda: 40,5 Prozent; Schmira: 35,3 Prozent;
Egstedt: 38,5 Prozent; Waltersleben: 34,4 Prozent; Molsdorf: 39,4 Prozent; Erfurt: 30,1 Prozent). In Hochheim
sind zudem 14 Prozent aller Haushalte Einpersonen-Seniorenhaushalte, in Bischleben-Stedten 13,6 Pro-
zent, in Mdbisburg-Rhoda 13,9 Prozent, in Schmira 9,3 Prozent, in Egstedt 8,3 Prozent, in Waltersleben 12,5
Prozent und in Molsdorf 9,7 Prozent (Erfurt: 14,7 Prozent).

Wohnen

Die Anzahl der Wohngebaude hat sich innerhalb des Planungsraumes unterschiedlich entwickelt: In Hoch-
heim (+6), Schmira (+11) und Egstedt (+5) nahmen diese verhaltnismaRig stark zu. In den anderen Ortsteilen
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des Planungsraumes gibt es keine auffallenden Entwicklungen. Ein dhnliches Bild zeichnet sich bezliglich
der Wohnungsanzahl ab. Insofern spiegelt sich die Uberwiegende Bebauung in Form von Ein- und Zweifa-
milienhdusern mit einer geringen Anzahl an Wohnungen wider. Im Planungsraum ist die Wohnungsleer-
standsquote auf 3,5 Prozent im Betrachtungszeitraum stark gesunken. Diese bildet jedoch Im Vergleich zu
den anderen dérflichen Planungsrdumen wie auch stadtweit den héchsten Wert und liegt damit auch iiber
dem Erfurter Durchschnitt von 2,3 Prozent. Die durchschnittliche Wohndauer unterscheidet sich innerhalb
der Geratalddrfer zum Teil stark (Hochheim: 18 Jahre; Bischleben-Stedten: 19,6 Jahre; Mobisburg-Rhoda:
19,2 Jahre; Schmira: 18,9 Jahre; Egstedt: 17,4 Jahre; Waltersleben: 14,1 Jahre; Molsdorf: 15,9 Jahre). Insge-
samt stieg diese im gesamten Planungsraum weiter an, in Egstedt deutlich um 2,2 Jahre. Alle Ortsteile der
Gerataldorfer weisen eine tiberdurchschnittliche Wohndauer auf (Erfurt: 12,2 Jahre).

Im Planungsraum ist mit dem Wohnbauvorhaben Am Knotenberg (47 Wohneinheiten gemaR Planung) in
Schmira ein Wohnbauvorhaben in der Umsetzung. Zwei weitere Wohnbauvorhaben befinden sich zudem
als potentielle Wohnbauvorhaben aktuell noch im Planungsprozess, fir das die baurechtlichen Vorausset-
zungen noch geschaffen werden muss. Dies betrifft das Wohnbauvorhaben am Zwetschgenberg (20
Wohneinheiten gemaR Planung) in Molsdorf und das Wohnbauvorhaben Schmira-Nord (200 Wohneinhei-
ten gemaRk Planung) in Schmira. Damit entfallen nur wenige Wohnbauvorhaben auf den Planungsraum.
Beziiglich des Bestandes an Sozialwohnungen befinden sich mittlerweile im Planungsraum Gerataldérfer
keine solcher Wohnungen. Denn zwischen 2019 und 2024 hat sich die Anzahl der Sozialwohnungen in Bi-
schleben-Stedten stark verdandert. 2019 gab es noch 22 Sozialwohnungen, welche 2024 aufgrund des Aus-
laufens der Bindungsfrist nicht mehr zur Verfligung stehen. Die Anzahl der bewilligten Wohnberechti-
gungsscheine fallt ohne nennenswerte Verdnderungen im niedrigen einstelligen Bereich sehr gering aus.
4,9 Prozent aller eingeleiteten Klagevorverfahren aufgrund von Mietschulden entfallen auf alle dérflichen
Ortsteile in Erfurt insgesamt. Dezidierte Aussagen fur die einzelnen dorflichen Ortsteile und somit fiir den
Planungsraum Geratalddrfer sind nicht moglich.

Im Zuge der Wohngeldreform ist gesamtstadtisch wie auch in dem betroffenen Planungsraum ein zahlen-
und anteilsmaRiger Anstieg der Wohngeldhaushalte zu verzeichnen. In Bischleben-Stedten steigt der Anteil
der Wohngeldhaushalte um +2,3 Prozentpunkte auf 3,9 Prozent und in Hochheim um +2,2 Prozentpunkte
auf 3,6 Prozent am starksten an. Die entsprechenden Anteile sind im gesamten Planungsraum mit 1 bis 3,9
Prozent niedriger als in der Gesamtstadt (Erfurt: 4,7 Prozent). Bei der Betrachtung der Senioren-Wohngeld-
haushalte wird sichtbar, dass diese im gesamten Planungsraum 1,8 Prozent betragen und weit unterhalb
des Erfurter Wertes liegen (6,6 Prozent).

Situation am Arbeitsmarkt

Aufgrund der hoheren statistischen Geheimhaltungsanforderungen seitens der Bundesagentur fur Arbeit
erfolgt die Darstellung der dorflichen Erfurter Ortsteile ausschlielich in zusammengefasster Form und
kann weder fiir die einzelnen dérflichen Ortsteile noch fiir die einzelnen dorflichen Planungsrdume ausge-
geben werden (siehe Punkt 7.7).

Okonomische Situation

Um sich der 6konomischen Situation der Bevolkerung auch aus Perspektive des Haushaltsnettoeinkommens
insgesamt nahern zu kénnen, wurden die Ergebnisse der Wohnungs- und Haushaltserhebung genutzt. Diese
haben jedoch die Einschrankung, dass sie sich nur zuverldssig auf stadtischer Planungsraumebene wieder-
geben und interpretieren lassen. Die dorflichen Ortsteile werden insgesamt betrachtet. Verglichen mit den
stiddtischen Planungsrdumen ist der Median, welcher den mittleren Wert einer Datenreihe bildet, fiir das
Haushaltsnettoeinkommen gemaR der Wohnungs- und Haushaltserhebung 2024 in den dérflichen Ortstei-
len mit rund 4.000 Euro/Monat am héchsten.

Zusatzlich zu den Informationen aus der Wohnungs- und Haushaltserhebung geben die Daten Uber die Jah-
reseinkinfte der unbeschrankt Lohn- und Einkommenssteuerpflichtigen aus dem Jahr 2020 kleinrdumige
Anhaltspunkte zur soziodkonomischen Situation. Hierflir wird zunachst der Median herangezogen. Die Ein-
kiinfte je Steuerpflichtigen betragen in Egstedt circa 36.000 Euro und sind damit innerhalb des Planungs-
raumes am héchsten. Damit stehen den hier lebenden Steuerpflichtigen etwa 10.500 Euro mehr zur Verfu-
gung als in der Gesamtstadt (25.769 Euro). Innerhalb des Planungsraumes liegt kein Ortsteil unter dem
stadtischen Gesamtdurchschnitt, alle ordnen sich weit Uiber diesem ein. In Mébisburg-Rhoda fallt der Me-
dian verglichen mit anderen Geratalddrfern mit 29.288 Euro am geringsten aus.

Ein Ahnliches Bild lasst sich bei den niedrigeren und hoheren Einkommen beobachten. 20 Prozent der unte-
ren Einkommen liegen in Bischleben-Stedten bei 13.522 Euro und weniger, wohingegen es in Molsdorf
17.248 Euro und weniger sind. Analog verhalt sich die Verteilung der Personen mit Einkiinften unter 20.000
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Euro im Planungsraum (Hochheim: 28,7 Prozent; Bischleben-Stedten: 33,4 Prozent; M&dbisburg-Rhoda: 31,3
Prozent; Schmira: 27,8 Prozent; Egstedt: 26,7 Prozent; Waltersleben: 27,9 Prozent; Molsdorf: 24,3 Prozent).
Somit weist der Planungsraum unterdurchschnittliche Werte auf (Erfurt: 37,2 Prozent).

Bei der Hohe der oberen 20 Prozent der Einkommen fallen folgende Aspekte auf: 20 Prozent der oberen Ein-
kommen liegen in Hochheim bei mindestens 84.206 Euro und mehr. Dies stellt den viert hchsten Wert
verglichen zu den anderen Ortsteilen mit dorflicher Siedlungsstruktur dar. In Waltersleben zdhlen zu den
20 Prozent der oberen Einkommen schon alle Einkinfte ab 54.467 Euro und mehr. Dies sind fast 30.000 Euro
weniger als in Hochheim und ndhert sich dem gesamtstadtischen Wert von 50.668 Euro an.

Wie bei der Arbeitslosenstatistik sind Aussagen zum Bezug von staatlichen Transferleistungen, insbeson-
dere zum SGB II-Bezug, aufgrund der hdheren statistischen Geheimhaltungsanforderungen seitens der Bun-
desagentur fur Arbeit fiir die dorflichen Ortsteile Erfurts ausschlieBlich in zusammengefasster Form fur alle
dorflichen Ortsteile und nicht fiir die einzelnen dérflichen Planungsraume méglich (siehe Punkt 7.7)
Durchschnittliche Anteile verteilen sich in der Regel auch im Leistungsbezug nach dem SGB XIlI, wie der
Grundsicherung bei Erwerbsminderung (Geratalddrfer: 0,7 Prozent; Erfurt: 0,7 Prozent), und unterdurch-
schnittliche Anteile in der Grundsicherung im Alter (Dérfliche Ortsteile: 0,4 Prozent; Erfurt: 3 Prozent). Bei
der Betrachtung der Hilfen zur Pflege weisen die dorflichen Ortsteile (gesamt) eine steigende Entwicklung
auf. Mit 0,2 Prozent liegt der Anteil hier weit unter dem der Gesamtstadt (2 Prozent).

Bildung und Betreuung

Grundsatzlich liegen die Quoten an betreuten Kindern mit Rechtsanspruch auf Betreuung anteilig an allen
Kindern mit Rechtsanspruch im Jahr 2024 teilweise liber dem allgemeinen Durchschnitt von 80,2 Prozent.
Die Inanspruchnahme verhalt sich mit 72 Prozent (Hochheim), 78,6 Prozent (Bischleben-Stedten), 81,8 Pro-
zent (Mdbisburg-Rhoda), 64,7 Prozent (Schmira), 84,8 Prozent (Egstedt), 76,9 Prozent (Waltersleben) und
87,5 Prozent (Molsdorf) innerhalb des Planungsraumes relativ unterschiedlich.

Auch befindet sich die Zahl der SchutzmaRnahmen —auch diese kdnnen aufgrund von statistischen Geheim-
haltungsriinden nur fir alle dérflichen Ortsteile Erfurts insgesamt ausgewertet werden —in den dorflichen
Ortsteilen flr das Jahr 2024 in einem sehr niedrigen Bereich.

Das Gleichegilt fiir die Gerataldérfer im Jahr 2024 fiir Hilfen zur Erziehung, Eingliederungshilfen und Hilfen
fiir junge Volljahrige (Gerataldérfer: 2,3 Prozent; Erfurt: 3,4 Prozent).

Gesundheit

Der Anteil der Kinder, die bei der Einschulungsuntersuchung 2023/2024 ein Normalgewicht hatten, liegt
mit 78,5 Prozent weit oberhalb des Erfurter Durchschnitts von 71,4 Prozent.

Der Zahnstatus von untersuchten Kindern in Kindertageseinrichtungen, welche sich im Planungsraum Ge-
rataldorfer befinden, liegt auffallend gut Giber dem stddtischen Durchschnitt — dies sowohl fir die 3-Jahri-
genwie auch fiir die 6-Jahrigen. Bei den 3-Jdhrigen mit einem naturgesunden Milchgebiss betrdgt der Anteil
in den Geratalddrfer Einrichtungen 97,7 Prozent (Erfurt: 85,3 Prozent). 78,1 Prozent der 6-Jahrigen haben in
entsprechenden Einrichtungen der Bergddrfer noch keine Auffalligkeiten beim Milchgebiss (Erfurt 60,4 Pro-
zent). Dies ist stadtweit der flinft hchste Wert.

Hinsichtlich der Vorgange des sozialpsychiatrischen Dienstes lasst sich ableiten, dass 1,4 Prozent aller Per-
sonen, die diesen Dienst in Anspruch nehmen, im Planungsraum leben. Damit nehmen Bewohnende der Ge-
rataldorfer das Angebot stadtweit vergleichsweise wenig wahr.

Das mittlere Sterbealter in den Geratalddrfern entspricht mit 79,3 Jahren genau dem stadtischen Durch-
schnitt. 2019 lag das Sterbealter im Planungsraum noch iber dem Durchschnitt fir Erfurt. Im Vergleich zur
Gesamtstadt ist das mittlere Sterbealter nicht so stark gestiegen (Gerataldorfer: +0,3 Jahre; Erfurt: +1,3
Jahre). Der Anstieg fallt im Betrachtungszeitraum innerhalb der dorflichen Planungsraume am geringsten
aus.

Im gesamten Planungsraum wie auch in allen anderen dérflichen Planungsraumen sind keine Trinkbrunnen
verortet.

Gesellschaftliche Teilhabe

Bei Betrachtung der gesellschaftlichen Teilhabe werden verschiedene Teilhabedimensionen herangezogen.
Beziuiglich der Nutzung bestimmter (Bildungs-)Angebote fallt auf, dass knapp jeder Zwolfte in Hochheim
aktiv die Angebote der Stadt- und Regionalbibliothek nutzt. Neben Hochheim mit 8,4 Prozent weisen auch
die Ortsteile Mobisburg-Rhoda mit 8 Prozent und Schmira mit 7,6 Prozent eine hohe entsprechende Nut-
zung auf (Erfurt: 6,5 Prozent). Am seltensten wird die Stadt- und Regionalbibliothek von Bewohnenden aus
Egstedt (2,9 Prozent) wahrgenommen. Ob dies auf die rdumliche Ndhe zu den Angeboten der Stadt- und
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Regionalbibliothek zurlickzuflihren ist, kann anhand der vorliegenden Daten nicht dezidiert gesagt werden.
Ein Blick auf die Teilnehmendenzahlen der Volkshochschule Erfurt zeigen zumindest fiir Hochheim mit 2,1
Prozent und Bischleben-Stedten mit 2,3 Prozent ebenfalls innerhalb des Planungsraumes die héchste Nut-
zung, im restlichen Planungsraum fallt diese unterdurchschnittlich aus (Erfurt: 2,4 Prozent). Die Nutzung
der Angebote der Musikschule Erfurt geht mit 0,4 Prozent am wenigsten auf die Bewohnerschaft der Gera-
taldorfer zuriick.

Hinsichtlich der Beglinstigung von Teilhabemdglichkeiten insbesondere einkommensbenachteiligter Be-
volkerungsgruppen existieren bestimmte Unterstiitzungsleistungen, wie der Sozialausweis, das Sozialti-
cket und das Bildungs- und Teilhabepaket. Es zeigt sich, dass die Nutzung durch Bewohnende in den Gera-
taldorfern anteils- und zahlenmaRig unterdurchschnittlich ausfallt, was die Inanspruchnahme des Sozial-
ausweises (Gerataldoérfer: 0,8 Prozent), Sozialtickets (Gerataldérfer: 0,8 Prozent) und von Bildungs- und Teil-
habeleistungen (Gerataldérfer: 0,9 Prozent) angeht. Insgesamt sind die Anteile verglichen mit den anderen
stadtischen Ortsteilen und auch zum Teil mit den anderen dorflichen Planungsrdumen auffallend niedrig.
Alle Nutzungsraten bleiben relativ konstant. Beim Bildungs- und Teilhabepaket werden wie auch in der Ge-
samtstadt vor allem die Leistungsarten der Mittagsverpflegung, des persénlichen Schulbedarfs und der
Schulausflige/Klassenfahrten in Anspruch genommen. Die Leistungsart der Mittagsverpflegung liegt mit
90,5 Prozent stadtweit am héchsten (Erfurt: 82,5 Prozent). Vergleichsweise oft wird auch die Teilhabe am
soziokulturellen Leben, bei insgesamt relativ niedrigen Fallzahlen, genutzt (Gerataldorfer: 24,3 Prozent; Er-
furt: 21,6 Prozent).

Die Verteilung von Eingliederungshilfeleistungen ist im Planungsraum relativ unterschiedlich. Auffallig-
keiten bestehen in den Ortsteilen Hochheim (2,5 Prozent) und Bischleben-Stedten (2,4 Prozent), welche
Uiber dem stadtischen Durchschnitt liegen. Die restlichen Ortsteile des Planungsraumes weisen deutlich
niedrigere Werte (Mdbisburg-Rhoda: 0,9 Prozent; Schmira: 0,7 Prozent; Molsdorf: 1,3 Prozent) als im Ver-
gleich zur Gesamtstadt von 1,3 Prozent fiir 2024 auf.

Die Wahlbeteiligung bei den letzten Kommunalwahlen der Jahre 2019 und 2024 bleibt relativ stabil. In ei-
nigen Ortsteilen zeichnet sich eine deutliche Verdnderung der Wahlbeteiligung ab. Um 14,7 Prozent stieg
die Wahlbeteiligung in Molsdorf an und auch in Waltersleben um 8,2 Prozent. Die Ortsteile untereinander
unterscheiden sich in ihrer Wahlbeteiligung zum Teil stark (Hochheim: 48,2 Prozent; Bischleben-Stedten:
49,5 Prozent; Mdbisburg-Rhoda: 58,4 Prozent; Schmira: 59,0 Prozent; Egstedt: 63,2 Prozent; Waltersleben:
70 Prozent; Molsdorf: 76,4 Prozent). Dadurch jedoch, dass in diesen Zahlen die Briefwahl nicht enthalten
ist, kann nicht gesagt werden, dass die Wahlbeteiligung per se niedrig oder hoch ist. Gerade in Bezug auf
die Altersstruktur kdnnte vermutet werden, dass vermehrt von der Briefwahl Gebrauch gemacht wurde. Alle
Ortsteile verfiigen Uber eine Ortsteilverfassung und somit tiber Strukturen eines Ortsteilrats und Ortsteil-
biirgermeisters. Die Méglichkeit, Einwohneranfragen zur direkten Demokratie zu stellen, lasst sich auf-
grund von statistischen Geheimwahrungsgriinden nur fiir alle dorflichen Ortsteile insgesamt auswerten
lassen. In den dorflichen Ortsteilen Erfurts wurden zwischen 2019 und 2023 Insgesamt 16 Anfragen vorge-
bracht. Dies entspricht weniger als 16 Prozent aller Anfragen, die in diesem Zeitraum gestellt wurden.

Als weiterer Indikator wurde das ehrenamtliche Engagement anhand der Ergebnisse der Wohnungs- und
Haushaltserhebung untersucht. Hier befindet sich der Planungsraum im Vergleich zu den tibrigen Planungs-
raumen mit 33,3 Prozent tiber dem Erfurter Durchschnitt (Erfurt: 21,9 Prozent).

Elf der 364 bzw. 3,1 Prozent der geforderten Projekte im Rahmen der unter Punkt 2 beschriebenen stédti-
schen Forderrichtlinien werden im Planungsraum Geratalddrfer 2024 umgesetzt. Trotz relativ geringer Hau-
figkeit stellt dies verglichen zu den anderen dérflichen Planungsrdumen gemeinsam mit den Bergdérfern
den hdchsten Anteil dar. Anders als unter anderem der dorfliche Planungsraum Orphalgrund/Erfurter Seen,
welcher einen Schwerpunkt im Bereich der Sportforderung hat, entfillt der GroRteil hier auf die Férderung
von kulturellen Aktivitdten. So haben sieben Projektférderungen einen kulturellen Charakter. Diese vertei-
len sich auf die Ortsteile Hochheim, Bischleben-Stedten, Egstedt und Molsdorf. In Hochheim beziehen drei
Projekte und in Bischleben-Stedten vier Projekte eine Sportférderung. Zwei Projekte werden in Bischleben-
Stedtenundein Projekt in Schmirazudem im Rahmen des Landesprogramms Solidarisches Zusammenleben
der Generationen durchgefiihrt. Sozialraumliche und gesundheitsbezogene Projekte sowie Projekte im
Sinne einer nachhaltigen Stadtentwicklung werden im gesamten Planungsraum nicht geférdert. Auch wer-
den in den Geratalddrfern keine Vereine durch die Forderung von ehrenamtlichen Aktivitaten unterstitzt.
In allen Ortsteilen des Planungsraumes Bergdorfer befinden sich Birgerhduser. Wie in allen anderen dorfli-
chen Ortsteilen Erfurts sind auch hier keine Angebote der Quartiers- und Sozialraumarbeit verortet.
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Zusammenfassung

Insgesamt lasst sich einschatzen, dass es sich beim Planungsraum Gerataldorfer um ein Gebiet mit leicht
ricklaufiger Bevblkerungsentwicklung handelt, dessen Bewohnende unterdurchschnittlich von sozialen
Problemlagen betroffen sind. Auffalligkeiten bestehen in der Altersstruktur in Hochheim, welche durch eine
Uberalterung gekennzeichnet ist. Die vergleichsweise privilegierte Situation im Bereich Beschaftigung und
Okonomie geht einher mit hohen Betreuungsquoten im Vorschulalter. Diese positiven Auspragungen set-
zen sich auch in der Lebenslage Gesundheit und Gesellschaftliche Teilhabe, vor allem im Ehrenamt, fort.
Die positive Gesamtsituation ist auch im Erfurter Sozialindex fur das Jahr 2024 ablesbar. Mit einem Wert
von 0,079 fiir alle dérflichen Ortsteile befinden sich auch die Ortsteile des Planungsraumes Gerataldorfer
in der Gruppe, in der eine mégliche soziale Belastung am geringsten ist (Erfurt: 0,321). Die dorflichen Ort-
steile verfligen stadtweit (iber den niedrigsten Sozialindex. Zwischen 2019 und 2024 ist dieser nur leicht
angestiegen.

Planungsraum Gerataldoérfer — Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen
Lebenslage Entwicklungstendenzen

- stabile Bevolkerung

- Bevolkerungsprognose: Riickgang

relativ viele Kinder und Jugendliche

Bevolkerung - Hochheim/M&bisburg-Rhoda: relativ viele 65-Jdhrige und Altere

- relativ hohe Zunahme an 65-Jdhrigen und Alteren

- Bischleben-Stedten: relativ viele Menschen mit Schwerbehinderung (GdB: 50
und mehr)

- relativ viele Paare mit Kindern

- Waltersleben: erhdhte Anteile an Einpersonenhaushalten

- relativ viele Seniorenhaushalte (insbesondere: Hochheim/Bischleben-Sted-
ten/Mébisburg-Rhoda)

- Riuckgang der Sozialwohnungen: nun keine Sozialwohnungen

282

(Familien-)Haushalte

Wohnen

Situation am Arbeits-
markt

Okonomische Situa-
tion

Bildung und Betreu-
ung

Gesundheit

Gesellschaftliche Teil-
habe

- relativ hohe Wohndauer

- Bischleben-Stedten/Hochheim: erhéhte Anteile an Wohngeldhaushalte

- leichter Riickgang der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten

- stabile Arbeitslosenquote

- relativ hohes Einkommensniveau

- geringe SGB II-Quote und SGB XlI-Quote

- Hochheim/Bischleben-Stedten/Schmira/Waltersleben: relativ geringer Anteil
an institutioneller Kinderbetreuung

- keine Auffalligkeiten beim Gewichtsstatus und Zahnstatus

- relativ geringe Nutzung der Stadt- und Regionalbibliothek, Volkshochschule
Erfurt sowie Musikschule Erfurt (Ausnahmen: Hochheim/Mé&bisburg-
Rhoda/Schmira)

- relativ geringe Nutzung bei Sozialausweis, Sozialticket, Bildung- und Teilhabe

- relativwenige Einwohneranfragen

- relativ hohes ehrenamtliches Engagement

- keine Quartiers- und Sozialraumarbeit

- 3 Prozent aller stadtischer Projektforderungen (Schwerpunkt: kulturelle Forde-
rung)

Tabelle 7-8: Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen fiir den Planungsraum Gerataldérfer.
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7.9 Planungsraum Orphalgrund/Erfurter Seen

Zum Planungsraum Orphalgrund/Erfurter Seen gehoren die sieben dérflichen Ortsteile Gispersleben, Mit-
telhausen, Stotternheim, Schwerborn, Tiefthal, Kihnhausen und Sulzer Siedlung (siehe Abbildung 7-9).

Planungsraum Orphalgrund/Erfurter Seen

Drp!ui“f)vuvd Erfurtor Seen

Abbildung 7-9: Planungsraum Orphalgrund/Erfurter Seen. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.

Bevélkerung

Stotternheim zahlt von der Flache her zu dem groRten Ortsteil des Planungsraumes Orphalgrund/Erfurter
Seen. Die Sulzer Siedlung hingegen ist wesentlich kleiner, weist jedoch die hochste Bevélkerungsdichte auf.
Die Bevdlkerungsanzahl im Planungsraum nahm gegeniiber dem Jahr 2019 um 3,2 Prozent zu, was deutlich
Uber dem stadtischen Durchschnitt von 0,4 Prozent liegt. Die Bevdlkerung hat sich innerhalb des Planungs-
raumes jedoch differenziert entwickelt. Stotternheim (-2,7 Prozent), Tiefthal (-3,9 Prozent), Kihnhausen (-
4,7 Prozent) und die Sulzer Siedlung (-5,2 Prozent) haben an Einwohnenden verloren, wohingegen es in den
anderen Ortsteilen zu einem Bevolkerungsanstieg kam (Gispersleben: + 14,3 Prozent; Mittelhausen: +4,3
Prozent; Schwerborn: 1,6 Prozent). Auffallend stark stieg dabei die Bevolkerung in Gispersleben durch
Wohnbautatigkeiten. Hier sind fast 600 Personen zugezogen. Die Bevélkerungsprognose bis zum Jahr 2045
geht anders als aktuell von einem Riickgang der Einwohnendenzahl im Planungsraum aus. So soll sich die
Bevolkerung um -2,7 Prozent reduzieren. Die prognostizierten Verluste sind damit groRer als die angenom-
menen Werte fir die Gesamtstadt (-1,7 Prozent).

Ist der Anteil an Kindern und Jugendlichen mit 19,9 Prozent in Schwerborn iberdurchschnittlich hoch, leben
in der Sulzer Siedlung mit 12,2 Prozent und Kithnhausen mit 12,4 Prozent unterdurchschnittlich wenige
Kinder und Jugendliche (Erfurt: 15,6 Prozent). Die restlichen Ortsteile des Planungsraumes entsprechen in
etwa dem Erfurter Durchschnitt.

Bei der Betrachtung der Altersgruppe ab 65 Jahren zeigt sich, dass der Anteil gegenliber 2024 angestiegen
sind. Hier haben Tiefthal und die Sulzer Siedlung innerhalb des Planungsraumes mit 35,3 Prozent bzw. 30,9
Prozent die héchsten Anteile. Auch stadtweit zdhlen sie somit zu den Ortsteilen mit den héchsten Anteilen
(Erfurt: 23,4 Prozent). Bis auf Kiihnhausen sind die Zuwachsraten im gesamten Planungsraum tberdurch-
schnittlich stark ausgeprdgt und liegen weit Uber dem gesamtstadtischen Durchschnitt von +4,2 Prozent.
Das Durchschnittsalter unterstreicht die Befunde zur Altersstruktur der Gesamtbevolkerung. Die Sulzer
Siedlung und Tiefthal verfiigen Gber ein weit iiber dem stadtischen Schnitt (Erfurt: 44,9 Jahre) liegendes
Durchschnittsalter von 51,9 Jahren bzw. 51,8 Jahren. Stadtweit sind dies die zweit- und dritthéchsten
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Werte. Hier hat das Durchschnittsalter auch tGberdurchschnittlich stark zugenommen. Schwerborn ist der
einzige Ortsteil des Planungsraumes mit 44,5 Jahren, in dem das Durchschnittsalter unter dem Wert der
Gesamtstadt liegt.

Bei der auslandischen Bevblkerung entsprechen die Ortsteile des Planungsraumes {iberwiegend dem stadt-
weit steigenden Trend. Allerdings ist dieser Anstieg vergleichsweise moderat und der Anteil liegt weit un-
ter dem Durchschnitt der Gesamtstadt von 12,7 Prozent (Mittelhausen: 4,7 Prozent; Stotternheim: 3,7 Pro-
zent; Schwerborn: 1,6; Tiefthal: 0,8 Prozent; Kithnhausen: 3,8 Prozent; Sulzer Siedlung: 4,2 Prozent). Der Orts-
teil Gispersleben mit einem neunprozentigen Anteil sticht mit einer vergleichsweise hohen Quote inner-
halb des Planungsraumes hervor. Dies hdngt mit der Inbetriebnahme einer Gemeinschaftsunterkunft fur
Gefllichtete zusammen. Auch beziiglich der Altersgruppen der unter 18- und 65-jahrigen und dlteren Aus-
lander sind deutlich unterdurchschnittliche Anteile und moderate Zuwachsraten zu verzeichnen. Ebenso
besitzen alle Ortsteile des Planungsraumes relativ geringe Anteile an Personen mit einem Aufenthalt nach
volkerrechtlichen, humanitdren oder politischen Griinden nach Abschnitt 5 des Aufenthaltsgesetzes (Or-
phalgrund/Erfurter Seen: 0 bis 2,7 Prozent; Erfurt: 5,3 Prozent).

Beziiglich der Verteilung von Personen mit einer festgestellten Schwerbehinderung (Grad der Behinderung:
50 und mehr) verfiigen Tiefthal (12,3 Prozent), Mittelhausen (12,2 Prozent) und Kithnhausen (12,1 Prozent)
Uiber die héchsten Anteile innerhalb des Planungsraumes. Sie liegen damit alle Gber dem Gesamtdurch-
schnitt von Erfurt (11,1 Prozent). Eine dhnliche Verteilung mit niedriger ausgepragten Werten l3sst sich
auch bezogen auf Personen mit einer Schwerbehinderung im Alter von 65 Jahren und dlter beobachten (Mit-
telhausen: 27,9 Prozent; Kithnhausen: 26,4 Prozent). Bei den 18- bis unter 65-Jahrigen Ubersteigen gleich
mehrere Ortsteile den gesamtstddtischen Durchschnitt von 7,1 Prozent (Mittelhausen: 7,8 Prozent; Schwer-
born: 7,8 Prozent; Tiefthal: 8,2 Prozent; Sulzer Siedlung: 8,3 Prozent).

(Familien-)Haushalte

Auch in Bezug auf die Familienhaushalte lassen sich deutliche Unterschiede zwischen dem Planungsraum
und dem stadtischen Durchschnitt (70,9 Prozent) feststellen. Wie fiir die dorflichen Ortsteile typisch liegt
auch im Planungsraum der Anteil an Familienhaushalten deutlich Gber diesem. Hierbei sind innerhalb der
dem Planungsraum zugehorigen Ortsteile zum Teil markante Differenzen zu beobachten. In der Sulzer Sied-
lung (86,7 Prozent) und in Schwerborn (85,7 Prozent) leben z. B. besonders viele Familien mit Kindern, wo-
hingegen die Anteile in Kilhnhausen (70,5 Prozent) und Mittelhausen (75,5 Prozent) am geringsten ausfal-
len. Entgegen des gesamtstddtischen Trends nahmen die Werte im Betrachtungszeitraum in den Ortsteilen
Mittelhausen, Tiefthal und Kihnhausen ab. Im lbrigen Planungsraum stiegen dagegen die Anteile, in
Schwerborn auffallend stark (+10,4 Prozentpunkte). Analog dazu ist der Anteil an alleinerziehenden Haus-
halten im Planungsraum prdgnant geringer als im gesamtstddtischen Vergleich.

Daruiber hinaus zeichnet sich die Haushaltsstruktur durch einen weitestgehend steigenden Anteil an Ein-
personenhaushalten aus. Der Anstieg ist in Tiefthal und Kiihnhausen starker als in den anderen Ortsteilen.
Die Anteile im Planungsraum liegen zum Teil weit unter dem Durschnitt fur Erfurt von 51,2 Prozent (Orpha-
lgrund/Erfurter Seen: 26 bis 50 Prozent). In Schwerborn gibt es dabei am wenigsten alleinlebende Personen
und in Kihnhausen die meisten.

Die Unterschiede beziiglich der Haushaltsstruktur innerhalb des Planungsraumes werden umso deutlicher,
wenn das Merkmal "Alter" zur Analyse hinzugezogen wird. Hier kommt die zuvor beschriebene Altersstruk-
tur zum Tragen. In Tiefthal sind 50,8 Prozent aller Haushalte Seniorenhaushalte, das heiRt, Haushalte, in
denen die jingste Person 65 Jahre und alter ist. Damit liegt der Anteil fast doppelt so hoch wie im gesamt-
stadtischen Vergleich (Erfurt: 30,1 Prozent). Kithnhausen mit dem niedrigsten Wert innerhalb des Planungs-
raumes figt sich in etwa dem gesamtstadtischen Durchschnitt ein. Die anderen Ortsteile liegen alle Gber
diesem (Gispersleben: 37,9 Prozent; Mittelhausen: 41,5 Prozent; Stotternheim: 38,6 Prozent; Schwerborn:
35,7 Prozent; Sulzer Siedlung: 43,2 Prozent). Im gesamten Planungsraum haben die Seniorenhaushalte iber-
durchschnittlich stark zugenommen. Trotz der Zunahme der Einpersonen-Seniorenhaushalte im Planungs-
raum zwischen 2019 und 2024 leben nach wie vor Giberdurchschnittlich viele Senioren nicht alleine (Orpha-
lgrund/Erfurter Seen: 10,8 bis 14,9 Prozent; Erfurt: 14,7 Prozent). Lediglich Mittelhausen (14,4 Prozent) und
Tiefthal (14,9 Prozent) nahern sich dem stadtischen Durchschnitt an.

Wohnen

Die Anzahl der Wohngebdude hat sich im Planungsraum unterschiedlich entwickelt, wobei es insbesondere
eine Zunahme in Gispersleben (+13) und Mittelhausen (+6) gab. In Stotternheim (-6), Schwerborn (-9) und
der Sulzer Siedlung (-4) gab es hingegen einen Riickgang. Die anderen Ortsteile des Planungsraumes weisen
keine Auffalligkeiten auf. Die Wohnungsanzahlin den Ortsteilen folgt dieser Entwicklung entsprechend. In
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Gispersleben sind markant viele Wohneinheiten neu auf den Markt dazugekommen (+206). Im Planungs-
raum ist die Wohnungsleerstandsquote deutlich weiter gesunken und betragt nun 2,9 Prozent (Erfurt: 2,3
Prozent). Die durchschnittliche Wohndauer stieg mit Ausnahme von Gispersleben weiter tiberdurchschnitt-
lich stark an. Alle Ortsteile des Planungsraumes weisen eine Uberdurchschnittliche Wohndauer auf (Orpha-
lgrund/Erfurter Seen: 14,3 bis 21,8 Jahre; Erfurt: 12,2 Jahre). In den Ortsteilen Tiefthal (19,4 Jahre), Mittel-
hausen (21,2 Jahre) und Sulzer Siedlung (21,8 Jahre) leben die Einwohnenden stadtweit am langsten. Dies
ist selbst fur die dorfliche Siedlungsstruktur relativ lange.

Im Planungsraum wird aktuell mit der Wohnanlage Nordhduser StraRe/Europaplatz (453 Wohneinheiten
gemaR Planung) ein Wohnbauvorhaben in Gispersleben umgesetzt. Finf weitere Wohnbauvorhaben befin-
den sich zudem aktuell im Planungsprozess, fiir die die baurechtlichen Voraussetzungen noch geschaffen
werden missen. Dazu zdhlen die Wohnanlage Zittauer Terrassen (30 Wohneinheiten gemaR Planung) und
ein Wohnbauvorhaben an der Sonderhduser Strale (70 Wohneinheiten gemal Planung) in Gispersleben, die
beiden Wohnbauvorhaben an der Walter-Rein Stralle (20 Wohneinheiten gemaR Planung) und der Erfurter
LandstraRe (34 Wohneinheiten gemall Planung) in Stotternheim sowie das Wohnen am WeiRbach (7
Wohneinheiten gemaR Planung) in Tiefthal. Circa ein Vierzehntel aller Wohnbauvorhaben entfallen damit
auf den Planungsraum - insbesondere auf Gispersleben. In diesem Zuge ist damit zu rechnen, dass es zu
Verdanderungen in der Bevolkerungszusammensetzung kommen wird.

Beziiglich des Bestandes an Sozialwohnungen befinden sich im Planungsraum Orphalgrund/Erfurter Seen
wie auch in fast allen anderen dérflichen Planungsrdumen keine entsprechenden Wohnungen. Die Anzahl
der bewilligten Wohnberechtigungsscheine belduft sich auf einen sehr niedrigen zweistelligen Bereich. 4,9
Prozent aller eingeleiteten Klagevorverfahren aufgrund von Mietschulden entfallen auf alle dorflichen Ort-
steile in Erfurt insgesamt. Dezidierte Aussagen flir die einzelnen dérflichen Ortsteile und somit fiir den Pla-
nungsraum sind nicht méglich.

Im Zuge der Wohngeldreform ist gesamtstadtisch wie auch im Planungsraum ein zahlen- und anteilsmaRi-
ger Anstieg der Wohngeldhaushalte zu beobachten. Wie in den meisten dérflichen Ortsteilen fillt der An-
stieg im Vergleich zu den stadtisch gepragten Ortsteilen wesentlich geringer aus (Orphalgrund/Erfurter
Seen: 0,8 bis 2,6 Prozent; Erfurt: 4,7 Prozent). Die Inanspruchnahme von Wohngeld liegt in Tiefthal und der
Sulzer Siedlung besonders gering. ZahlenmaRig verzeichnen Gispersleben und Stotternheim die groRte Zu-
nahme. Bei der Betrachtung der Senioren-Wohngeldhaushalte wird sichtbar, dass der Planungsraum insge-
samt mit +1,5 Prozentpunkten deutlich unter dem gesamtstadtischen Trend (+4,4 Prozentpunkte) liegt. 2
Prozent aller Seniorenhaushalte im Planungsraum beziehen 2024 nun Wohngeld (Erfurt: 6,6 Prozent).

Situation am Arbeitsmarkt

Aufgrund der hoheren statistischen Geheimhaltungsanforderungen seitens der Bundesagentur fur Arbeit
erfolgt die Darstellung der dorflichen Erfurter Ortsteile ausschlielich in zusammengefasster Form und
kann weder fiir die einzelnen dérflichen Ortsteile noch fiir die einzelnen dorflichen Planungsrdume ausge-
geben werden (siehe Punkt 7.7).

Okonomische Situation

Um sich der 6konomischen Situation der Bevolkerung auch aus Perspektive des Haushaltsnettoeinkommens
insgesamt nahern zu kénnen, wurden die Ergebnisse der Wohnungs- und Haushaltserhebung genutzt. Diese
haben jedoch die Einschrankung, dass sie sich nur zuverldssig auf Planungsraumebene wiedergeben und
interpretieren lassen — hierbei mit der Einschrankung, dass sich diese aus Reprdsentativitatsgriinden und
einer zu geringen Fallzahl nicht fir die einzelnen dorflichen Planungsraume darstellen lassen. Hier ist eine
Abbildung nur geblindelt fir alle dorflichen Ortsteile moglich. Verglichen mit den stadtischen Planungs-
réaumen ist der Median, welcher den mittleren Wert einer Datenreihe bildet, fiir das Haushaltsnettoeinkom-
men gemaR der Wohnungs- und Haushaltserhebung 2024 in den dérflichen Ortsteilen mit rund 4.000
Euro/Monat am héchsten.

Zusatzlich zu den Informationen aus der Wohnungs- und Haushaltserhebung geben die Daten tber die Jah-
reseinkinfte der unbeschrankt Lohn- und Einkommenssteuerpflichtigen aus dem Jahr 2020 kleinrdumige
Anhaltspunkte zur soziodkonomischen Situation. Diese bestatigen grundsatzlich die Ergebnisse der Woh-
nungs- und Haushaltserhebung. Hierflir wird zundchst der Median herangezogen. Dabei lassen sich inner-
halb des Planungsraumes relativ groRe Unterschiede bezogen auf die Einkommenssituation feststellen. Die
Werte des Medians reichen von 26.703 Euro in Schwerborn bis 34.179 Euro in der Sulzer Siedlung und
35.729 Euro in Tiefthal. Es ergibt sich zwischen den Ortsteilen des Planungsraumes somit eine Differenz
von etwa 9.000 Euro. Die Medianwerte aller Ortsteile liegen oberhalb des gesamtstadtischen Medians von
25.769 Euro, wobei Schwerborn relativ nah an diesen Wert kommt. Die anderen Ortsteile des Planungsrau-
mes sortieren sich mit ihren Medianwerten zwischen den beiden oben aufgefiihrten extremen Werten ein
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(Gispersleben: 28.148 Euro; Mittelhausen: 29.297 Euro; Stotternheim: 29.725 Euro; Kithnhausen: 28.266
Euro).

Ein dhnliches Bild lasst sich bei den niedrigeren und hoheren Einkommen beobachten. 20 Prozent der unte-
ren Einkommen liegen in Schwerborn bei nur 5.299 Euro und weniger. So gering beginnen die niedrigen
Einkiinfte stadtweit in keinem anderen Ortsteil. Im Gegensatz hierzu gehen die 20 Prozent der niedrigen
Einkommen in Tiefthal bis zu 16.954 Euro. Dies sind demnach fast 12.000 Euro mehr als in Schwerborn.
Analog verhalt sich die Verteilung der Personen mit Einkiinften unter 20.000 Euro. Der entsprechende Anteil
betragt in Schwerborn 39,8 Prozent und ist damit leicht héher als im gesamtstadtischen Vergleich (Erfurt:
37,2 Prozent). In Tiefthal hingegen leben nur 24,1 Prozent Personen mit einem Einkommen unter 20.000
Euro. Alle anderen Ortsteile des Planungsraumes weisen leicht unterdurchschnittliche Anteile auf.

Bei der Hohe der oberen 20 Prozent der Einkommen fallen folgende Aspekte auf: Die oberen 20 Prozent der
Einkommen beginnen in Kihnhausen bei 44.827 Euro und mehr. Kiithnhausen ist der einzige Ortsteil inner-
halb des Planungsraumes, der die entsprechende gesamtstadtische Grenze von 50.668 Euro und mehr un-
terschreitet. In Tiefthal zdhlen dagegen erst Einkommen ab 81.255 Euro zu den 20 Prozent der oberen Ein-
kommen. Dies stellt den fiinft héchsten Wert verglichen mit allen anderen Ortsteilen in Erfurt dar.

Wie bei der Arbeitslosenstatistik sind Aussagen zum Bezug von staatlichen Transferleistungen, insbeson-
dere zum SGB II-Bezug, aufgrund der hdheren statistischen Geheimhaltungsanforderungen seitens der Bun-
desagentur flr Arbeit flr die dorflichen Ortsteile Erfurt ausschlieBlich in zusammengefasster Form fiir alle
dorflichen Ortsteile und nicht fiir die einzelnen dérflichen Planungsraume moglich (siehe Punkt 7.7).
Unterdurchschnittliche Anteile verteilen sich in der Regel auch im Leistungsbezug nach dem SGB XII, wie
der Grundsicherung bei Erwerbsminderung (Orphalgrund/Erfurter Seen: 0,3 Prozent; Erfurt: 0,7 Prozent), der
Grundsicherung im Alter (Dorfliche Ortsteile gesamt: 0,4 Prozent; Erfurt: 3 Prozent) und der Hilfe zur Pflege
(Dorfliche Ortsteile gesamt: 0,2 Prozent; Erfurt: 2 Prozent). Bei der Betrachtung der Grundsicherung im Alter
und bei der Hilfe zur Pflege weisen die dorflichen Ortsteile (gesamt) gemaR dem gesamtstadtischen Trend
eine leicht steigende Entwicklung auf. Die entsprechenden Anteile liegen trotzdem weit unter den Werten
der Gesamtstadt.

Bildung und Betreuung

Grundsatzlich fallen die Quoten der betreuten Kinder mit Rechtsanspruch auf Betreuung anteilig an allen
Kindern mitRechtsanspruch imJahr 2024 im Planungsraum Orphalgrund/Erfurter Seen unterschiedlich aus.
Teilweise liegen diese iiber dem allgemeinen Durchschnitt von 80,2 Prozent, wie z. B. in Stotternheim (84
Prozent), Schwerborn (82,6 Prozent), Kiihnhausen (81,6 Prozent) und in der Sulzer Siedlung (87,5 Prozent).
In den Ortsteilen Gispersleben (79,1 Prozent), Mittelhausen (71,4 Prozent) und Tiefthal (62 Prozent) sind die
Quoten zum Teil weit unter dem gesamtstadtischen Wert.

Auch befindet sich die Zahl der SchutzmaRnahmen —auch diese kénnen aufgrund von statistischen Geheim-
haltungsriinden nur fir alle dérflichen Ortsteile Erfurts insgesamt ausgewertet werden —in den dorflichen
Ortsteilen (gesamt) fir das Jahr 2024 in einem sehr niedrigen Bereich. Mit einem Anteil von 0,1 Prozent
verfigen sie Uber die stadtweit geringste Auspragung (Erfurt: 0,6 Prozent).

Ahnliches gilt fur den Planungsraum fir die Hilfen zur Erziehung, Eingliederungshilfen und Hilfen fur junge
Volljdhrige. Die entsprechende Quote liegt fiir den Planungsraum bei 1,9 Prozent (Erfurt: 3,4 Prozent). Dies
ist der dritt niedrigste Wert in der Gesamtstadt.

Gesundheit

Der Anteil der Kinder, die bei der Einschulungsuntersuchung 2023/2024 im Planungsraum (68,4 Prozent)
ein Normalgewicht hatten, liegt leicht unterhalb des Erfurter Durchschnitts von 71,4 Prozent. Im Vergleich
zu den anderen dorflichen Planungsraumen ist der Orphalgrund/die Erfurter Seen der dérfliche Bereich, in
dem Kinder am starksten vom durchschnittlichen Normalgewicht abweichen.

Der Zahnstatus von untersuchten 3-jahrigen Kindern in Kindertageseinrichtungen, welche sich im Pla-
nungsraum befinden, ordnet sich leicht (iber dem stddtischen Durchschnitt ein. 88,4 Prozent aller unter-
suchten 3-Jahrigen weisen ein naturgesundes Milchgebiss auf (Erfurt: 85,3 Prozent). Bei den untersuchten
6-Jahrigen sieht die Situation anders aus. Der Anteil der Kinder mit naturgesundem Milchgebiss betrdgt nur
noch 60 Prozent. Dies entspricht dem Erfurter Durchschnitt von 60,4 Prozent.

Hinsichtlich der Vorgange des sozialpsychiatrischen Dienstes lasst sich ableiten, dass 3 Prozent aller Perso-
nen, die diesen Dienst in Anspruch nehmen, im Planungsraum leben. Im Vergleich zwischen den dérflichen
Planungsraumen bildet dies den hochsten Anteil.

Beachtlich ist auch, dass das mittlere Sterbealter im Planungsraum mit 77,9 Jahren geringer ausfallt als der
stadtische Durchschnitt (79,3 Prozent). Dies traf fiir 2019 wie auch fir 2024 zu. Das mittlere Sterbealter
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nahm zwar im Betrachtungszeitraum zu, jedoch nicht so stark wie in der Gesamtstadt (Orphalgrund/Erfurter
Seen: +0,7 Jahre; Erfurt: +1,3 Jahre).

Im gesamten Planungsraum wie auch in allen anderen dorflichen Planungsraumen sind keine Trinkbrunnen
verortet.

Gesellschaftliche Teilhabe

Bei Betrachtung der gesellschaftlichen Teilhabe werden verschiedene Teilhabedimensionen herangezogen.
Beziuiglich der Nutzung bestimmter (Bildungs-)Angebote fallt auf, dass die aktive Nutzung der Stadt- und
Regionalbibliothek in allen Ortsteilen des Planungsraumes unterdurchschnittlich ausfallt (Erfurt: 6,5 Pro-
zent). Innerhalb des Planungsraumes nutzen mit 5,7 Prozent der Einwohnenden in Tiefthal das entspre-
chende Angebot am haufigsten. Im benachbarten Kiithnhausen liegt der Anteil hingegen bei nur 3 Prozent
und macht somit die dritt seltenste Nutzung in der Gesamtstadt aus. Ein Blick auf die Teilnehmendenzah-
len der Volkshochschule Erfurt zeigt ebenso unterschiedliche Nutzungshdufigkeiten innerhalb des Pla-
nungsraumes. Auch hier nehmen Einwohnende von Kithnhausen mit 0,7 Prozent am seltensten entspre-
chende Angebote wahr. In Gispersleben fillt die Nutzung verglichen mit den anderen Ortsteilen des Orpha-
lgrunds/der Erfurter Seen mit 1,9 Prozent am starksten aus (Erfurt: 2 Prozent). Die Nutzung der Musikschule
Erfurt betragt im Planungsraum 0,7 Prozent (Erfurt: 0,9 Prozent).

Hinsichtlich der Beglinstigung von Teilhabemdglichkeiten insbesondere einkommensbenachteiligter Be-
volkerungsgruppen existieren bestimmte Unterstiitzungsleistungen, wie der Sozialausweis, das Sozialti-
cket und das Bildungs- und Teilhabepaket. Es zeigt sich, dass Bewohnende in dem Planungsraum Orpha-
lgrund/Erfurter Seen im gesamtstddtischen Vergleich relativ selten die entsprechenden Leistungen in An-
spruch nehmen. So werden 2 Prozent aller Sozialausweise und 0,9 Prozent aller Sozialtickets an hier wohn-
hafte Personen ausgestellt. Alle Nutzungsraten bleiben im Betrachtungszeitraum relativ konstant. Leistun-
gen nach dem Bildungs-und Teilhabepaket werden mit 2,3 Prozent aller entsprechenden Leistungen vergli-
chen mit den anderen dérflichen Planungsrdumen am haufigsten von Bewohnenden der Ortsteile des Or-
phalgrunds/der Erfurter Seen bezogen. Beim Bildungs- und Teilhabepaket werden wie auch in der Gesamt-
stadt vor allem die Leistungsarten der Mittagsverpflegung, des persénlichen Schulbedarfs und der Schul-
ausflige/Klassenfahrten in Anspruch genommen. Am seltensten im stadtweiten Vergleich wird innerhalb
des Planungsraumes die Leistungsart der Mittagsverpflegung genutzt (Orphalgrund/Erfurter Seen: 74,9 Pro-
zent; Erfurt: 82,5 Prozent). Bei der Gegeniiberstellung der dorflichen Planungsraume fallt zudem auf, dass
die Leistungsart der Teilhabe am soziokulturellen Leben verhéltnismaRig selten zum Tragen kommt (Orpha-
lgrund/Erfurter Seen: 21,5 Prozent; Erfurt: 21,6 Prozent).

Die Verteilung von Eingliederungshilfeleistungen ist im gesamten Planungsraum unterdurchschnittlich
ausgepragt. Lediglich Schwerborn nadhert sich mit 1,1 Prozent an den gesamtstadtischen Wert von 1,3 Pro-
zent an. Die restlichen Ortsteile weisen deutlich niedrigere Werte zwischen 0,4 bis 0,7 Prozent auf.

Die Wahlbeteiligung bei den letzten Kommunalwahlen der Jahre 2019 und 2024 bleibt relativ stabil. Die
Ortsteile unterscheiden sich in ihren Werten zum Teil deutlich voneinander (Gispersleben: 49,5 Prozent;
Mittelhausen: 62,7 Prozent; Stotternheim: 51 Prozent; Schwerborn: 62,2 Prozent; Tiefthal: 58,7 Prozent,
Kihnhausen: 49,7 Prozent; Sulzer Siedlung: 59,9 Prozent). Dadurch jedoch, dass in diesen Zahlen die Brief-
wahl nicht enthalten ist, kann nicht gesagt werden, dass die Wahlbeteiligung per se niedrig oder hoch ist.
Gerade in Bezug auf die Altersstruktur konnte vermutet werden, dass vermehrt von der Briefwahl Gebrauch
gemacht wurde. Alle Ortsteile verfligen Uber eine Ortsteilverfassung und somit Uber einen demokratisch
gewahlten Ortsteilrat und Ortsteilbiirgermeister bzw. Ortsteilblrgermeisterin. Die Méglichkeit, Einwoh-
neranfragen zur direkten Demokratie zu stellen, lasst sich aufgrund von statistischen Geheimwahrungs-
griinden nur fur alle dorflichen Ortsteile insgesamt auswerten lassen. In den dorflichen Ortsteilen Erfurts
wurden zwischen 2019 und 2023 Insgesamt 16 Anfragen vorgebracht. Dies entspricht weniger als 16 Pro-
zent aller Anfragen.

Als weiterer Indikator wurde das ehrenamtliche Engagement anhand der Ergebnisse der Wohnungs- und
Haushaltserhebung untersucht. Hier befindet sich der Planungsraum Orphalgrund/Erfurter Seen im Ver-
gleich zu den Gibrigen Planungsrdaumen mit 28 Prozent iiber dem Erfurter Durchschnitt (Erfurt: 21,9 Prozent).
11 der 364 bzw. 3,2 Prozent der geférderten Projekte im Rahmen der unter Punkt 2 beschriebenen stadti-
schen Férderrichtlinien werden im Planungsraum Orphalgrund/Erfurter Seen 2024 umgesetzt. Anders als in
den Planungsrdaumen der Innenstadt und der GroBwohnsiedlungen, die einen Schwerpunkt im Bereich der
Kulturférderung bzw. der Sozialférderung haben, entfallt der GroRteil hier auf die Férderung von Sportver-
einen. So gehen sieben Projektférderungen auf Sportvereine zuriick. Diese verteilen sich auf die Ortsteile
Gispersleben, Stotternheim und die Sulzer Siedlung. Zwei Projekte haben einen kulturellen Charakter und
werden in Stotternheim und Tiefthal umgesetzt. In Stotternheim wird zudem noch ein Projekt im Rahmen
des Landesprogramms Solidarisches Zusammenleben der Generationen durchgefiihrt. Das einzige Projekt
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Zusammenfassung nach Planungsrdume

im Sinne einer nachhaltigen Stadtentwicklung erfolgt in Kiihnhausen. Sozialrdumliche und gesundheitsbe-
zogene Projekte werden im gesamten Planungsraum nicht gefordert. Zusatzlich werden 6 Vereine mit 71
Ehrenamtlichen durch die Forderung von ehrenamtlichen Aktivitaten unterstiitzt.

In allen Ortsteilen des Planungsraumes Orphalgrund/Erfurter Seen befinden sich Biirgerhduser. Wie in allen
anderen dorflichen Ortsteilen Erfurts sind auch hier keine Angebote der Quartiers- und Sozialraumarbeit
verortet.

Zusammenfassung

Insgesamt ldsst sich einschadtzen, dass es sich beim Planungsraum Orphalgrund/Erfurter Seen um ein Gebiet
mit leicht zunehmender Bevélkerungsentwicklung handelt, dessen Bewohnende unterdurchschnittlich von
sozialen Problemlagen betroffen sind. Auffalligkeiten bestehen in einzelnen Ortsteilen z. B. in der Alters-
struktur in Tiefthal, welche durch eine Uberalterung gekennzeichnet ist. Innerhalb des Planungsraumes
werden Unterschiede hinsichtlich der sozioékonomischen Situation erkennbar, wie die Auswertung der Jah-
reseinkinfte der unbeschrankt Lohn- und Einkommenssteuerpflichtigen zeigen.

Die positive Gesamtsituation ist auch im Erfurter Sozialindex fur das Jahr 2024 ablesbar. Mit einem Wert
von 0,079 fiir alle dorflichen Ortsteile befinden sich auch die Ortsteile des Planungsraumes Orphalgrund/Er-
furter Seen in der Gruppe, in der eine moégliche soziale Belastung am geringsten ist (Erfurt: 0,321). Die dorf-
lichen Ortsteile verfligen stadtweit Uber den niedrigsten Sozialindex. Zwischen 2019 und 2024 ist dieser
nur leicht angestiegen.

Planungsraum Orphalgrund/Erfurter Seen — Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen
Lebenslage Entwicklungstendenzen

- Bevolkerungszunahme (Ausnahme: Stotternheim/Tiefthal/Kiihnhausen/Sulzer
Siedlung)

- Bevolkerungsprognose: Riickgang

- relativ viele Kinder und Jugendliche (Ausnahme: Sulzer Siedlung/Kiihnhausen)

- Tiefthal/Sulzer Siedlung: relativ viele 65-Jdhrige und Altere

- relativ hohe Zunahme an 65-Jahrigen und Alteren

- Tiefthal/Mittelhausen/Kihnhausen: relativ viele Menschen mit Schwerbehin-
derung (GdB: 50 und mehr)

- relativ viele Paare mit Kindern

- Kiihnhausen: erhdhte Anteile an Einpersonenhaushalten

(Familien-)Haushalte - relativ viele Seniorenhaushalte (insbesondere: Tiefthal/Mittelhausen/Sulzer
Siedlung)

- Mittelhausen/Tiefthal: relativ viele Einpersonen-Seniorenhaushalte

- keine Sozialwohnungen

- Gispersleben: hohe Anzahl an Wohnbauvorhaben

Bevolkerung

Wohnen - relativ hohe Wohndauer

- relativ wenige Wohngeldhaushalte
Situation am Arbeits- - leichter Riickgang der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten
markt - stabile Arbeitslosenquote

- relativ hohes Einkommensniveau (Ausnahme: Schwerborn eher durchschnittli-

Okonomische Situa- . .
ches Einkommensniveau)

tion - geringe SGB I1-Quote und SGB XlI-Quote
Bildung und Betreu- - Gispersleben/Mittelhausen/Tiefthal: relativ geringer Anteil an institutioneller
ung Kinderbetreuung
- leichte Auffalligkeiten beim Gewichtsstatus und Zahnstatus
Gesundheit - im dorflichen Vergleich héchste Inanspruchnahme des sozialpsychiatrischen

Dienstes
- relativ geringes mittleres Sterbealter
- relativ geringe Nutzung der Stadt- und Regionalbibliothek, Volkshochschule
Erfurt sowie Musikschule Erfurt
- relativ geringe Nutzung bei Sozialausweis, Sozialticket, Bildung- und Teilhabe
Gesellschaftliche Teil- (im dorflichen Vergleich héchste Inanspruchnahme von Bildung und Teilhabe)
habe - relativ geringe Nutzung der Leistung Teilhabe am soziokulturellen Leben
- relativ wenige Einwohneranfragen
- relativ hohes ehrenamtliches Engagement
- keine Quartiers- und Sozialraumarbeit

- 3 Prozent aller stadtischer Projektférderungen (Schwerpunkt: Sportbereich)
Tabelle 7-9: Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen fiir den Planungsraum Oprhalgrund/Erfurter Seen.
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7.10 Planungsraum Dérfer der 6stlichen Hochfldache

Zum Planungsraum Dorfer der 6stlichen Hochfldache gehdren die sieben dorflichen Ortsteile Kerspleben, Vie-
selbach, Linderbach, Hochstedt, Azmannsdorf, Téttleben und Wallichen (siehe Abbildung 7-10).

Planungsraum Dérfer
der 6stlichen Hochflache

Déorfer, der ostlichen Hochflache

Abbildung 7-10: Planungsraum Dérfer der dstlichen Hochflache. Quelle: Amt fir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.

Bevélkerung

Kerspleben zahlt von der Flache her zu einem der groBten Erfurter Dorfer an der dstlichen Hochebene. Lin-
derbach hingegen ist deutlich kleiner, weist jedoch eine wesentlich hdhere Bevolkerungsdichte auf. Der ge-
samtstadtische Trend der Bevolkerungszunahme zeichnet sich teilweise auch im Planungsraum nach. In
Kerspleben (+4,8 Prozent), Linderbach (+3,4 Prozent), Hochstedt (+3 Prozent) und Tottleben (+16,7 Prozent)
nahm die Bevolkerung zu, wohingegen diese in Vieselbach (-2 Prozent) zuriickging. In Azmannsdorf und
Wallichen blieb die Bevdlkerung weitestgehend stabil. Die Bevélkerungsprognose bis zum Jahr 2045 geht
von einer Zunahme der Einwohnendenzahlim Planungsraum aus. So soll sich diese anders als die angenom-
menen Werte flr die Gesamtstadt (-1,7 Prozent) um +3,5 Prozent bzw. 212 Personen erhéhen. Im Planungs-
raumvergleich ware das die dritthdchste Steigerung.

Ist der Anteil an Kindern und Jugendlichen mit 20,4 Prozent in Wallichen iberdurchschnittlich hoch, leben
in Hochstedt mit 13,1 Prozent unterdurchschnittlich wenige Kinder und Jugendliche (Erfurt: 14,3 Prozent).
Die Werte nahmen im Planungsraum im Vergleich der Jahre 2024 gegenlber 2019 leicht zu.

Bei der Betrachtung der Altersgruppe ab 65 Jahren zeigt sich, dass die Anteile gegeniiber 2019 angestiegen
sind. Kerspleben (+19,9 Prozent), Linderbach (+27,2 Prozent), Tottleben (+23,4 Prozent) und Wallichen
(+30,3 Prozent) haben sehr hohe Zuwachsraten, welche weit tber dem Durchschnitt liegen (Erfurt: +4,2 Pro-
zent). Hochstedt besitzt mit 29,1 Prozent den héchsten Anteil an Bewohnende ab 65 Jahren und alter im
Planungsraum (Erfurt: 23,4 Prozent). Bis auf Kerspleben (21,5 Prozent) und Azmannsdorf (23,2 Prozent)
tberschreiten alle Dérfer der 6stlichen Hochflache den stddtischen Durchschnitt. Das Durchschnittsalter
unterstreicht die Befunde zur Altersstruktur der Gesamtbevolkerung. Hochstedt verfiigt liber ein weit tiber
dem stadtischen Schnitt (Erfurt: 44,9 Jahre) liegendes Durchschnittsalter von 48,1 Jahren. In allen Dérfern
an der ostlichen Hochfldche ist dieses mit 46 bis 47,1 Jahren erhoht.

Bei der ausldandischen Bevolkerung entsprechen die Ortsteile des Planungsraumes dem stadtweit steigen-
den Trend. Allerdings ist dieser Anstieg vergleichsweise moderat und die entsprechenden Anteile liegen-



Sozialstrukturatlas 2025 290

weit unter dem Durchschnitt der Gesamtstadt von 12,7 Prozent (Kerspleben: 0,7 Prozent; Vieselbach: 5 Pro-
zent; Linderbach: 3,1 Prozent; Hochstedt und Wallichen: 0 Prozent; Azmannsdorf: 0,9 Prozent; Tottleben: 1,1
Prozent). Auch beziiglich der Altersgruppen der unter 18-jahrigen und der 65-jahrigen und alteren Auslander
sind deutlich unterdurchschnittliche Anteile und moderate Zuwachsraten zu beobachten. Ebenso zeichnen
sich alle Ortsteile des Planungsraumes mit sehr geringen Anteilen von Personen mit einem Aufenthalt nach
volkerrechtlichen, humanitdren oder politischen Griinden nach Abschnitt 5 des Aufenthaltsgesetzes aus.
Hinsichtlich der Verteilung von Personen mit einer festgestellten Schwerbehinderung (Grad der Behinde-
rung: 50 und mehr) verfiigen Vieselbach und Téttleben Gber einen h6heren Anteilvon 12,1 bzw. 11,8 Prozent
als die anderen Dorfer des Planungsraumes, welche alle unter dem Gesamtdurchschnitt von Erfurt (11,1 Pro-
zent) liegen. Eine ahnliche Verteilung mit niedriger ausgepragten Werten ldsst sich auch bezogen auf Per-
sonen mit einer Schwerbehinderung im Alter von O bis unter 18 Jahren sowie im Alter von 18 bis unter 65
Jahren beobachten. In Tottleben liegt der Anteil fiir Letztere mit 10,2 Prozent Giber dem Erfurter Durchschnitt
(7,1 Prozent). Im Planungsraum ist die Anzahl der entsprechenden Zielgruppe mit Anspruch auf eine Begleit-
person und einer vorliegenden Gehbehinderung am starksten von Beeintrachtigungsarten vertreten.

(Familien-)Haushalte

Auch in Bezug auf die Familienhaushalte lassen sich deutliche Unterschiede zwischen den Dérfern an der
ostlichen Hochflache und zum gesamtstadtischen Durchschnitt (70,9 Prozent) feststellen. Alle Ortsteile lie-
gen lber diesem (Kerspleben: 85,3 Prozent; Vieselbach: 75,8 Prozent; Linderbach: 85,1 Prozent; Hochstedt:
92 Prozent; Azmannsdorf: 97,3 Prozent; Téttleben: 90 Prozent; Wallichen: 82,6 Prozent). Vieselbach verfiigt
im Planungsraum Uber die geringste Quote. Azmannsdorf liegt bei fast 100 Prozent. Analog dazu ist der
Anteil an alleinerziehenden Familienhaushalten im Planungsraum deutlich geringer als insbesondere in
den stadtischen Ortsteilen.

Dariiber hinaus zeichnet sich die Haushaltsstruktur durch einen steigenden Anteil an Einpersonenhaushal-
tenin allen Ortsteilen des Planungsraumes aus. Der Anstieg ist in Hochstedt stérker als in den anderen Orts-
teilen. Der Planungsraum liegt trotzdem zum Teil deutlich unter dem Durschnitt fiir Erfurt von 51,2 Prozent
(Kerspleben: 24,7 Prozent; Vieselbach: 37,7 Prozent; Linderbach: 29,7 Prozent; Hochstedt: 43,6 Prozent; Az-
mannsdorf: 23,6 Prozent; Tottleben: 23,9 Prozent; Wallichen: 24,7 Prozent).

Die Unterschiede innerhalb des Planungsraumes werden umso deutlicher, wenn das Merkmal "Alter" zur
Analyse hinzugezogen wird. Hier kommt die zuvor beschriebene Altersstruktur zum Tragen. In Wallichen
sind 41,1 Prozent aller Haushalte Seniorenhaushalte, das heiRt, Haushalte mit der jiingsten Person im Alter
von 65 Jahren und dlter. Die anderen Ortsteile liegen unter dem Durchschnitt der gesamten Stadt (Kersple-
ben: 33 Prozent; Vieselbach: 31,9 Prozent; Linderbach: 38,6 Prozent; Hochstedt: 40 Prozent, Azmannsdorf:
36,8 Prozent; Tottleben: 40 Prozent). In Kerspleben und Azmannsdorf leben mit 9 Prozent aller Haushalte
relativ wenige Senioren allein, wohingegen sich Wallichen mit 13,7 Prozent dem stadtischen Anteil an Ein-
personen-Seniorenhaushalten annadhert (14,7 Prozent).

Wohnen

Die Anzahl der Wohngebdude halt sich im Planungsraum konstant, die Wohnungsanzahl nimmt teilweise
leicht zu. Auffalligkeiten sind in Kerspleben mit einer Zunahme um 14 Wohngebdude und in Linderbach mit
einem Rickgang um 6 Wohngebadude zu beobachten. Dies trifft auch auf die Entwicklung der Wohnungsan-
zahl zu. Insofern spiegelt sich die Uiberwiegende Bebauung in Form von Ein- und Zweifamilienhdusern mit
einer geringen Anzahlan Wohnungen wider. Im Planungsraum ist die Wohnungsleerstandsquote zwischen
2022 und 2024 auf 3,1 Prozent deutlich gesunken, diese liegt jedoch nach wie vor tiber dem Erfurter Durch-
schnitt von 2,3 Prozent. Die durchschnittliche Wohndauer stieg im Planungsraum weiter an, in Linderbach
deutlich um 2,7 auf 14,5 Jahre. Mit 15,6 Jahren ist die durchschnittliche Wohndauer in Azmannsdorf sehr
hoch. Der Planungsraum weist insgesamt einen iiberdurchschnittlichen Wert auf (Dérfer an der 6stlichen
Hochfldche: 14 Jahre; Erfurt: 12,2 Jahre). In Wallichen ist die Wohndauer innerhalb des Planungsraumes mit
11,3 Jahren geringer als in Erfurt gesamt.

Im Planungsraum werden aktuell keine Wohnbauvorhaben umgesetzt. Fiir drei Wohnbauvorhaben liegt be-
reits ein rechtskraftiger Bebauungsplan vor. Dies betrifft das Wohnen am Klostergut (32 Wohneinheiten
gemal Planung) in Hochstedt, das Wohnbauvorhaben Hinter dem Anger (41 Wohneinheiten gemaR Pla-
nung) in Kerspleben und das Wohnbauvorhaben Am Holzbiel (18 Wohneinheiten gemaR Planung) in Tottle-
ben.Zweiweitere Wohnbauvorhaben befinden sich zudem aktuell im Planungsprozess, fiir die die baurecht-
lichen Voraussetzungen noch geschaffen werden miissen. Dazu zdhlen die beiden Wohnbauvorhaben in Vie-
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selbach Sudlich der Erfurter Allee (8 Wohneinheiten gemdR Planung) und an der Fasanerie (200 Wohnein-
heiten gemalk Planung). Damit werden im Planungsraum insgesamt relativ wenige Wohnbauvorhaben ge-
plant.

Beziiglich des Bestandes an Sozialwohnungen befinden sich im Planungsraum zwélf solcher Wohnungen.
In keinem anderen dorflichen Ortsteil existiert entsprechender Wohnraum. Die Anzahl der bewilligten
Wohnberechtigungsscheine belduft sich auf einen sehr niedrigen zweistelligen Bereich. 4,9 Prozent aller
eingeleiteten Klagevorverfahren aufgrund von Mietschulden entfallen auf alle dorflichen Ortsteile in Erfurt
insgesamt betrachtet. Dezidierte Aussagen fir die einzelnen dérflichen Ortsteile und somit fiir den Pla-
nungsraum Dorfer der dstlichen Hochfldche sind nicht moglich.

Im Zuge der Wohngeldreform ist gesamtstadtisch wie auch in dem betroffenen Planungsraum ein zahlen-
und anteilsmaliger Anstieg der Wohngeldhaushalte zu verzeichnen. In Vieselbach stieg der Anteil der
Wohngeldhaushalte um +3 Prozentpunkte auf 4,8 Prozent am starksten an und liegt 2024 damit leicht iiber
dem stddtischen Durchschnitt von 4,7 Prozent. Die entsprechenden Anteile sind im restlichen Planungs-
raum deutlich niedriger als in der Gesamtstadt (Kerspleben: 1 Prozent; Linderbach, Hochstedt, Azmanns-
dorf; Tottleben und Wallichen: Anzahl>3). Bei der Betrachtung der Senioren-Wohngeldhaushalte wird sicht-
bar, dass der Planungsraum insgesamt einen Anstieg aufweist, aber der Anteil liegt mit 3,6 Prozent trotz-
dem weit unter dem der Gesamtstadt (6,6 Prozent).

Situation am Arbeitsmarkt

Aufgrund der héheren statistischen Geheimhaltungsanforderungen seitens der Bundesagentur fir Arbeit
erfolgt die Darstellung der dorflichen Erfurter Ortsteile ausschlielich in zusammengefasster Form und
kann weder fir die einzelnen dérflichen Ortsteile noch fiir die einzelnen dorflichen Planungsrdaume ausge-
geben werden (siehe Punkt 7.7).

Okonomische Situation

Um sich der 6konomischen Situation der Bevolkerung auch aus Perspektive des Haushaltsnettoeinkommens
insgesamt ndhern zu kédnnen, wurden die Ergebnisse der Wohnungs- und Haushaltserhebung aus den Jahren
2019 und 2024 genutzt. Diese haben jedoch die Einschrankung, dass sie sich nur zuverldssig auf Planungs-
raumebene wiedergeben und interpretieren lassen — hierbei mit der Einschrankung, dass sich diese aus Re-
prasentativitatsgrinden und einer zu geringen Fallzahl nicht fiir die einzelnen dérflichen Planungsraume
darstellen lassen. Hier ist eine Abbildung nur gebiindelt fur alle dérflichen Ortsteile mdglich. Verglichen
mit den stidtischen Planungsrdumen ist der Median, welcher den mittleren Wert einer Datenreihe bildet,
fiir das Haushaltsnettoeinkommen gemal der Wohnungs- und Haushaltserhebung 2024 in den dérflichen
Ortsteilen mit rund 4.000 Euro/Monat am héchsten.

Zusatzlich zu den Informationen aus der Wohnungs- und Haushaltserhebung geben die Daten (iber die Jah-
reseinklinfte der unbeschrankt Lohn- und Einkommenssteuerpflichtigen aus dem Jahr 2020 kleinrdumige
Anhaltspunkte zur sozio6konomischen Situation. Hierflr wird zundchst der Median herangezogen. Die Ein-
kiinfte je Steuerpflichtigen betragen in Linderbach circa 35.000 Euro. Dies stellt den héchsten Wert inner-
halb des Planungsraumes dar. Damit stehen den hier lebenden Steuerpflichtigen etwas mehrals 9.500 Euro
mehr zur Verfiigung als in der Gesamtstadt (25.769 Euro). Innerhalb des Planungsraumes liegt kein Ortsteil
unter dem stadtischen Gesamtdurchschnitt, alle ordnen sich zum Teil weit Uber diesem ein. Am niedrigsten
betragt der Median in Vieselbach (27.110 Euro), Hochstedt (27.165 Euro) und Azmannsdorf (28.335 Euro).
Ein Ahnliches Bild lasst sich bei den niedrigeren und hoheren Einkommen beobachten. 20 Prozent der unte-
ren Einkommen liegen in Hochstedt bei 12.400 Euro und weniger, wohingegen es in Kerspleben 18.057 Euro
und weniger sind. Analog verhalt sich die Verteilung der Personen mit Einklinften unter 20.000 Euro im Pla-
nungsraum (Kerspleben: 23,7 Prozent; Vieselbach: 33,5 Prozent; Linderbach: 23,8 Prozent; Hochstedt: 35
Prozent, Azmannsdorf: 27,3 Prozent; Tottleben: 31,1 Prozent und Wallichen: 22 Prozent). Somit weist der
Planungsraum unterdurchschnittliche Werte auf (Erfurt: 37,2 Prozent).

Bei der Hohe der oberen 20 Prozent der Einkommen fallen folgende Aspekte auf: 20 Prozent der oberen Ein-
kommen liegen in Linderbach bei mindestens 75.758 Euro und mehr. In Hochstedt zahlen zu den 20 Prozent
der oberen Einkommen bereits alle Einkiinfte ab 51.233 Euro und mehr. Dies sind ungefahr 24.500 Euro we-
niger als in Linderbach und ndhert sich dem gesamtstadtischen Wert von 50.668 Euro an.

Wie bei der Arbeitslosenstatistik sind Aussagen zum Bezug von staatlichen Transferleistungen, insbeson-
dere zum SGB II-Bezug, aufgrund der hdheren statistischen Geheimhaltungsanforderungen seitens der Bun-
desagentur flr Arbeit flir die dorflichen Ortsteile Erfurt ausschlieBlich in zusammengefasster Form fiir alle
dorflichen Ortsteile und nicht fur die einzelnen doérflichen Planungsrdume moglich (siehe Punkt 7.7).
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Unterdurchschnittliche Anteile verteilen sich in der Regel auch im Leistungsbezug nach dem SGB XII, wie
der Grundsicherung bei Erwerbsminderung (Dérfer an der 6stlichen Hochflache: 0,2 Prozent; Erfurt: 0,7 Pro-
zent) und der Grundsicherung im Alter (Dorfliche Ortsteile gesamt: 0,4 Prozent; Erfurt: 3 Prozent). Bei der
Betrachtung der Hilfen zur Pflege weisen die dérflichen Ortsteile (gesamt) eine steigende Entwicklung auf.
Mit 0,2 Prozent liegt der Anteil hier weit unter dem der Gesamtstadt (2 Prozent).

Bildung und Betreuung

Grundsatzlich liegen die Quoten an betreuten Kindern mit Rechtsanspruch auf Betreuung anteilig an allen
Kindern mit Rechtsanspruch im Planungsraum im Jahr 2024 teilweise unter dem allgemeinen Durchschnitt
von 80,2 Prozent. Die Inanspruchnahme verhalt sich mit 79,4 Prozent (Kerspleben), 77,7 Prozent (Viesel-
bach), 68,4 Prozent (Azmannsdorf) sowie jeweils 50 Prozent in Tottleben und Wallichen relativ unterschied-
lich. In Linderbach (84,4 Prozent) und Hochstedt (94,4 Prozent) findet eine Uberdurchschnittlich hohe Be-
treuung statt.

Auch befindet sich die Zahl der SchutzmaRnahmen —auch diese kénnen aufgrund von statistischen Geheim-
haltungsrinden nur fir alle dérflichen Ortsteile Erfurts insgesamt ausgewertet werden —in den dorflichen
Ortsteilen fiir das Jahr 2024 in einem sehr niedrigen Bereich. Mit einem Anteil von 0,1 Prozent verfligen sie
Uber die stadtweit geringste Ausprdgung (Erfurt: 0,6 Prozent).

Das Gleiche gilt fir die Dorfer an der dstlichen Hochflache im Jahr 2024 fiir Hilfen zur Erziehung, Eingliede-
rungshilfen und Hilfen fiir junge Volljahrige (Dorfer der 6stlichen Hochflache: 2,5 Prozent; Erfurt: 3,4 Pro-
zent). Verglichen mit den anderen dérflichen Planungsraumen stellt dies die hdchste Auspragung dar.

Gesundheit

Der Anteil der Kinder, die bei der Einschulungsuntersuchung 2023/2024 im Planungsraum (75,7 Prozent)
ein Normalgewicht hatten, liegt leicht oberhalb des Erfurter Durchschnitts (Erfurt: 71,4 Prozent).

Der Zahnstatus von untersuchten Kindern in Kindertageseinrichtungen, welche sich im Planungsraum be-
finden, ist auffallend gut Giber dem stadtischen Durchschnitt. Bei den 3-Jdhrigen mit einem naturgesunden
Milchgebiss betrdgt der Anteilin den Einrichtungen in den Dérfern an der 6stlichen Hochflache 88,5 Prozent
(Erfurt: 85,3 Prozent). Bei den 6-Jahrigen kénnen aufgrund zu geringer Fallzahlen keine Aussagen abgeleitet
werden.

Hinsichtlich der Vorgange des sozialpsychiatrischen Dienstes lasst sich ableiten, dass 1,1 Prozent aller Per-
sonen, die diesen Dienst in Anspruch nehmen, im Planungsraum leben. Somit nehmen vergleichsweise we-
nig Bewohnende der Dorfer an der dstlichen Hochflache gesamtstddtisch gesehen das Angebot wahr.

Das mittlere Sterbealter im Planungsraum liegt mit 80,8 Jahren liber dem stadtischen Durchschnitt von
79,3 Prozent. Dies traf fiir 2019 wie auch fir 2024 zu. Im Vergleich zu den anderen dérflichen Planungsrdu-
men ist das Sterbealter in den Dérfern an der éstlichen Hochflache am hochsten.

Im gesamten Planungsraum wie auch in allen anderen dorflichen Planungsrdumen sind keine Trinkbrunnen
verortet.

Gesellschaftliche Teilhabe

Bei Betrachtung der gesellschaftlichen Teilhabe werden verschiedene Teilhabedimensionen herangezogen.
Beziiglich der Nutzung bestimmter (Bildungs-)Angebote fallt auf, dass knapp jeder Elfte in Tottleben aktiv
Angebote der Stadt- und Regionalbibliothek nutzt. Damit weist insbesondere Tottleben (8,9 Prozent) inner-
halb des Planungsraumes die héchste Nutzung (Erfurt: 6,5 Prozent) auf. Auch im Vergleich zu stddtischen
Ortsteilen stellt dies eine besonders hohe Auspragung dar. Die geringste Nutzung - auch im stadtweiten
Vergleich —geht auf den Ortsteil Wallichen zuriick (1,8 Prozent). Ein Blick auf die Teilnehmendenzahlen der
Volkshochschule Erfurt und der Musikschule Erfurt zeigt in diesen Fdllen unterdurchschnittliche Anteile.
Die Angebote der Volkshochschule Erfurt nutzen 0,8 Prozent in Vieselbach bis zu 2,2 Prozent in Linderbach
(Erfurt: 2,4 Prozent). Bei den Teilnehmenden an Angeboten der Musikschule Erfurt liegt der Planungsraum
(0,6 Prozent) unter dem Erfurter Durchschnitt (0,9 Prozent).

Hinsichtlich der Beglinstigung von Teilhabemoglichkeiten insbesondere einkommensbenachteiligter Be-
volkerungsgruppen existieren bestimmte Unterstiitzungsleistungen, wie der Sozialausweis, das Sozialti-
cket und dasBildungs- und Teilhabepaket. Es zeigt sich, dass die Nutzung durch Bewohnende in den Dérfern
an der 6stlichen Hochflache anteils- und zahlenmaRig unterdurchschnittlich ausfallt. So werden 0,5 Pro-
zent aller Sozialausweise, 0,3 Prozent aller Sozialtickets und 0,6 Prozent aller Bildungs- und Teilhabeleis-
tungen an hier wohnhafte Personen ausgestellt. Dies ist so selten wie nirgendwo sonst in der Stadt. Beim
Bildungs- und Teilhabepaket werden wie auch in der Gesamtstadt vor allem die Leistungsarten der Mittags-
verpflegung, des persdnlichen Schulbedarfs und der Schulausfliige/Klassenfahrten in Anspruch genommen.
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Mit 85,7 Prozent an allen Bildungs- und Teilhabeleistungen wird die Mittagsverpflegung im Planungsraum
tberdurchschnittlich hdufig abgerufen (Erfurt: 82,5 Prozent). Auch die Leistungsart der Teilhabe am sozio-
kulturellen Leben wird anteilsmaRig mit 42,9 Prozent auffallend stark genutzt - stadtweit sogar am starks-
ten (Erfurt: 21,6 Prozent).

Bei der Verteilung von Eingliederungshilfeleistungen gibt es einzelne Auffalligkeiten. Alle Ortsteile weisen
niedrigere Werte als im Vergleich zum stadtischen Durchschnitt von 1,3 Prozent fiir 2024 auf. In Hochstedt
mit 1,1 Prozent und Azmannsdorf mit 1,2 Prozent entspricht die Nutzung anteilsmaRig fast dem gesamt-
stddtischen Durchschnitt. Alle anderen Dérfer der 6stlichen Hochflache liegen bei einer Nutzung von 0,4 bis
0,5 Prozent deutlich unter diesem.

Die Wahlbeteiligung bei den letzten Kommunalwahlen der Jahre 2019 und 2024 blieb relativ stabil. In Az-
mannsdorf zeichnete sich eine deutliche Veranderung der Wahlbeteiligung ab. Um +12,9 Prozentpunkte
stieg die Wahlbeteiligung in diesem Ortsteil an. Die Ortsteile des Planungsraumes untereinander unter-
scheiden sich in ihren Werten (Kerspleben: 56,4 Prozent; Vieselbach mit Wallichen: 44,8 Prozent; Linder-
bach: 56,9 Prozent; Hochstedt: 71,1 Prozent; Azmannsdorf: 77,8 Prozent und Tottleben: 59,9 Prozent).
Dadurch jedoch, dass in diesen Zahlen die Briefwahl nicht enthalten ist, kann nicht gesagt werden, dass die
Wahlbeteiligung per se niedrig oder hoch ist. Gerade in Bezug auf die Altersstruktur kdnnte vermutet wer-
den, dass vermehrt von der Briefwahl Gebrauch gemacht wurde. Alle Ortsteile verfligen tber eine Ortsteil-
verfassung und somit Uber Strukturen eines Ortsteilrates und Ortsteilbiirgermeisters, wobei Kerspleben mit
Tottleben und Vieselbach mit Wallichen zusammengefasst werden. Die Méglichkeit, Einwohneranfragen
zur direkten Demokratie zu stellen, ldsst sich aufgrund von statistischen Geheimwahrungsgriinden nur fir
alle dorflichen Ortsteile insgesamt auswerten lassen. In den dorflichen Ortsteilen Erfurts wurden zwischen
2019 und 2023 Insgesamt 16 Anfragen vorgebracht. Dies entspricht weniger als 16 Prozent aller Anfragen,
diein diesem Zeitraum gestellt wurden.

Als weiterer Indikator wurde das ehrenamtliche Engagement anhand der Ergebnisse der Wohnungs- und
Haushaltserhebung untersucht. Hier findet sich der Planungsraum im Vergleich zu den Gibrigen Planungs-
raumen mit 18,2 Prozent unter dem Erfurter Durchschnitt (Erfurt: 21,9 Prozent). Verglichen mit den anderen
dorflichen Planungsrdumen stellt dies die geringste Auspragung dar.

Sieben der 364 bzw. 2 Prozent der gefoérderten Projekte im Rahmen der unter Punkt 2 beschriebenen stadti-
schen Forderrichtlinien werden im Planungsraum Dérfer der 6stlichen Hochfldche 2024 umgesetzt. Anders
als unter anderem der dorfliche Planungsraum Orphalgrund/Erfurter Seen, welcher einen Schwerpunkt im
Bereich der Sportférderung hat, entfallt der GroRteil hier auf die Férderung von kulturellen Aktivitdten. So
haben sechs Projektférderungen einen kulturellen Charakter. Diese verteilen sich auf die Ortsteile Kersple-
ben, Vieselbach und Wallichen. Ein Projekt in Vieselbach bezieht sich auf die Sportférderung. In Linderbach
wird zudem noch ein Projekt im Rahmen des Landesprogramms Solidarisches Zusammenleben der Genera-
tionen durchgefiihrt. Sozialrdumliche und gesundheitsbezogene Projekte sowie Projekte im Sinne einer
nachhaltigen Stadtentwicklung werden im gesamten Planungsraum nicht geférdert. Zusatzlich wird je-
weils ein Verein in Kerspleben mit 140 Ehrenamtlichen und ein Verein in Vieselbach mit 45 Ehrenamtlichen
durch die Férderung von ehrenamtlichen Aktivitdten unterstitzt.

Bis auf Tottleben und Wallichen befinden sich in allen Ortsteilen des Planungsraumes Dérfer an der 6stli-
chen Hochfldche Biirgerhauser. Wie in allen anderen dérflichen Ortsteilen Erfurts sind auch hier keine An-
gebote der Quartiers- und Sozialraumarbeit verortet.

Zusammenfassung

Insgesamt lasst sich einschatzen, dass es sich beim Planungsraum Dorfer an der dstlichen Hochflache um
ein Gebiet mit leicht riickldufiger Bevolkerungsentwicklung handelt, dessen Bewohnende unterdurch-
schnittlich von sozialen Problemlagen betroffen sind. Auffdlligkeiten bestehen in der Altersstruktur in
Hochstedt, welche durch eine Uberalterung gekennzeichnet ist. Die vergleichsweise privilegierte Situation
im Bereich Beschaftigung und Okonomie geht einher mit hohen Betreuungsquoten im Vorschulalter. Diese
positiven Auspragungen setzen sich auch in der Lebenslage Gesundheit fort.

Die positive Gesamtsituation ist auch im Erfurter Sozialindex fiir das Jahr 2024 ablesbar. Mit einem Wert
von 0,079 fiir alle dorflichen Ortsteile befinden sich auch die Ortsteile des Planungsraumes in der Gruppe,
in der eine mégliche soziale Belastung am geringsten ist (Erfurt: 0,321). Die dorflichen Ortsteile verfligen
stadtweit Uber den niedrigsten Sozialindex. Zwischen 2019 und 2024 ist dieser nur leicht angestiegen.
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Zusammenfassung nach Planungsraume
Planungsraum Dorfer der 6stlichen Hangflache -Zusammenfassung der
Entwicklungstendenzen

Lebenslage Entwicklungstendenzen

- Bevélkerungszunahme (Ausnahme: Vieselbach)

- Bevolkerungsprognose: Zunahme

- relativ viele Kinder und Jugendliche (Ausnahme: Hochstedt)
Bevblkerung - Hochstedt: relativ viele 65-Jahrige und Altere

- relativ hohe Zunahme an 65-Jdhrigen und Alteren

- Vieselbach/Téttleben: relativ viele Menschen mit Schwerbehinderung (GdB: 50

und mehr)

- relativ viele Paare mit Kindern
(Familien-)Haushalte - Hochstedt: erhdhte Anteile an Einpersonenhaushalten

- Wallichen/Hochtstedt/Tottleben: relativ viele Seniorenhaushalte

- keine Sozialwohnungen

Wohnen - relativhohe Wohndauer
- Vieselbach: erhdhter Anteil an Wohngeldhaushalten
Situation am Arbeits- - leichter Riickgang der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten
markt - stabile Arbeitslosenquote
Okonomische Situa- - relativ hohes Einkommensniveau
tion - geringe SGB II-Quote und SGB XlI-Quote
Bildung und Betreu- - Kerspleben/Vieselbach/Azmannsdorf: relativ geringer Anteil an institutioneller
ung Kinderbetreuung
Gesundheit - keine Auffalligkeiten beim Gewichtsstatus und Zahnstatus

relativ geringe Nutzung der Stadt- und Regionalbibliothek, Volkshochschule
Erfurt sowie Musikschule Erfurt (Ausnahme: Tottleben)
geringste Nutzung bei Sozialausweis, Sozialticket, Bildung- und Teilhabe (im
Gesellschaftliche Teil- dorfl}chen \(erglgch hochste Inanspruchnahme von Bildung und Teilhabe)
- relativ wenige Einwohneranfragen
habe . . :
- relativ geringes ehrenamtliches Engagement
- keine Quartiers- und Sozialraumarbeit
- 2 Prozent aller stadtischer Projektférderungen (Schwerpunkt: kultureller Be-
reich)
Tabelle 7-10: Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen fiir den Planungsraum Dérfer der dstlichen Hochfldche.



Sozialstrukturatlas 2025 295

7.11 Planungsraum Dérfer am 6stlichen Hangfull

Zum Planungsraum Dorfer am dstlichen HangfulR gehdren die sechs dorflichen Ortsteile Dittelstedt, BiRle-
ben, Niedernissa, Windischholzhausen, Urbich und Rohda (Haarberg) (siehe Abbildung 7-11).

Planungsraum Dorfer am
ostlichen Hangfull

3
8k Dorfesam
satlichen Hangful

Abbildung 7-11: Planungsraum Dérfer am dstlichen HangfuR. Quelle: Amt fiir Informationstechnik und Statistik, Abteilung Statistik und Wahlen.

Bevélkerung

BuRkleben zahlt von der Flache her zu einem der groRten Erfurter Dérfer am 6stlichen HangfuR. Windisch-
holzhausen hingegen ist deutlich kleiner, weist jedoch eine hdhere Bevdlkerungsdichte auf. Der gesamt-
stadtische Trend der Bevolkerungszunahme zeichnet sich im Planungsraum teilweise nach. Wahrend in Dit-
telstedt (+2,1 Prozent) und Windischholzhausen (+4,4 Prozent) die Bevélkerung leicht zu genommen hat,
ist diese in den anderen Ortsteilen des Planungsraumes leicht riicklaufig. Die Bevdlkerungsprognose bis
zum Jahr 2045 geht von einem weiteren Riickgang der Einwohnendenzahl im Planungsraum aus. So soll sich
diese um -11,5 Prozent bzw. knapp 800 Personen reduzieren. Die prognostizierten Verluste sind damit die
groten angenommenen Werte fiir die Gesamtstadt (-1,7 Prozent).

Ist der Anteil an Kindern und Jugendlichen mit 19,3 Prozent in Windischholzhausen {iberdurchschnittlich
hoch, leben in Rhoda (Haarberg) mit 14,3 Prozent unterdurchschnittlich wenige Kinder und Jugendliche (Er-
furt: 15,6 Prozent). Die anderen Ortsteile des Planungsraumes liegen oberhalb des Werts fiir Erfurt. Die
Werte in einigen Dorfern am 6stlichen Hangfu nahmen im Vergleich der Jahre 2024 gegentiber 2019 ab.
Lediglich BuRleben (+0,9 Prozent), Urbich (+10,6 Prozent) und Rhoda (Haarberg) (+2,9 Prozent) verzeichnen
beiinsgesamt niedrigen Fallzahlen eine positive Entwicklung.

Bei der Betrachtung der Altersgruppe ab 65 Jahren und dlter zeigt sich, dass die Anteile gegeniiber 2019
angestiegen sind. Im gesamten Planungsraum fallt dieser Anstieg iiberdurchschnittlich stark aus. Biikleben
(+16,8 Prozent), Niedernissa (+19 Prozent), Urbich (+11,1 Prozent) und Windischholzhausen (+20 Prozent)
haben sehr hohe Zuwachsraten, welche weit Gber dem Durchschnitt liegen (Erfurt: +4,2 Prozent). Rhoda
(Haarberg) hat nun mit 31 Prozent den hdchsten Anteil an Bewohnenden ab 65 Jahren und dlter in den Dér-
fern am 6stlichen HangfuR. Dies zahlt stadtweit mit zu den héchsten Anteilen (Erfurt: 23,4 Prozent). Nurin
Niedernissa (21,5 Prozent) leben innerhalb des Planungsraumes unterdurchschnittlich viele 65-Jahrige und
Altere. Das Durchschnittsalter unterstreicht die Befunde zur Altersstruktur der Gesamtbevolkerung. Rhoda
(Haarberg) verfiigt iber ein weit Gber dem stadtischen Schnitt (Erfurt: 44,9 Jahre) liegendes Durchschnitts-
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alter von 51,6 Jahren. In allen Dérfern am 6stlichen Hangful® ist dieses erh6ht (Dittelstedt: 47,5 Jahre; BUR-
leben: 47,1 Jahre; Niedernissa: 45,9 Jahre; Windischholzhausen: 46,9 Jahre; Urbich: 48,2 Jahre) und nimmt
im Betrachtungszeitraum Uberdurchschnittlich stark zu.

Bei der auslandischen Bevélkerung entspricht die Entwicklung im Planungsraum grundsatzlich dem stadt-
weit steigenden Trend. Allerdings ist dieser Anstieg vergleichsweise moderat und weit unter dem Durch-
schnitt der Gesamtstadt von +4 Prozent, in einigen Ortsteilen ist sogar ein leichter Riickgang zu beobachten
(Dittelstedt: +1,3 Prozent; +BiiRleben: +1,1 Prozent; Niedernissa: -0,3 Prozent; Urbich: -0,5 Prozent Rhoda
(Haarberg): 0,3 Prozent). In Windischholzhausen stieg der Anteil um +5,9 Prozent an und liegt somit lber
dem gesamtstadtischen Durchschnitt. Dies hangt mit der Inbetriebnahme einer Gemeinschaftsunterkunft
fir Gefliichtete zusammen. Im gesamten Planungsraum bleiben die entsprechenden Anteile mit 0,4 Prozent
in Niedernissa bis 6,8 Prozent in Windischholzhausen deutlich unter dem Erfurter Wert von 12,7 Prozent.
Auch beziiglich der Altersgruppen der unter 18-jahrigen und der 65-jahrigen und adlteren Auslander sind
deutlich unterdurchschnittliche Anteile und moderate Zuwachsraten zu verzeichnen. Ebenso besitzen alle
Ortsteile sehr geringe Anteile an Personen mit einem Aufenthalt nach vélkerrechtlichen, humanitdren oder
politischen Griinden nach Abschnitt 5 des Aufenthaltsgesetzes (Dittelstedt: 1,1 Prozent; Biileben: 0,4 Pro-
zent; Urbich: < Anzahl 3; Niedernissa und Rhoda (Haarberg): O Prozent). Nur in Windischholzhausen betragt
derentsprechende Anteil 5,7 Prozent, was, wie oben erwdhnt, mit der Inbetriebnahme einer Gemeinschafts-
unterkunft fur Gefliichtete zusammenhangt.

Hinsichtlich der Verteilung von Personen mit einer festgestellten Schwerbehinderung (Grad der Behinde-
rung: 50 und mehr) verfiigt Rhoda (Haarberg) tiber einen héheren Anteil von 12,2 Prozent als die anderen
Dorfer des Planungsraumes, welche alle unter dem Gesamtdurchschnitt von Erfurt (11,1 Prozent) liegen.
Eine dhnliche Verteilung mit niedriger ausgepragten Werten lasst sich auch bezogen auf Personen mit einer
Schwerbehinderung im Alter von O bis unter 18 Jahren sowie im Alter von 18 bis unter 65 Jahren beobachten.
Lediglich in Rhoda (Haarberg) mit 10,4 Prozent ordnet sich der Anteil deutlich Gber dem Erfurter Durch-
schnitt ein (7,1 Prozent). 65-Jahrige und Altere mit einer Schwerbehinderung leben vergleichsweise wenig
im Planungsraum. In den Dérfern am dstlichen HangfuR ist die Anzahl der entsprechenden Zielgruppe mit
Anspruch auf eine Begleitperson und einer vorliegenden Gehbehinderung am starksten von Beeintrachti-
gungsarten vertreten.

(Familien-)Haushalte

Auch in Bezug auf die Familienhaushalte lassen sich deutliche Unterschiede zwischen den Ortsteilen des
Planungsraumes und zum gesamtstddtischen Durchschnitt (Erfurt: 70,9 Prozent) feststellen. Alle Ortsteile
bis auf Rhoda (Haarberg) liegen weit tber diesem (Dittelstedt: 83,1 Prozent; BiRleben: 81,6 Prozent; Nie-
dernissa: 80,4 Prozent; Windischholzhausen: 88,9 Prozent; Urbich: 77,9 Prozent). Rhoda (Haarberg) sticht
mit einem Anteil von nur 68,2 Prozent heraus. Analog dazu ist der Anteil an alleinerziehenden Familien-
haushalten deutlich geringer als insbesondere in den stadtischen Ortsteilen. Im Ortsteil Rhoda (Haarberg)
liegt der Anteil von 31,8 Prozent liber dem Durchschnitt fur Erfurt (29,1 Prozent), im restlichen Planungs-
raum fallen die entsprechenden Anteile hingegen unterdurchschnittlich aus.

Dariiber hinaus zeichnet sich die Haushaltsstruktur durch einen steigenden Anteil an Einpersonenhaushal-
ten in allen Ortsteilen aus. Der Anstieg ist in Rhoda (Haarberg) mit +11,2 Prozentpunkte stadtweit am
stdrksten. Der Planungsraum liegt insgesamt unter dem Durschnitt fir Erfurt von 51,2 Prozent (Dittelstedt:
37,2 Prozent; BuRBleben: 27,3 Prozent; Niedernissa: 40,6 Prozent; Windischholzhausen: 26,5 Prozent; Urbich:
36 Prozent; Rhoda (Haarberg): 36,9 Prozent).

Die Unterschiede innerhalb des Planungsraumes werden umso deutlicher, wenn das Merkmal "Alter" zur
Analyse hinzugezogen wird. Hier kommt die zuvor beschriebene Altersstruktur zum Tragen. In Buleben
sind 40,1 Prozent und in Rhoda (Haarberg) 40,2 Prozent aller Haushalte Seniorenhaushalte, das heift, Haus-
halte mit der jiingsten Person im Alter von 65 Jahren und dlter. Auch die anderen Ortsteile liegen Giber dem
Durchschnitt der gesamten Stadt (Dittelstedt: 31,4 Prozent; Niedernissa: 30,4 Prozent; Windischholzhau-
sen: 38,9 Prozent; Urbich: 38,4 Prozent). In Biikleben sind 12 Prozent aller Haushalte Einpersonen-Senioren-
haushalte, in Dittelstedt 10 Prozent, Niedernissa 11,8 Prozent, Windischholzhausen 11,3 Prozent; Urbich
12,8 Prozent und Rhoda (Haarberg) 8,2 Prozent. Damit leben in den Dérfern des 6stlichen HangfuRes ver-
gleichsweise wenig Senioren alleine (Erfurt: 14,7 Prozent).

Wohnen

Die Anzahl der Wohngebdude halt sich im Planungsraum konstant, die Wohnungsanzahl nimmt teilweise
leicht zu. Aufflligkeiten sind in Niedernissa mit einer Zunahme der Wohngebdude um 6 Einheiten und in
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Windischholzhausen mit einer Abnahme der Wohngebaude um 6 Einheiten zu verzeichnen. Insofern spie-
geltsich die Uberwiegende Bebauung in Form von Ein-und Zweifamilienhdusern mit einer geringen Anzahl
an Wohnungen wider. Im Planungsraum ist die Wohnungsleerstandsquote auf 2,2 Prozent gesunken und
liegt damit knapp unter dem Erfurter Durchschnitt von 2,2 Prozent. Die durchschnittliche Wohndauer stieg
weiter an, in Niedernissa deutlich um 2,4 auf 13,3 Jahre. Mit 17,5 Jahren ist die durchschnittliche Wohn-
dauerin Rhoda (Haarberg) auffallend hoch. Der Planungsraum weist einen Gberdurchschnittlichen Wert auf
(Dorfer am 6stlichen HangfuR: 15,6 Jahre; Erfurt: 12,2 Jahre).

Im Planungsraum werden aktuell keine Wohnbauvorhaben umgesetzt und es sind auch keine potentiellen
Wohnbauvorhaben in Aussicht.

Beziiglich des Bestandes an Sozialwohnungen befinden sich im Planungsraum am &6stlichen HangfuR® wie
auch in fast allen anderen dérflichen Planungsrdumen keine entsprechenden Wohnungen. Die Anzahl der
bewilligten Wohnberechtigungsscheine belduft sich auf einen sehr niedrigen zweistelligen Bereich. 4,9
Prozent aller eingeleiteten Klagevorverfahren aufgrund von Mietschulden entfallen auf alle dorflichen Ort-
steile in Erfurtinsgesamt. Dezidierte Aussagen fiir die einzelnen dérflichen Ortsteile und somit fiir den Pla-
nungsraum Dorfer am Ostlichen Hangful’ sind nicht moglich.

Im Zuge der Wohngeldreform ist gesamtstadtisch wie auch in dem betroffenen Planungsraum ein zahlen-
und anteilsmdRiger Anstieg der Wohngeldhaushalte zu verzeichnen. In Dittelstedt und Niedernissa stieg
der Anteil der Wohngeldhaushalte an allen Haushalten jeweils um +1,5 Prozentpunkte auf 2,5 Prozent bzw.
2,1 Prozent innerhalb des Planungsraumes am starksten an. Die entsprechenden Anteile sind im gesamten
Planungsraum niedriger als in der Gesamtstadt (Erfurt: 4,7 Prozent). Bei der Betrachtung der Senioren-
Wohngeldhaushalte wird sichtbar, dass der Planungsraum insgesamt auf 1,7 Prozent 2024 anwdchst, aber
trotzdem weit unter dem Wert der Gesamtstadt (Erfurt: 6,6 Prozent) liegt.

Situation am Arbeitsmarkt

Aufgrund der hdheren statistischen Geheimhaltungsanforderungen seitens der Bundesagentur fiir Arbeit
erfolgt die Darstellung der dérflichen Erfurter Ortsteile ausschlieRlich in zusammengefasster Form und
kann weder fir die einzelnen dérflichen Ortsteile noch fiir die einzelnen dérflichen Planungsrdume ausge-
geben werden (siehe Punkt 7.7).

Okonomische Situation

Um sich der 6konomischen Situation der Bevdlkerung auch aus Perspektive des Haushaltsnettoeinkommens
insgesamt ndahern zu kénnen, wurden die Ergebnisse der Wohnungs- und Haushaltserhebung genutzt. Diese
haben jedoch die Einschrankung, dass sie sich nur zuverldssig auf Planungsraumebene bzw. fur die dorfli-
chen Ortsteile insgesamt wiedergeben und interpretieren lassen. Verglichen mit den stadtischen Planungs-
raumen ist der Median, welcher den mittleren Wert einer Datenreihe bildet, fiir das Haushaltsnettoeinkom-
men gemaR der Wohnungs- und Haushaltserhebung 2024 in den doérflichen Ortsteilen mit rund 4.000
Euro/Monat am héchsten.

Zusatzlich zu den Informationen aus der Wohnungs- und Haushaltserhebung geben die Daten lber die Jah-
reseinkinfte der unbeschrankt Lohn- und Einkommenssteuerpflichtigen aus dem Jahr 2020 kleinrdumige
Anhaltspunkte zur soziobkonomischen Situation. Hierflir wird zundchst der Median herangezogen. Die Ein-
kiinfte je Steuerpflichtigen betragen in Windischholzhausen ca. 45.000 Euro. Damit stehen den hier leben-
den Steuerpflichtigen etwas mehrals 19.500 Euro mehr zur Verfiigung als in der Gesamtstadt (25.769 Euro).
Die restlichen Ortsteile unterscheiden sich nicht stark voneinander. Die Werte reichen von knapp 34.000
Euroin Dittelstedt bis circa 36.500 Euro in Niedernissa. Innerhalb des Planungsraumes liegt somit kein Orts-
teil unter dem stadtischen Gesamtdurchschnitt.

Ein dhnliches Bild ldsst sich bei den niedrigeren und héheren Einkommen beobachten. 20 Prozent der unte-
ren Einkommen liegen in Dittelstedt bei 15.730 Euro und weniger, wohingegen es in Windischholzhausen
21.441 Euro und weniger sind. Analog verhalt sich die Verteilung der Personen mit Einkiinften unter 20.000
Euro im Planungsraum (Dittelstedt: 29,2 Prozent; BliRleben: 23,9 Prozent; Niedernissa: 21,8 Prozent; Win-
dischholzhausen: 17,5 Prozent; Rhoda (Haarberg): 20,9 Prozent; Urbich; 23,9 Prozent). Somit weisen die Dor-
fer des dstlichen HangfuRes unterdurchschnittliche Werte auf (Erfurt: 37,2 Prozent).

Bei der Hohe der oberen 20 Prozent der Einkommen fallen folgende Aspekte auf: 20 Prozent der oberen Ein-
kommen liegen in Windischholzhausen bei mindestens 97.849 Euro und mehr. Dies stellt den héchsten
Wert in ganz Erfurt dar. In Dittelstedt zdhlen zu den 20 Prozent der oberen Einkommen hingegen bereits
alle Einklinfte ab61.195 Euro und mehr. Dies sind ungefahr 36.500 Euro weniger als in Windischholzhausen
und ndhert sich dem gesamtstadtischen Wert von 50.668 Euro an.
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Wie bei der Arbeitslosenstatistik sind Aussagen zum Bezug von staatlichen Transferleistungen, insbeson-
dere zum SGB II-Bezug, aufgrund der hheren statistischen Geheimhaltungsanforderungen seitens der Bun-
desagentur fir Arbeit flr die dorflichen Ortsteile Erfurt ausschlieBlich in zusammengefasster Form fir alle
dorflichen Ortsteile und nicht fur die einzelnen dérflichen Planungsraume méglich (siehe Punkt 7.7).
Unterdurchschnittliche Anteile verteilen sich in der Regel auch im Leistungsbezug nach dem SGB XII, wie
der Grundsicherung bei Erwerbsminderung (Dorfer am 6stlichen Hangful8: 0,1 Prozent; Erfurt: 0,7 Prozent),
der Grundsicherung im Alter (Doérfliche Ortsteile gesamt: 0,4 Prozent; Erfurt: 3 Prozent) und der Hilfe zur
Pflege (Dorfliche Ortsteile gesamt: 0,2 Prozent; Erfurt: 2 Prozent). Bei der Betrachtung der Grundsicherung
im Alter und bei der Hilfe zur Pflege weisen die dorflichen Ortsteile (gesamt) gemaR dem gesamtstadtischen
Trend eine leicht steigende Entwicklung auf. Die entsprechenden Anteile liegen trotzdem weit unter den
Werten der Gesamtstadt.

Bildung und Betreuung

In vier Dérfern des 6stlichen HangfuRes liegen die Quoten an betreuten Kindern mit Rechtsanspruch auf
Betreuung anteilig an allen Kindern mit Rechtsanspruch im Jahr 2024 unter dem allgemeinen Durchschnitt
von 80,2 Prozent. Dazu zahlen mit 75,4 Prozent BliBleben, 75,3 Prozent Niedernissa, 68,5 Prozent Urbich
und 67,9 Prozent Windischholzhausen. Die Inanspruchnahme ist in Dittelstedt mit 81,6 Prozent und sogar
mit 100 Prozent in Rhoda (Haarberg) im Vergleich dazu relativ unterschiedlich.

Auch befindet sich die Zahl der SchutzmaRnahmen —auch diese kénnen aufgrund von statistischen Geheim-
haltungsriinden nur fir alle dérflichen Ortsteile Erfurts insgesamt ausgewertet werden —in den dorflichen
Ortsteilen flr das Jahr 2024 in einem sehr niedrigen Bereich. Mit einem Anteil von 0,1 Prozent verfligen sie
Uber die stadtweit geringste Auspragung (Erfurt: 0,6 Prozent).

Ahnliches gilt fur die Dorfer am 6stlichen HangfuB im Jahr 2024 fiir Hilfen zur Erziehung, Eingliederungs-
hilfen und Hilfen fir junge Volljahrige. Mit 2,5 Prozent wird der stadtische Durchschnittswert von 3,4 Pro-
zent unterschritten. Gleichzeitig stellt dies im Vergleich zu den anderen dérflichen Planungsrdumen den
héchsten Anteil dar.

Gesundheit

Der Anteil der Kinder, die bei der Einschulungsuntersuchung 2023/2024 im Planungsraum (76,1 Prozent)
ein Normalgewicht hatten, liegt oberhalb des Erfurter Durchschnitts von 71,4 Prozent.

Der Zahnstatus von untersuchten Kindern in Kindertageseinrichtungen, welche sich im Planungsraum Dér-
fer am 6stlichen HangfuB befinden, liegt auffallend gut Gber dem stddtischen Durchschnitt - dies sowohl
fir die 3-Jahrigen wie auch flr die 6-Jahrigen. Bei den 3-Jahrigen mit einem naturgesunden Milchgebiss be-
tragt der Anteil in den entsprechenden Einrichtungen im Planungsraum 91,3 Prozent (Erfurt: 85,3 Prozent)
und bei den 6-Jdhrigen haben 81,8 Prozent noch keine Auffalligkeiten beim Milchgebiss (Erfurt 60,4 Pro-
zent). Stadtweit bildet dies den dritthdchsten Anteil und im Vergleich zu den anderen dérflichen Planungs-
raumen den hochsten Anteil.

Hinsichtlich der Vorgange des sozialpsychiatrischen Dienstes lasst sich ableiten, dass 0,9 Prozent aller Per-
sonen, die diesen Dienst in Anspruch nehmen, im Planungsraum leben. Somit nehmen Bewohnende der Dér-
fer am 6stlichen HangfulR das Angebot vergleichsweise wenig wahr.

Das mittlere Sterbealter im Planungsraum liegt mit 77,8 Jahren unter dem stddtischen Durchschnitt von
79,3 Jahren. Dies traf fiir 2019 wie auch fiir 2024 zu. Im Vergleich zur Gesamtstadt stieg das mittlere Ster-
bealter im Betrachtungszeitraum deutlich starker an (Dérfer am ostlichen HangfulR: +2,2 Jahre; Erfurt: +1,3
Jahre).

Im gesamten Planungsraum wie auch in allen anderen dorflichen Planungsrdumen sind keine Trinkbrunnen
verortet.

Gesellschaftliche Teilhabe

Bei Betrachtung der gesellschaftlichen Teilhabe werden verschiedene Teilhabedimensionen herangezogen.
Beziuiglich der Nutzung bestimmter (Bildungs-)Angebote fallt auf, dass knapp jeder Zwolfte in Windisch-
holzhausen und Niedernissa aktiv die Angebote der Stadt- und Regionalbibliothek nutzt. Damit weisen ins-
besondere Windischholzhausen (8,1 Prozent) und Niedernissa (7,8 Prozent) hohe Nutzungsraten (Erfurt: 6,5
Prozent) auf. Ob dies auf die raumliche Ndhe zu den Angeboten der Stadt- und Regionalbibliothek zurtick-
zufuthren ist, kann anhand der vorliegenden Daten nicht dezidiert gesagt werden. Rhoda (Haarberg) hat in-
nerhalb des Planungsraumes die geringste Nutzungsquote mit 4,8 Prozent. Ein Blick auf die Teilnehmen-
denzahlen der Volkshochschule Erfurt und der Musikschule Erfurt zeigt weitere Unterschiede zwischen den
Dérfern des 6stlichen HangfuRes. BiiRleben (2,7 Prozent), Windischholzhausen (2,7 Prozent) und Rhoda
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(Haarberg) (3,3 Prozent) liegen tber dem Erfurter Durchschnitt (2,4 Prozent) beziiglich der Teilnehmenden
an Angeboten der Volkshochschule Erfurt. Bei den Teilnehmenden an Angeboten der Musikschule Erfurt
liegt der Planungsraum (0,5 Prozent) unter dem Erfurter Durchschnitt (0,9 Prozent).

Hinsichtlich der Begiinstigung von Teilhabemdglichkeiten insbesondere einkommensbenachteiligter Be-
volkerungsgruppen existieren bestimmte Unterstitzungsleistungen, wie der Sozialausweis, das Sozialti-
cket und das Bildungs- und Teilhabepaket. Es zeigt sich, dass die Nutzung durch Bewohnende in den Dérfern
am dstlichen HangfuR anteils- und zahlenmaRig unterdurchschnittlich ausfallt. Insgesamt sind die Anteile
verglichen mit den anderen stadtischen Ortsteilen auffallend niedrig. 1,2 Prozent aller Sozialausweise und
1,3 Prozent aller Sozialticktes werden an Bewohnende des Planungsraumes ausgestellt. Nur 0,7 Prozent al-
ler Leistungen aus dem Bildungs- und Teilhabepaket werden von Kindern und Jugendlichen bis unter 25
Jahre aus dem Planungsraum wahrgenommen. Beim Bildungs- und Teilhabepaket werden wie auch in der
Gesamtstadt vor allem die Leistungsarten der Mittagsverpflegung, des persdnlichen Schulbedarfs und der
Schulausflige/Klassenfahrten in Anspruch genommen. 78,6 Prozent der entsprechenden Leistungen ma-
chen im Planungsraum die Mittagsverpflegung aus (Erfurt: 82,5 Prozent). Bei der Teilhabe am sozikulturel-
len Leben zeigt sich, dass diese Leistungsart dagegen tiberdurchschnittlich haufig ausgestellt wird (Dorfer
am ostlichen Hangful: 30,4 Prozent; Erfurt: 21,6 Prozent).

Bei der Verteilung von Eingliederungshilfeleistungen gibt es keine groReren Auffdlligkeiten zwischen den
Dorfern am &stlichen HangfuR. Alle Ortsteile weisen deutlich niedrigere Werte (Dittelstedt: 0,6 Prozent;
Biikleben: 0,6 Prozent; Niedernissa: 0,5 Prozent; Windischholzhausen: 0,4 Prozent; Urbich: 0,4 Prozent) als
im Vergleich zum stadtischen Durchschnitt von 1,3 Prozent auf.

Die Wahlbeteiligung bei den letzten Kommunalwahlen der Jahre 2019 und 2024 bleibt relativ stabil. In
Rhoda (Haarberg) zeichnet sich eine deutliche Verdnderung der Wahlbeteiligung ab. Um 21,6 Prozent stieg
die Wahlbeteiligung hier an. Dies ist somit der groRte Anstieg im gesamten Stadtgebiet. Die Ortsteile un-
tereinander unterscheiden sich in ihren Werten (Dittelstedt: 52,9 Prozent; Biikleben: 62,2 Prozent; Nieder-
nissa: 53,2 Prozent; Windischholzhausen: 55,5 Prozent; Urbich: 49 Prozent; Rhoda (Haarberg): 85,3 Prozent).
Dadurch jedoch, dass in diesen Zahlen die Briefwahl nicht enthalten ist, kann nicht gesagt werden, dass die
Wahlbeteiligung per se niedrig oder hoch ist. Gerade in Bezug auf die Altersstruktur kénnte vermutet wer-
den, dass vermehrt von der Briefwahl Gebrauch gemacht wurde. Alle Ortsteile verfligen iber eine Ortsteil-
verfassung und somit Strukturen des Ortsteilrates und Ortsteilbirgermeisters. Die Mdglichkeit, Einwohner-
anfragen zur direkten Demokratie zu stellen, ldsst sich aufgrund von statistischen Geheimwahrungsgriin-
den nur fiir alle dérflichen Ortsteile insgesamt auswerten lassen. In den dorflichen Ortsteilen Erfurts wur-
den zwischen 2019 und 2023 Insgesamt 16 Anfragen vorgebracht. Dies entspricht weniger als 16 Prozent
aller Anfragen.

Als weiterer Indikator wurde das ehrenamtliche Engagement anhand der Ergebnisse der Wohnungs- und
Haushaltserhebung untersucht. Hier findet sich der Planungsraum mit 38 Prozent mit dem héchsten Anteil
stadtweit wieder (Erfurt: 21,9 Prozent).

Nur eins der 364 geférderten Projekte im Rahmen der unter Punkt 2 beschriebenen stadtischen Férderricht-
linien wird in den Dérfern am 6stlichen HangfuR 2024 umgesetzt. Dies entspricht 0,3 Prozent aller entspre-
chenden Projektforderungen und stellt stadtweit den niedrigsten Wert dar. Das einzige Projekt entfallt auf
den Sportbereich und wird im Ortsteil Billeben umgesetzt. Ebenso werden in keinem Ortsteil des Planungs-
raumes Vereine durch die Férderung von ehrenamtlichen Aktivitaten unterstitzt.

In allen Ortsteilen des Planungsraumes befinden sich Biirgerhduser. Wie in allen anderen dérflichen Orts-
teilen Erfurts sind auch hier keine Angebote der Quartiers- und Sozialraumarbeit verortet.

Zusammenfassung

Insgesamt ldsst sich einschatzen, dass es sich beim Planungsraum Dérfer am 6stlichen Hangfuls um ein Ge-
biet mit leicht riicklaufiger Bevélkerungsentwicklung handelt, dessen Bewohnende unterdurchschnittlich
von sozialen Problemlagen betroffen sind. Auffalligkeiten bestehen in der Altersstruktur in Rhoda (Haar-
berg), welche durch eine Uberalterung gekennzeichnet ist. Die vergleichsweise privilegierte Situation im
Bereich Beschaftigung und Okonomie geht einher mit hohen Betreuungsquoten im Vorschulalter. Diese po-
sitiven Auspragungen setzen sich auch in der Lebenslage Gesundheit und Gesellschaftliche Teilhabe, vor
allem im Ehrenamt, fort.

Die positive Gesamtsituation ist auch im Erfurter Sozialindex fiir das Jahr 2024 ablesbar. Mit einem Wert
von 0,079 fiir alle dorflichen Ortsteile befinden sich auch die Ortsteile des Planungsraumes Dérfer am §st-
lichen Hangful® in der Gruppe, in der eine mogliche soziale Belastung am geringsten ist (Erfurt: 0,321). Die
dorflichen Ortsteile verfiigen stadtweit iber den niedrigsten Sozialindex. Zwischen 2019 und 2024 ist die-
sernur leicht angestiegen.
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Zusammenfassung nach Planungsraume

Planungsraum Doérfer am dstlichen Hangfu — Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen

Lebenslage Entwicklungstendenzen

- Bevolkerungsrickgang (Ausnahme: Dittelstedt/Windischholzhausen)
- Bevolkerungsprognose: groRter Riickgang
- relativ viele Kinder und Jugendliche (Ausnahme: Rhoda (Haarberg))
Bevolkerung - relativ viele 65-Jdhrige und Altere (Ausnahme: Niedernissa)
- relativ hohe Zunahme an 65-Jdhrigen und Alteren
- Rhoda (Haarberg): relativ viele Menschen mit Schwerbehinderung (GdB: 50 und
mehr)
- relativ viele Paare mit Kindern
(Familien-)Haushalte - Niedernissa: erhohte Anteile an Einpersonenhaushalten
- relativ viele Seniorenhaushalte
- keine Sozialwohnungen
Wohnen - relativ hohe Wohndauer
- relativwenige Wohngeldhaushalte
Situation am Arbeits- - leichter Riickgang der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten

markt - stabile Arbeitslosenquote

Okonomische Situa- - relativ hohes Einkommensniveau (Windischholzhausen: hdchstes in Erfurt)
tion - geringe SGB II-Quote und SGB XlI-Quote

Bildung und Betreu- - BUlRleben/Niedernissa/Urbich/Windischholzhausen: relativ geringer Anteil an
ung institutioneller Kinderbetreuung

keine Auffalligkeiten beim Gewichtsstatus und Zahnstatus
unterdurchschnittliches mittleres Sterbealter
relativ geringe Nutzung der Stadt- und Regionalbibliothek, Volkshochschule
Erfurt sowie Musikschule Erfurt (Ausnahme: Windischholzhausen/Nieder-
nissa/Billleben/Rhoda (Haarberg))
Gesellschaftliche Teil- - relativ geringe Nutzung bei Sozialausweis, Sozialticket, Bildung- und Teilhabe
habe - relativ wenige Einwohneranfragen

- relativ hohes ehrenamtliches Engagement

- keine Quartiers- und Sozialraumarbeit

- nureine Projektférderung
Tabelle 7-11: Zusammenfassung der Entwicklungstendenzen fir den Planungsraum Dérfer am dstlichen HangfuR.

Gesundheit
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8. Sozialraumprofile

Die Sozialraumprofile bieten eine Zusammenstellung einiger ausgewdhlter Indikatoren orientierend an
den Variablen, die in den Erfurter Sozialindexes einflieRen fiir die stadtischen Ortsteile. Ergdnzt werden
diese durch den jeweiligen Sozialindex. Eine Darstellung fiir die dorflichen Ortsteile ist leider nicht mog-
lich, da fiir diese die Daten der Bundesagentur fiir Arbeit aufgrund der héheren Anforderungen an die sta-
tistische Geheimhaltung nicht kleinrdaumig abbildbar sind.

8.1 Sozialraumprofil Altstadt

Sozialraumprofil Altstadt

— 2024
Ortsteil _
zentpunkte
1

Ausla‘ndlsche Kinder und Jugendli- 640 19.8% 661 21.9% 71 2,
che bis unter 18 Jahren

N 44 1,9%
Jugendarbeitslosigkeit (2020) (2020) 59 2,4% 15 0,5
Kinder in SGB Il-Bedarfsgemein- 84 26.1% 601 19,9% 941 6]
schaften

) — 1 22,69
Arbeitslosigkeit (20%3) (266253 244 32,1% 76 9,5
Alleinerziehende mit Kindern bis 581 29.1% 594 28.0% 57 a1

unter 18 Jahren

Empfdnger von SGB Il-Leistungen
im Alter von 0 Jahren bis unter die 2.251 13,8% 1.687 10,5% -564 3,4
Regelaltersgrenze

Ausldndische Bevdlkerung im Alter

von 65 Jahren und dlter 244 O = i e 14

Arbeitslosigkeit Uber 55-Jahriger 149 6,1% 180 7,1% 31 1,0
(2020) (2020) ’ '

Empfénggrvon SGB Xll-Leistungen 173 6.6% 199 8.2% 76 16

- Grundsicherung im Alter

Empfénger von Hilfen zur Erzie-

hung/Eingliederungshilfen/Hilfen 80 2,1% 104 2,8% 24 0,7

flir junge Volljahrige

Sozialindex 0,468 0,496 0,028

Tabelle 8-1: Sozialraumprofil Altstadt.
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8.2 Sozialraumprofil Lébervorstadt

Sozialraumprofil L6bervorstadt

— 2024
Ortsteil -
zentpunkte

1

Ausla.ndlsche Kinder und Jugendli- 89 4,3% 179 6,4% 10 5
che bis unter 18 Jahren

Jugendarbeitslosigkeit (2028 85% 0 0,0% 0 0,0

s},((!ﬂgfetre]r? SGB II-Bedarfsgemein- 98 4,8% g5 42% 13 05
. . . 0,

Arbeitslosigkeit (20?(3 2(02'6726‘; 51 23,5% 2 -1,2

Alleinerziehende mit Kindern bis 305 22.7% 333 26,3% )8 35

unter 18 Jahren

Empfdnger von SGB Il-Leistungen

im Alter von 0 Jahren bis unter die 327 3,5% 295 3,2% -32 -0,2

Regelaltersgrenze

Auslandische Bevo'l'kerung im Alter 8 0,3% 77 0.9% 19 06

von 65 Jahren und dlter

Arbeitslosigkeit Uber 55-Jahriger (zogro(; (5662(?; 45 2,3% -1 0,2

Empfang_ervon SGB Xll-Leistungen 18 0.6% 79 1.0% r 04

- Grundsicherung im Alter

Empfanger von Hilfen zur Erzie-

hung/Eingliederungshilfen/Hilfen 40 1,7% 40 1,7% 0 0,0

firjunge Volljdhrige

Sozialindex 0,124 0,135 0,011

Tabelle 8-2: Sozialraumprofil Lobervorstadt.

8.3 Sozialraumprofil Brithlervorstadt

Sozialraumprofil Briithlervorstadt

Ortsteil -
insgesamt Anteil el Anteil/Pro
zentpunkte

Auslandische Kinder und Jugendli-

0, 0

che bis unter 18 Jahren = leic (0 il e 2]
Jugendarbeitslosigkeit (2028 8% 10 0,7% 10 07
Kinder in SGB II-Bedarfsgemein- 65 2,5% 14 1.9% 91 07
schaften

G 39 21,5%
Arbeitslosigkeit (2020) (2020) 57 27,5% 18 6,0
Alleinerziehende mit Kindern bis 30 21.4% 365 23.9% 73 25
unter 18 Jahren
Empfangervon SGB II-Leistungen
im Alter von 0 Jahren bis unter die 221 2,0% 231 2,1% 10 0,1
Regelaltersgrenze
Ausldndische Bevo_l_kerung im Alter 73 0.8% 37 1.1% 14 04
von 65 Jahren und dlter
Arbeitslosigkeit Uber 55Jahriger (202‘06) éb‘%; 50 2,3% 4 0,1
Empfanggrvon SGB Xll-Leistungen 14 0.5% 30 1,0% 16 05
-Grundsicherung im Alter
Empfénger von Hilfen zur Erzie-
hung/Eingliederungshilfen/Hilfen 13 0,4% 44 1,6% 31 1,1
flirjunge Volljdhrige
Sozialindex 0,091 0,124 0,033

Tabelle 8-3: Sozialraumprofil Briihlervorstadt.
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8.4 Sozialraumprofil Andreasvorstadt

Sozialraumprofil Andreasvorstadt

— 2024
Ortsteil '
zentpunkt

e

Ausla.ndlsche Kinder und Jugendli- 190 5,2% 178 8.5% 53 33
che bis unter 18 Jahren

Jugendarbeitslosigkeit (202303) (]2532%; 32 1,3% -1 0,0
Kinder in SGB Il-Bedarfsgemein- 19) 12,6% 190 9,0% 102 35
schaften

. _— 20,7%

Arbeitslosigkeit (zo?g) 8620‘; 117 26,5% 27 5,8
Alleinerziehende mit Kindern bis 537 33,5% 537 33,5% 1 09

unter 18 Jahren

Empfdnger von SGB Il-Leistungen
im Alter von 0 Jahren bis unter die 928 6,5% 665 4,9% -263 -1,6
Regelaltersgrenze

Ausldndische Bevdlkerung im Alter

von 65 Jahren und alter 4l e 44 (5 U 06
Arbeitslosigkeit Uber 55-Jahriger (20?(?) éb%;/‘; 82 4,1% -7 0,7
Empfangervon SGB Xll-Leistungen 15 1.7% 65 2.4% 20 0.7
- Grundsicherung im Alter

Empfanger von Hilfen zur Erzie-

hung/Eingliederungshilfen/Hilfen 47 1,5% 76 2,8% 29 13
fir junge Volljdhrige

Sozialindex 0,230 0,252 0,022

Tabelle 8-4: Sozialraumprofil: Andreasvorstadt.

8.5 Sozialraumprofil Berliner Platz

Sozialraumprofil Berliner Platz

Ortsteil -
insgesamt Anteil el Anteil/Pro
zentpunkte

Auslandische Kinder und Jugendli-

0, 0,

che bis unter 18 Jahren 254 26,5% 379 41,9% 125 15,4
Jugendarbeitslosigkeit (20235; gz%; 31 4,7% 3 -1,3
Kinder in SGB Il-Bedarfsgemein- 157 47.7% 375 36,0% 13 17
schaften

N 112 30,5%
Arbeitslosigkeit (2020) (2020) 134 33,6% 22 3,1
Alleinerziehende mit Kindern bis 186 512% 264 47.9% 9 32
unter 18 Jahren
Empfangervon SGB II-Leistungen
im Alter von 0 Jahren bis unter die 1.169 27,5% 910 21,4% -259 -6,1
Regelaltersgrenze
Auslandische Bevo_l_kerung im Alter 59 3,2% 103 6.1% a4 29
von 65 Jahren und alter
Arbeitslosigkeit Uber 55-Jahriger (2027(3 32%; 89 12,3% 15 27
Empfangervon SGB Xll-Leistungen 89 1.9% 122 76% 33 27
- Grundsicherung im Alter
Empfénger von Hilfen zur Erzie-
hung/Eingliederungshilfen/Hilfen 9 8,5% 105 9,5% 9 1,1
flirjunge Volljahrige
Sozialindex 0,746 0,802 0,056

Tabelle 8-5: Sozialraumprofil Berliner Platz.
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8.6 Sozialraumprofil Rieth

Sozialraumprofil Rieth

— 2024
Ortsteil '
zentpunkt

e

Ausla.ndlsche Kinder und Jugendli- 510 44.7% 589 510% 79 6.3
che bis unter 18 Jahren

Jugendarbeitslosigkeit (20;10]) (gb% 38 4,8% -3 -1,0
Kinderin 3GB |-Bedartsgemer- 716 62,8% 479 41,4% 237 213

. L 11 26,1%

Arbeitslosigkeit (zozg) szo‘; 166 36,7% 48 106
Alleinerziehende mit Kindern bis 731 38,5% 178 36,4% 3 21

unter 18 Jahren

Empfdnger von SGB Il-Leistungen
im Alter von 0 Jahren bis unter die 1.698 36,5% 1.275 26,1% -423 -10,4
Regelaltersgrenze

Ausldndische Bevolkerung im Alter

0, 0
von 65 Jahren und alter 46 2,5% 135 ol 8 2
Arbeitslosigkeit Uber 55-Jahriger (20?05) 1(%32‘;/‘; 89 10,5% 6 17
Empfang_ervon SGB Xll-Leistungen 81 4.6% 158 9.4% 77 47
- Grundsicherung im Alter
Empfanger von Hilfen zur Erzie-
hung/Eingliederungshilfen/Hilfen 55 4,0% 76 5,4% 21 1,4
firjunge Volljdhrige
Sozialindex 0,774 0,790 0,016

Tabelle 8-6: Sozialraumprofil Rieth.

8.7 Sozialraumprofil Johannesvorstadt

Sozialraumprofil Johannesvorstadt

Ortsteil -
insgesamt Anteil el Anteil/Pro
zentpunkte

Auslandische Kinder und Jugendli-

0, 0,

che bis unter 18 Jahren A0 L2 A L5 1105 0l
Jugendarbeitslosigkeit (202305) (%E)% 37 2,8% 2 0,2
Kinder in SGB II-Bedarfsgemein- 3 28.3% 318 26.3% 4 19
schaften

N 58 20,1%
Arbeitslosigkeit (2020) (2020) 113 31,8% 55 11,7
Alleinerziehende mit Kindern bis 125 31.1% I 30,8% 14 04
unter 18 Jahren
Empfangervon SGB II-Leistungen
im Alter von 0 Jahren bis unter die 842 12,4% 795 11,8% -47 0,7
Regelaltersgrenze
Ausldndische Bevo_l_kerung im Alter 1 1.4% 51 6.1% 10 47
von 65 Jahren und alter
Arbeitslosigkeit Uber 55Jahriger (202506) &%} 69 9,4% 13 15
Empfanggrvon SGB Xll-Leistungen 23 3% 16 6.0% 23 29
-Grundsicherung im Alter
Empfénger von Hilfen zur Erzie-
hung/Eingliederungshilfen/Hilfen 57 3,8% 68 4,4% 11 0,6
flirjunge Volljahrige
Sozialindex 0,403 0,526 0,123

Tabelle 8-7: Sozialraumprofil Johannesvorstadt.
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8.8 Sozialraumprofil Krampfervorstadt

Sozialraumprofil Krampfervorstadt

— 2024
Ortsteil '
zentpunkt

e

Ausla.ndlsche Kinder und Jugendli- 138 9,0% 333 1.7% 95 27
che bis unter 18 Jahren

Jugendarbeitslosigkeit (zoig (]26% 43 1,8% 3 0,0
Kinder in SGB Il-Bedarfsgemein- 383 14.4% 394 11.4% 59 3,0
schaften

. L 1 20,8%

Arbeitslosigkeit (20?0) 868203 165 32,0% 74 112
Alleinerziehende mit Kindern bis 153 26,3% 158 252% 5 A

unter 18 Jahren

Empfdnger von SGB Il-Leistungen
im Alter von 0 Jahren bis unter die 1.037 7,3% 884 5,9% -153 -1,4
Regelaltersgrenze

Ausldndische Bevdlkerung im Alter

0, 0
von 65 Jahren und alter 68 L% %2 3,1% = 06
Arbeitslosigkeit Uber 55-J3hriger (202802) é&/‘; 105 4,8% 23 08
Empfangervon SGB Xll-Leistungen 58 2,3% 87 3,1% 79 09
- Grundsicherung im Alter
Empfanger von Hilfen zur Erzie-
hung/Eingliederungshilfen/Hilfen 59 1,8% 86 2,5% 27 0,7
fir junge Volljdhrige
Sozialindex 0,263 0,286 0,023

Tabelle 8-8: Sozialraumprofil Krampfervorstadt.

8.9 Sozialraumprofil Hohenwinden

Sozialraumprofil Hohenwinden

Ortsteil -
insgesamt Anteil el Anteil/Pro
zentpunkte

Auslandische Kinder und Jugendli-

0, 0, - o

che bis unter 18 Jahren 4l g5 : e 1 9.2

- L 0 0,0%
Jugendarbeitslosigkeit (2020) (2020) 0 0,0% 0 0,0
Kinder in SGB Il-Bedarfsgemein-
schaften
Arbeitslosigkeit (2020) (2020)
Alleinerziehende mit Kindern bis 19 14,6% 30 22.9% 1 83

unter 18 Jahren

Empfangervon SGB II-Leistungen
im Alter von 0 Jahren bis unter die 33 2,6% 15 1,3% -18 -1,2
Regelaltersgrenze

Ausldndische Bevolkerung im Alter

0,
von 65 Jahren und dlter : 0t
Arbeitslosigkeit Uber 55-Jahriger (20;(% éb% 0 0,0% 10 26
Empfdnger von SGB XII-Leistungen 0
- Grundsicherung im Alter 0 0.0%
Empfénger von Hilfen zur Erzie-
hung/Eingliederungshilfen/Hilfen 3 1,3% 6 2,7% 3 1,4
flirjunge Volljahrige
Sozialindex 0,094 0,076 0,018

Tabelle 8-9: Sozialraumprofil Hohenwinden.
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8.10 Sozialraumprofil Roter Berg

Sozialraumprofil Roter Berg

Ortsteil /Pro-
e
Ausla.ndlsche Kinder und Jugendli- 760 22.8% 143 37.1% 183 143
che bis unter 18 Jahren
. _ 38 6,5%
Jugendarbeitslosigkeit (2020) (2020) 44 6,3% 6 -0,1
Kinder in SGB II-Bedarfsgemein- 513 45,0% 17 35.8% 86 9,2
schaften
. L 72 23,3%
Arbeitslosigkeit o 36320‘; 128 32,8% 56 95
Alleinerziehende mit Kindern bis 173 416% 167 39,0% % 25

unter 18 Jahren

Empfdnger von SGB Il-Leistungen
im Alter von 0 Jahren bis unter die 1.137 25,0% 1.010 21,6% -127 3,4
Regelaltersgrenze

Ausldndische Bevolkerung im Alter

von 65 Jahren und alter = 6% 67 i 40 25
Arbeitslosigkeit Uber 55-Jahriger (202509) (2632‘;/‘; 69 9,1% 10 18
Empfang_ervon SGB Xll-Leistungen 1 2.7% 7t 4.9% 33 23
- Grundsicherung im Alter

Empfanger von Hilfen zur Erzie-

hung/Eingliederungshilfen/Hilfen 61 4,6% 69 5,0% 8 0,3
firjunge Volljdhrige

Sozialindex 0,582 0,643 0,061

Tabelle 8-10: Sozialraumprofil Roter Berg.

8.11 Sozialraumprofil Daberstedt

Sozialraumprofil Daberstedt

Ortsteil -
insgesamt Anteil el Anteil/Pro
zentpunkte

Auslandische Kinder und Jugendli-

0, 0,
che bis unter 18 Jahren > i i S 0 ol
Jugendarbeitslosigkeit (2028 8% il 1,0% 1 1,0
Kinder in SGB Il-Bedarfsgemein- 159 8,2% 83 45% 76 38
schaften
. N 57 23,7%

Arbeitslosigkeit (2020) 2020) 80 29,6% 23 6,0
Alleinerziehende mit Kindern bis 104 30.7% 39 31.3% 1 06

unter 18 Jahren

Empfangervon SGB II-Leistungen
im Alter von 15 Jahren bis unter 453 4.7% 294 3,1% -159 -1,6
die Regelaltersgrenze
Ausldndische Bevdlkerung im Alter

0, 0,
von 65 Jahren und alter E i 24 03% = 05
Arbeitslosigkeit Uber 55Jahriger (202606) é% 64 2,9% 2 0,1
Empfanggrvon SGB Xll-Leistungen 79 0.7% 38 1,0% 9 03
-Grundsicherung im Alter
Empfénger von Hilfen zur Erzie-
hung/Eingliederungshilfen/Hilfen 31 1,4% 64 2,9% 33 1,5
flirjunge Volljdhrige
Sozialindex 0,147 0,178 0,031

Tabelle 8-11: Sozialraumprofil Daberstedt.
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8.12 Sozialraumprofil Melchendorf

Sozialraumprofil Melchendorf

Ortsteil /Pro-
e
Ausla.ndlsche Kinder und Jugendli- 7 17.4% 119 27.9% 147 105
che bis unter 18 Jahren
. bt 36 3,6%
Jugendarbeitslosigkeit (2020) (2020) 19 1,8% -17 -1,8
Kinder in SGB II-Bedarfsgemein- 181 30.9% 341 227% 140 81
schaften
. D 1 24,0%
Arbeitslosigkeit (20903) (2620‘; 129 33,2% 26 9.2
Alleinerziehende mit Kindern bis 393 39,6% 341 35,3% 57 43

unter 18 Jahren
Empfdnger von SGB Il-Leistungen
im Alter von 0 Jahren bis unter die 1.193 14,8% 878 11,1% -315 -3,7
Regelaltersgrenze
Ausldndische Bevdlkerung im Alter

von 65 Jahren und dlter 2 0 o i %) 2
Arbeitslosigkeit Uber 55-Jahriger (2])906) (gb% 8 4,6% 24 09
Empfangervon SGB Xll-Leistungen 38 5% 7t 2.8% 37 13
- Grundsicherung im Alter

Empfanger von Hilfen zur Erzie-

hung/Eingliederungshilfen/Hilfen 82 4,3% 57 3,2% -25 -1,2
fir junge Volljdhrige

Sozialindex 0,432 0,373 -0,059

Tabelle 8-12: Sozialraumprofil Melchendorf.

8.13 Sozialraumprofil Wiesenhuigel

Sozialraumprofil Wiesenhiigel

Ortsteil -
insgesamt Anteil el Anteil/Pro
zentpunkte

Auslandische Kinder und Jugendli-

0, 0

che bis unter 18 Jahren A Ll £l e o b
Jugendarbeitslosigkeit (202207) (3652‘?; 37 6,5% 10 1,0
Kinder in SGB Il-Bedarfsgemein- 347 39.8% 753 29.7% 91 101
schaften

. 66 25,0%
Arbeitslosigkeit (2020) (2020) 101 34,1% 35 9,1
Alleinerziehende mit Kindern bis 215 42.2% 117 42.9% 5 07
unter 18 Jahren
Empfangervon SGB II-Leistungen
im Alter von 0 Jahren bis unter die 865 20,6% 690 17,2% -175 3,4
Regelaltersgrenze
Auslandische Bevo_l_kerung im Alter 19 1.3% 37 2,5% 18 12
von 65 Jahren und dlter

T Al 61 5,9%
Arbeitslosigkeit Uber 55-Jahriger (2020) (2520‘; 54 6,1% -7 0,1
Empfangervon SGB Xll-Leistungen 16 3,3% 16 3,4% 0 01
- Grundsicherung im Alter
Empfénger von Hilfen zur Erzie-
hung/Eingliederungshilfen/Hilfen 70 6,9% 68 6,7% -2 -0,2
flirjunge Volljahrige
Sozialindex 0,574 0,585 0,011

Tabelle 8-13: Sozialraumprofil Wiesenhiigel.
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8.14 Sozialraumprofil Herrenberg

Sozialraumprofil Herrenberg

— 2024
Ortsteil '
zentpunkt

e

B

Jugendarbeitslosigkeit (2022(3 éb% 24 2,6% 0 -0,2

Kinderin 3GB |-Bedartsgemer- 444 37,1% 250 22,3% 194 148
o 127 o

Arbeitslosigkeit o 3((2)65203 164 35,1% 37 47

Alleinerziehende mit Kindern bis 319 44.0% 167 38,2% 5 58

unter 18 Jahren

Empfdnger von SGB Il-Leistungen
im Alter von 0 Jahren bis unter die 1.180 19,1% 903 14,8% 277 -4,3
Regelaltersgrenze

Ausldndische Bevolkerung im Alter

0, 0,
von 65 Jahren und alter 4l 002 60 3,0% 39 20
Arbeitslosigkeit Uber 55-J3hriger (20?03) (2632‘;/‘; 121 10,7% 28 34
Empfang_ervon SGB Xll-Leistungen 13 2,3% 81 1.4% 33 21
- Grundsicherung im Alter
Empfanger von Hilfen zur Erzie-
hung/Eingliederungshilfen/Hilfen 87 5,9% 74 5,3% -13 0,6
firjunge Volljdhrige
Sozialindex 0,493 0,531 0,038

Tabelle 8-14: Sozialraumprofil Herrenberg.

8.15 Sozialraumprofil Moskauer Platz

Sozialraumprofil Moskauer Platz

Ortsteil -
insgesamt Anteil el Anteil/Pro
zentpunkte

Auslandische Kinder und Jugendli-

0, 0
che bis unter 18 Jahren 13 2 B el ! s
Jugendarbeitslosigkeit (20238 (‘2‘% 41 5,1% 1 1,1
Kinder in SGB II-Bedarfsgemein- 196 33.0% 264 27.0% 3 6,0
schaften
Arbeitslosigkeit (2026(3 2(3652(?; 114 32,3% 45 88
Alleinerziehende mit Kindern bis 276 45 4% 190 46.4% 1 10
unter 18 Jahren
Empfangervon SGB II-Leistungen
im Alter von 0 Jahren bis unter die 837 16,5% 738 13,8% -99 2,7
Regelaltersgrenze
Ausldndische Bevo_l_kerung im Alter 30 1.2% 56 2.4% 26 12
von 65 Jahren und dlter
Arbeitslosigkeit Uber 55Jahriger (202605) gb‘%; 90 8,4% 25 20
Empfanggrvon SGB Xll-Leistungen 50 2.0% 84 3,7% 3 17
-Grundsicherung im Alter
Empfénger von Hilfen zur Erzie-
hung/Eingliederungshilfen/Hilfen 23 2,0% 53 4,4% 30 2,4
flirjunge Volljdhrige
Sozialindex 0,447 0,550 0,103

Tabelle 8-15: Sozialraumprofil Moskauer Platz.
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8.16 Sozialraumprofil Ilversgehofen

Sozialraumprofil Ilversgehofen

— 2024
Ortsteil '
zentpunkt

e

Ausla.ndlsche Kinder und Jugendli- )33 13.5% 389 22.8% 156 93
che bis unter 18 Jahren

Jugendarbeitslosigkeit (20258 (3612%; 46 2,6% -4 -0,5
Kinder in SGB Il-Bedarfsgemein- 5c6 32.1% 147 26.2% 109 6,0
schaften

. L 1 25,5%

Arbeitslosigkeit (20505) (365203 223 37,5% 68 119
Alleinerziehende mit Kindern bis 393 36,3% 311 33,7% 5 26

unter 18 Jahren
Empfdnger von SGB Il-Leistungen
im Alter von 0 Jahren bis unter die 1.539 15,5% 1.286 12,9% -253 -2,6
Regelaltersgrenze
Ausldndische Bevdlkerung im Alter

0, 0
von 65 Jahren und dlter 0 lhalie 8 St % !
Arbeitslosigkeit Uber 55-J3hriger (20?09) 8;32/‘; 102 6,0% 3 0,1
Empfénggrvon SGB Xll-Leistungen 15 21% 79 3,5% 34 15
- Grundsicherung im Alter
Empfanger von Hilfen zur Erzie-
hung/Eingliederungshilfen/Hilfen 87 3,9% 115 5,2% 28 13
fir junge Volljdhrige
Sozialindex 0,422 0,452 0,031

Tabelle 8-16: Sozialraumprofil Ilversgehofen.

8.17 Sozialraumprofil Johannesplatz

Sozialraumprofil Johannesplatz

Ortsteil -
insgesamt Anteil el Anteil/Pro
zentpunkte

Auslandische Kinder und Jugendli-

0, 0,
che bis unter 18 Jahren = Bl S et 2 s
Jugendarbeitslosigkeit (20;09) éb% 20 3,1% 1 0,4
Kinder in SGB Il-Bedarfsgemein- 347 450% 575 31.1% 79 139
schaften
. I 58 21,6%

Arbeitslosigkeit (2020) (2020) 123 36,5% 65 14,9
Alleinerziehende mit Kindern bis 179 38.7% 208 38,0% 19 06

unter 18 Jahren

Empfangervon SGB II-Leistungen
im Alter von 0 Jahren bis unter die 916 24,4% 780 18,6% -136 -5,8
Regelaltersgrenze

Ausldndische Bevolkerung im Alter

von 65 Jahren und dlter 21 kel o it = 24
Arbeitslosigkeit Uber 55-J3hriger 20 oo 78 10,6% 34 40
Empfdnger von SGB XII-Leistungen 31 20% 63 1.49% 0 55
- Grundsicherung im Alter ' ' '
Empfénger von Hilfen zur Erzie-

hung/Eingliederungshilfen/Hilfen 25 2,7% 45 4,2% 20 1,6
flirjunge Volljahrige

Sozialindex 0,506 0,573 0,067

Tabelle 8-17: Sozialraumprofil Johannesplatz.
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