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1.0 Vorbemerkungen

Die Landeshauptstadt Erfurt, vertreten durch den Entwdsserungsbetrieb und das Tiefbau-
und Verkehrsamt beabsichtigt, in der GeratalstraRe und Bischlebener Stralle zwischen der
Kreuzung Adolf-Herzer-StralRe/Dornborststralle in Bischleben und Am Elsterberg in Hoch-
heim eine Kanal- und StraBenbaumalnahme durchzufihren.

Als Anlagen der Ver- und Entsorgung ist ein Regenwasser- und ein Schmutzwasserkanal von
ca. 1600 m Lange vorgesehen. Diese sollen im Bauraum der Geratalstralle verlegt werden.

Die Geratalstralle verbindet die beiden Ortsteile Hochheim und Bischleben und ist die ein-
zige direkte StraRenanbindung des siidwestlich gelegenen Ortsteils Bischleben mit dem In-
nenstadtgebiet Erfurts. Neben der Nutzung flir den motorisierten Individualverkehr ist sie
auch Bestandteil im Liniennetz des 6ffentlichen Nahverkehrs. Die Breite der Fahrbahn vari-
iert zwischen 5,75 m und 6,30 m. Es sind keine separaten Radverkehrsanlagen und Gehwege
vorhanden. Im Streckenabschnitt befinden sich weiterhin 2 Briickenbauwerke, die durch
Neubauten ersetzt werden sollen.

Der erforderliche grundhafte Ausbau des Strallenkdrpers der Geratalstralle (GTS) muss die
Verkehrserfordernisse des Verkehres unter Beachtung der aktuellen Technischen Regel-
werke, die Erfordernisse der angrenzenden Flachennutzungen, die zu erwartenden Eingriffe
in Natur- und Landschaft und die Kosten der BaumaRnahme bericksichtigen.

Vor diesem Hintergrund wurden in der technischen Vorplanung drei Varianten fir die Gera-
talstralle untersucht:

e Variante A- Geh-/Radweg Siid; Hanggraben Mitte, Nord
e Variante B- Geh-/Radweg Nord; Hanggraben Sid, Mitte
e Variante C-Integrierter Ansatz

Variante A orientiert sich stark am Bestand und ordnet eine Fahrbahn mit Banketten und
Entwdsserungsanlagen (Stralengraben, Mulden) in das Strallengrundstiick ein. Hierbei
wurde z.B. im Abschnitt ICE-Briicke Uber die GTS die Lage der Fahrbahn angepasst/verscho-
ben gegenliber dem Bestand.

Variante B untersucht die Moglichkeiten, den FuRganger- und Radverkehr gesichert auf an-
gegliederten Rad-Gehweganlagen zwischen den beiden Ortsteilen zu fiihren und die daraus
resultierenden Auswirkungen zu erfassen.

Variante C ist auf die Umsetzung der Mindestparameter der RAL /4 / fiir eine EKL 3 ausge-
richtet. Weiterhin enthdlt sie einen abgesetzt und siiddstlich der Stralle in GTS-Sud verlau-
fenden Gehweg zwischen OL Bischleben und Einmiindung Am Roten Hof (ARH) sowie ab-
weichend zu den Varianten A und B in einer Untervariante im Abschnitt GTS-Nord die Op-
tion eine Verfillung des Mihlgrabens zwischen dem Gewadsser Gera und der Einmiindung
Elsterberggraben im Bereich der stidlichen OL Hochheim.

Bereich: Am Roten Hof (ARH): Fiir den Planungsbereich ARH wurde nur eine Losung verfolgt,
die den PKW-/LKW-Verkehr (Mullfahrzeug, Feuerwehr, Landwirtschaftsbetrieb) auf einem
ca.3m breiten Fahrweg gewdhrleistet. Begegnungen sind an ausgewahlten Stellen moglich
und wurden gegentiber dem Bestand teilweise erweitert. Die Verkehrsabwicklung funktio-
niert mit Vorsicht und gegenseitiger Ricksicht (§ 15tVO). FuBganger und Radfahrer nutzen
gleichberechtigt die Mischverkehrsflache.
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Fur alle drei Varianten der GTS und fir den Bereich ARH ist von einem Ausbauzeitraum von
2 bis 3 Jahren auszugehen. Fir diesen Zeitraum ist eine Umleitungsfihrung notwendig. Da-
fur sind zwei Baustrallen vorgesehen:

- Interne BaustraRe - Bereich Wasserweg: Der vorhandene StralRenabschnitt wird er-
tichtigt und der Bereich der wassergebundenen Wegedecke wird weiter ausgebaut.

- Externe BaustralBe —Bachstelzenweg: Der Bachstelzenweg sudlich der Gera dient als
AnliegerstralRe. Diese Anliegerstralle wird um ca. 10 m auf den auf den vorhandenen
Schmutzwasserkanal verlegt und bleibt dauerhaft erhalten. Die vorhandenen Anliegerstrafle
wird riickgebaut. Die vorhandene Radwegebriicke wird durch einen Ersatzneubau (BW121N)
ersetzt. Nordlich dieser Briicke erfolgt die BaustralRenfihrung auf bauzeitlich zu ertiich-
tigenden, vorhandenen Wegen. Diese Wegeabschnitte werden nach Beendigung der
BaumaRnahme wieder in ihrem urspringlichen Zustand riickgebaut.

Die Beschreibung des Bauvorhabens wurde der technischen Planung! enthommen, weitere
Aussagen zu den BaumaRnahmen und der Variantenausgestaltung sind aus dieser Unter-
lage ersichtlich.

Entsprechend des Thiringer Gesetz iUber die Umweltvertraglichkeitsprifung (Thiringer
UVP-Gesetz - ThirUVPG-) vom 20. Juli 2007, in Verbindung mit der Anlage 1 (Liste ,UVP-
pflichtiger Vorhaben) Punkt Nr.5.4 (Bau einer sonstigen StralRe) ist eine allgemeine Vorpri-
fung des Einzelfalls nach § 7 Absatz 1Satz 1 notwendig. Diese erfolgt entsprechend der An-
lage 3 (UVPG?) nach den Kriterien fir die Vorprifung im Rahmen einer Umweltvertrdglich-
keitsprifung.Im Ergebnis der Auswertung der Vorpriifung wird festgestellt ob eine UVP not-
wendig ist. Vorliegende Unterlage mit Beschreibung des Vorhabens und der relevanten Um-
weltauswirkungen ist daher Bestandteil der Antragsunterlagen und ermoglicht dem Vorha-
benstrager und der Genehmigungsbehdrde die Beurteilung der UVP-Pflicht gemalR § 5
UVPG.

TErlduterungsberichte zur Vorplanung Planungsbiiro Poch+Zanker GmbH 2025
2 Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG)
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2.0 Merkmale des Vorhabens

2.1GroRe und Ausgestaltung des gesamten Vorhabens

Der Untersuchungsraum zum Bauvorhaben liegt zwischen den Ortsteilen Erfurt-Hochheim
und Erfurt-Bischleben. Untersucht wird ist der Ausbau der K26 (hier die Bischlebener Stralle
und die Geratalstralle) auf einer Lange von rd. 2.250 m. Zur Verkehrsfihrung wahrend der
Bauarbeiten dienen die Strale ,Wasserweg’ (interne BaustraRe) und der Bachstelzenweg
(externe BaustraRe).
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Abbildung 1 Ubersichtsplan 1zur Lage des Untersuchungsraumes
(Quelle: https://geoportal.erfurt.de/® Landeshauptstadt Erfurt © GDI-Th, nicht maRstabsgerecht)
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Kartengrundlage: Luftbild, Quelle: Grundkarte geoportal-th.de, 2024
(rot markiert Ausbauabschnitte)
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Tabelle 1 Merkmale des Vorhabens

StraBenbau BIS_Am Roten Hof/Bischlebener Stralke_KOP

Merkmale und WirkfaktorendesVorha- | Art/Umfang
bens
Variante A Variante B Variante C
1 | Bauldngeinm: (Ldnge der StraRenabschnitte)
GeratalstralRe 2.070m 2.070 m 2.070m
Externe Baustralle ,Bachstelzenweg 2.000m 2.000m 2.000m
Interne BaustraRe ,Wasserweg"” 800 m 800 m 800 m

2 | Geschdtzte Flacheninanspruchnahme
(Straenkdrper, Boschungen, Angleichungsbe-
reiche und temporare Bauflachen)

GeratalstraRe: 3,54 Hektar (ha)

GeratalstraRe: 3,62 Hektar (ha)

Geratalstralle: 3,54 Hektar (ha)

Externe BaustralRe_,Bachstel-
zenweg“: 1,50 ha

Baustelleneinrichtungsflachen:

Externe Baustralle_,Bachstel-
zenweg“: 1,50 ha

Baustelleneinrichtungsfldchen:

Externe BaustralRe_,Bachstel-
zenweg“: 1,50 ha

Baustelleneinrichtungsfldchen:

0,50 ha

Flacheninanspruchnahme
gesamt: 5.54 ha

0,50 ha

Flacheninanspruchnahme
gesamt: 5,62 ha

0,50 ha

Flacheninanspruchnahme
gesamt: 5,54 ha

3 | Geschdtzter Umfang der Neuversiegelung in
m?:

Verbreiterung der Fahrbahn der
GeratalstraRe von im Mittel
6,00 m auf 6,50 m (ca. 1.050 m?)
und Neuanlage Geh-/Radweg
(ca. 500 m?)

Ausbau Stralle Am Roten Hof
auf190 m Lange von 2,6 auf 3,00
m Breite und Neuanlage Aus-
weichstellen (250 m?).

BaustralRe Wasserweg: 1.100 m?

BaustralRe Bachstelzenweg
Bauanfang bis Gerabriicke
(2.880 m? abziiglich Riickbau

Verbreiterung der Fahrbahn der
Geratalstralle von im Mittel
6,00 m auf 6,50 m (ca. 1.050 m?)
und Neuanlage Geh-/Radweg
(ca.5.700 m?)

Ausbau StralRe Am Roten Hof
auf190 m Lange von 2,6 auf 3,00
m Breite und Neuanlage Aus-
weichstellen (250 m?2).

BaustraBe Wasserweg: 1.100 m?

Baustralle Bachstelzenweg
Bauanfang bis Gerabriicke
(2.880 m? abziglich Riickbau

Verbreiterung der Fahrbahn der
Geratalstralle von im Mittel
6,00 m auf 7,50 m (ca. 3.200 m?)
und Neuanlage Geh-/Radweg
(ca.1.600 m?)

Ausbau StraRe Am Roten Hof
auf190 m Lange von 2,6 auf 3,00
m Breite und Neuanlage Aus-
weichstellen (200 m?).

BaustralRe Wasserweg: 1.100 m?

Baustrale Bachstelzenweg
Bauanfang bis Gerabriicke
(2.880 m? abziiglich Riickbau
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Gerabriicke bis Bauende — nur
temporare Versiegelung.

Gesamt =ca.3.390 m?

Gerabriicke bis Bauende — nur
temporadre Versiegelung.

Gesamt =ca. 8.580 m?

Merkmale und WirkfaktorendesVorha- | Art/Umfang

bens
Variante A Variante B Variante C
vorhandener Weg 2.400 m? = vorhandener Weg 2.400 m? = vorhandener Weg 2.400 m? =
480 m?) - 480 m?) - 480 m?) -

Gerabriicke bis Bauende — nur
tempordre Versiegelung.

Gesamt=ca. 6.580 m?

4 | Geschatzter Umfang der Erdarbeiten in m*:

49.500 m?

50.600 m?

49.500 m?

5 | Ermittelte Rodungen von Einzelbdumen3

GeratalstralRe: 227 Stiick
Bachstelzenweg 35 Stiick

GeratalstraRe: 245 Stiick
Bachstelzenweg 35 Stiick

GeratalstralRe: 332 Stiick
Bachstelzenweg 35 Stiick

5 | Ingenieurbauwerke (z.B. Anzahl der Bricken-
bauwerke,
gegebenenfalls erldutern):

- GeratalstralRe (GTS): Bauwerk
BW 108 (Roter Hof Gra-
ben) - St 0+550, Bauwerk
BW 109 (Grabenentwas-
serung) - St 0+520

- Am Roten Hof (ARH): Bauwerk
BW 191 (Roter Hofgraben)
- Zufahrt Nr. 5a

- Bachstelzenweg (BAS): Bau-
werk BW 121N (Radweg-
briicke)

- Geratalstralle (GTS): Bauwerk
BW 108 (Roter Hof Gra-
ben) - St 0+550, Bauwerk
BW 109 (Grabenentwas-
serung) - St 0+520

- Am Roten Hof (ARH): Bauwerk
BW 191 (Roter Hofgraben)
- Zufahrt Nr. 5a

- Bachstelzenweg (BAS): Bau-
werk BW 121N (Radweg-
briicke)

- GeratalstralRe (GTS): Bauwerk
BW 108 (Roter Hof Gra-
ben) - St 0+550, Bauwerk
BW 109 (Grabenentwas-
serung) - St 0+520

- Am Roten Hof (ARH): Bauwerk
BW 191 (Roter Hofgraben)
- Zufahrt Nr. 5a

- Bachstelzenweg (BAS): Bau-
werk (BW) 121N (Radweg-
briicke)

6 | Geschatzte Lange der Bauzeit: (1. Ausbaustufe)

3,0 bis 3,5 Jahre

3,0 bis 3,5Jahre

3,0 bis 3,5 Jahre

3 Alle Bdume mit im Nahbereich der BaumaRBnahme und der vermuteten Baurdume wurden gepriift. Bdiume mit einem Abstand von unter 2,50 m zu Tiefbau-
arbeiten wurden intensiver gepriift und meist zur Fallung ausgewiesen. In Bereichen mit Hangsicherungen (z.B. Miihlgraben bei hochheim) sind groraumi-

gere Baurdume notwendig.

10
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2.2 Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben und

Tatigkeiten

Weitere Projekte oder Pldane, die im Zusammenwirken mit dem hier beschriebenen Vorha-
ben erhebliche Auswirkungen auf die Schutzguter haben kdnnen, sind nicht bekannt.

Die Bauarbeiten sind groRraumig und langerfristig, es sind negative Auswirkungen auf die
Schutzgiiter zu erwarten.

2.3 Nutzung natirlicher Ressourcen

Schutzgiiter

Erlduterung / Umfang der bestehenden Nutzung

Flache / Bo-
den

Alle Bereiche der BaumalRnahme befinden sich im Geratal zwischen Hoch-
heim und Bindersleben.

Der ebenen Talbereich wird geologisch von den fluviatilen Ablagerungen
(sandige, kiesige Auesedimente) des Holozans geprdgt.

Im Bereich der steileren Hangbereiche werden verschiedene Schichten
des oberen Muschelkalkes angeschnitten. Die ebeneren Hangbereiche (im
Bereich der Ortslage Hochheim und Bindersleben, sowie ndrdlich Binders-
leben) bilden Kiese. L6 und LoRBlehm den geologischen Untergrund.

Der anstehende Boden im ebenen Talbereich ist ein Lehm - Vega (Auen-
lehm Uber Sand-Kies —h2l). In den angrenzenden Hangbereichen steht ein
stark steinig bis lossartiger Lehm /Hanglehm (Leitbodenform k5 und lloe)
an?

Seltene oder besonders schitzenswerte Boden sind im Umfeld der Bau-
maRknahme nicht vorhanden.

Die Béden im unmittelbarem Eingriffsraum (Geratalstralle, Wasserweg,
nordlicher und sudlicher Bereich Bachstelzenweg) und die beidseitig da-
ran angrenzenden Bereiche wurden in der Vergangenheit bereits mehr-
fach intensiv anthropogen iberformt.

Die Flachen sind zum GroRteil versiegelt und unterliegen Vorbelastungen
bezuglich der vorhandenen Verkehrswege.

Wasser

Grundwasser:

Das Grundwasser im Geltungsbereich liegt in den hydrogeologischen Ein-
heiten (Lithofazieseinheiten):

L9 Kalkstein (Hanglage): Wechsellagerung von Kalksteinen, Dolomi-
ten, Kalkschiefern, Mergeln und Schiefertonen, ortlich Gips, haufig
Verkarstung; gute bis stellenweise sehr gute Grundwasser-(Gw)Fih-
rung

L11/12 Lockergesteinsbedeckung (Tallage): Kiese, Sande, Lehme und
Tone holozdnen, pleistozdnen und tertidren Alters (z. B.

4Kartendienst des TLUBN, Abruf 02/2025
> TLUG Umwelt regional, Hydrologie (https://umweltinfo.thueringen.de/umweltregional/) Abruf

02/2025
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Schutzgiiter

Erlduterung / Umfang der bestehenden Nutzung

Die Grundwasserneubildungsrate im Geltungsbereich liegt mit 100 bis 125
mm /Jahr im Thiringer Durchschnitt von 111 mm / Jahr®.

Entsprechend des Baugrundgutachtens’ liegen die Grundwasserstande
entlang der Geratalstrale 3,7 bis 4,20 m unter der Geldndeoberkante.

Oberflichengewadsser:

Terrassenschotter, Auebildungen), stellenweise vergesellschaftet mit
Basalten (L4.2), Braunkohleflozen oder Kalktuff (Travertin); sehr unter-
schiedliche Grundwasserfihrung.

L13 Loss, Losslehme, FlieRlehme und stark lehmiger Gehdngeschutt;
wirken stark reduzierend auf die Rate der Grundwasserneubildung
bzw. verhindern die Neubildung stellenweise vollstandig.

Gewadsser 1. Ordnung: Gera

Durch das Untersuchungsgebiet verlauft auf ca. 2,50 km Lange die Gera,
ein Gewasser 1. Ordnung.

Die Gera wird im Untersuchungsraum dem FlieRgewassertyp 9.1: Mit-
telgebirgsfluss fein-grob (Ca)“ zugeordnet.® Entsprechend der Gewas-
serstrukturgute-Kartierung wird die Gera als stark bis deutlich veran-
dertes Gewasser eingestuft. Im Bereich des nordlichen Bachstelzenwe-
ges erfolgte eine Renaturierung der Gera, insbesondere des linken Ge-
raufers auf eine Lange von ca. 1000 m und einer Breite von 20 bis 50 m.
Auf der gesamten FlieRstrecke im Untersuchungsgebiet befinden sich
beidseitig des Gewdssers Geholzbestande.

Gewadsser 2. Ordnung: Roter Hof-Graben und Nebenarm Zulauf Quelle 2
BIS: Der ,Roter Hof-Graben‘ quert ca. bei Station 0+550 die Geratalstralle
verlauft ca. 150 m parallel des Wasserweges, quert diesen und miindet
in die Gera. Bei Station 0+550 (BW 108) mindet der Graben ,Zulauf
Quelle 2 BIS*in den ‘Roter Hof-Graben‘. Beide Graben sind nur temporar
Wasser filhrend dienen als Entwdsserungsgraben.

Gewdsser 2. Ordnung: Mihlgraben Hochheim und Nebenarm Elsterberg
Graben: Der ,Miihlgraben Hochheim‘ zweigt bei Station 1+770 (Statio-
nierung GTS) von der Gera ab und verlduft in Richtung der Ortslage
Hochheim in einem tiefen Einschnitt zwischen der Geratalstralle und
der Bahnlinie. Bei Station 2+130 miindet der ,Nebenarm Elsterberg Gra-
ben‘in den Mihlgraben. Der ,Miihlgraben Hochheim* fiihrt bis zur Ein-
mindung ,Nebenarm Elsterberg Graben‘ seit dem Rickbau einer Stau-
schwelle in der ,Gera“ (ca. 2010) kein Wasser mehr. Der ,Nebenarm Els-
terberg Graben‘ fihrt temporar Wasser, dementsprechend fuhrt auch
der Mihlgraben Hochheim an Station 2+130 tempordr Wasser.

Im Zusammenhang mit den (aktuell veralteten) verfigbaren Hochwas-
serberechnungsgrundlagen wird fur den Muhlgraben eine sehr geringe
Wasserfuhrung im Hochwasserfall ausgewiesen. In den letzten Jahren
erfolgten erhebliche AusbaumaRBnahmen zum Hochwasserschutz an der

6 TLUG Grundwasserneubildung 1971 bis 2010 (https://umweltinfo.thueringen.de/umweltregional/)

Stand 02/2025

7vgs InGeo GmbG 2024, Gutachten Uber Baugrund und Griindung zum KomplexmaRnahme Erfurt,
GeratalstralRe / Am Roten Hof / Bischlebener Strafe
8 Kartendienst des TLUBN, Karte Oberflachenwasserkdrper und Gewassertypen, Abruf 02/2025
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Schutzgiiter | Erlduterung/Umfang der bestehenden Nutzung

Gera (MaRnahmen in der Ortslage Bischleben, MaRnahmen im Bereich
der Kleingarten, Umbau Papierwehr). Es kann davon ausgegangen wer-
den, dass diese MaRnahmen die Hochwasserschutzfunktion des ,Mihl-
graben Hochheim* weiter reduzieren.

Tiere, Pflan- | Die geplante Baumalknahme erfolgt im Bereich von vorhandenen StralRen
zen und bio- | und Wegen und bis zu im Mittel 5m (maximal 20 m) beidseitig dieser vor-
logische handenen Verkehrsflachen.

Vielfalt

Entsprechend der aktuell vorliegenden Daten des Fachinformationssys-

tems Naturschutz® (Erfassungen der letzten 15 Jahre) und weiterer in den

Quelleangaben genannter Untersuchungen sind aktuell sind im Untersu-

chungsraum folgende streng geschitzte Tier-Arten nachgewiesen:

Fledermduse: Zwergfledermaus, Breitfligelfledermaus, GroRer Abend-
segler, Kleine Hufeisennase, Kleiner Abendsegler

Reptilien: Zauneidechse

Avifauna: Grauspecht, Mittelspecht, Schwarzspecht, Rotmilan, Schleier-
eule, Wendehals, Eisvogel

Erganzend dazu erfolgen aktuell Erfassungen und Bewertungen folgen-

der Artengruppen: Avifauna, Reptilien, Fledermduse. Auf Grundlage von

Elektrobefischungen der letzten 10 Jahre erfolgte eine Beurteilung der ak-

tuellen Fischfauna im Bereich der Gera zwischen Hochheim und Mébis-

burg.

Die Artendaten (geschutzten oder gefahrdeten Tier- und Pflanzenarten)
des Fachinformationssystem Naturschutz und die Vorab-Erkenntnisse der
Erfassungen der genannten Artengruppen sind dem Lageplan 5 (Artenvor-
kommen und Schutzgebiete) mit dem Standort des Nachweises aufge-
fuhrt.

Die Flachen der geplanten BaumaRnahmen bieten diesen Arten jedoch
keinen, nur einen eingeschrdnkt nutzbaren Lebensraum oder stellen nur
einen kleinen Teil des Lebensraumes dar. Quartiere oder Fortpflanzungs-
stdtten dieser Arten befinden sich nicht im Eingriffsbereich. Eine Ausnah-
men stellt die Zauneidechse dar, hier kénnen Hauptlebensrdume im Be-
reich der Eingriffsflachen (wege- und straRenbegleitende Grinstruktu-
ren) nicht ausgeschlossen werden.

Der aktuell vorhandene Bestand im Untersuchungsraum ist dem Be-
standsplanen (Lagepldne Blatt Nr. 1.1 bis 5.0) zu entnehmen.
Mehrere besonders geschiitzte Biotoptypen (BNatSchG § 30 und ThiirNatG
§15) befinden sich innerhalb des Untersuchungsraumes. Davon grenzen
Folgende unmittelbar an den Bereich der BaumaRnahme an, werden
durch diese jedoch nicht oder nur in Teilbereichen in Anspruch genom-
men:

e Flachland Mdhwiesen (Bauende Bachstelzenweg)

e basiphile Trocken-/Halbtrockenrasen (Bauende Bachstelzenweg)

e naturnaher (strukturreicher) Fluss, inklusive Ufergehdlze (Fluss-

lauf der Gera in Teilabschnitten)

Siehe auch Lageplan 5.0.

9 Zuarbeit der Daten des Fachinformationssystem (FIS) Naturschutz durch die UNA Erfurt vom
15.05.2024
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Schutzgiiter | Erlduterung/Umfang der bestehenden Nutzung

Klima/Luft | Entsprechend des Berichts ‘Klimagerechtes Fldchenmanagement der Landes-
hauptstadt Erfurt’, Planungshinweiskarte (INKEK2018) befindet sich die geplante
MaRknahme innerhalb der Klimaschutzzonen 1. Ordnung, die Ortslagen werden
als Ubergangszonen mit eingeschrankter Beliiftung eingestuft.

Die Klimafunktionskarte weist fiir die Freifldchen des Untersuchungsraumes
Frisch- und Kaltluftentstehung und fiir die Garten, Erholungsflachen und locke-
ren Einfamilienhausbebauungen Misch- und Ubergangsklimate aus. Die Ortsla-
gen weisen ein Uberwdrmungspotential auf.

Das Tal der Gera selbst wird als Luftleitbahnen zur ausgewiesen.

2.4 Erzeugung von Abfallen im Sinne von § 3 Absatz1und 8 des Kreislaufwirtschafts-
gesetzes

Durch die BaumalRnahme, insbesondere durch den Riickbau der vorhandenen StraRen und

Wege, fallen Abfalle (z.B. Asphaltbruch) im Sinne von § 3 Absatz 1 und 8 des Kreislaufwirt-
schaftsgesetzes am.

2.5 Umweltverschmutzung und Beldstigungen

Die Auswirkungen des Bauvorhabens (z.B. durch Schadstoffimmissionen, Verlarmung, visu-
elle Auswirkungen) sind tempordr (wdhrend der Bauphase) und dauerhaft (im Bereich der
Stralen und Wege).

Tabelle 2 Wirkfaktoren des Vorhabens nach der Bauphase

Geschatzter Umfang/
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vor- | nein | ja | Erlduterungen
haben auf?
1 Erhohung des Verkehrsaufkommens durch das Vor- | [ | [J|'m langjahrigen Be-

trieb ist keine we-
sentliche Anderung
der aktuell bestehen-
den Verkehrsbelas-
tung zu erwarten.
Durch die BaumaR-
nahme werden kein
neuer / zusatzlicher
Verkehrs erzeugt.

haben/ prognostizierte Verkehrsbelastung

Siehe Punkt 1 dieser

2 Erhohung der Lirmemissionen X ] Tabelle.
Erh6hung der Schadstoffemissionen X ]
4 Zusatzliche Zerschneidung X ]
Visuelle Veranderungen X ] m\;]vsz(ra;tcl#henrigr:m
bar
6 Veranderungen des Grundwassers X ]
Anderung an Gewadssern oder Verlegung von Gewas- = Ol
sern
Klimatische Verdnderungen X ]
X

Sonstige Wirkungen oder Merkmale des Vorhabens
(Anlage, Bau oder Betrieb), die erhebliche nachhal-
tige Umweltauswirkungen hervorrufen kénnen:
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Geschatzter Umfang/
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vor- | nein | ja | Erlauterungen
haben auf?

e  Abwasser/Oberflachenentwdsserung

[

e Abfall (z. B. belastete Boden/Asphalte bei ]
AusbaumaBnahmen

e Rohstoffbedarf O]

e besondere Probleme des Baugrundes (z.B. ]

Moorbdden)

e Abwicklung des Baubetriebes L]

e andere, und zwar ]

10 Grenziberschreitende Auswirkungen X ]

1 Gibt esfriihere Anderungen des Vorhabens, die noch X ]

keiner Umweltvertraglichkeitsprifung unterzogen
worden sind (vgl. § 3e Abs. 2 UVPG)?

12 Handelt es sich offensichtlich um einen empfindli- X ]
chen Standort?

2.6 Risiken von Stérfallen, Unfallen und Katastrophen

Die BaumaRBnahme ist nicht anfallig fir schwere Unfdlle oder Katastrophen, so dass die Ri-
siken fur die zu betrachtenden Schutzgiiter im Umfeld als gering eingeschatzt werden.

Anfalligkeit des Vorhabens gegentiber Folgen des Klimawandels:

Nach den Prognosen des Thiringer Ministeriums fiir Umwelt, Energie und Naturschutz'© ist
mit einem weiteren Anstieg der Jahresmitteltemperaturen zu rechnen. Tendenziell steigt
die Sonnenscheindauer, insbesondere in den Monaten Mdrz, Aprilund Mai. Die Entwicklung
zeigt: Das Frihjahr wird trockener, Sommer und Herbst feuchter, im Winter fallt mehr Nie-
derschlag in Form von Regen statt Schnee. Es werden immer haufiger Extremwetterlagen
und starkere Witterungsschwankungen beobachtet.

Bei Eintritt dieser Klimavorhersagen sind die durch den Klimawandel bedingte Katastro-
phen fir das Vorhaben nicht wahrscheinlicher als vor dem Ausbau der StralRe.

Bei den geplanten BaumaBnahmen werden keine besonderen gefdahrdungsrelevanten
Stoffe oder Technologien verwendet.

Im Wirkbereich der Bauvorhaben liegen keine Betriebe, insbesondere keine Betriebe, die die
Voraussetzungen des § 3 Abs. 5a des Bundesimmissionsschutzgesetzes erfiillen, so dass
keine Anfalligkeiten fir Storfalle im Sinne des § 2 Nummer 7 der Stérfall-Verordnung vorlie-
gen.

1 Thiringer Ministerin fir Umwelt, Energie und Naturschutz, Klimawandelfolgen in Thiiringen Mo-
nitoringbericht 2017
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2.7 Risiken fiir die menschliche Gesundheit

Durch die geplanten Bauvorhaben entstehen keine Risiken fiir die menschliche Gesundheit.
Die Anlage emittiert keine Schadstoffe, zusatzliche Larmbelastungen treten nur temporar
wdhrend der Bauphase auf. Durch den regelgerechten Ausbau der StraBen und Wege wird
die Unfallgefahr auf den Streckenabschnitten reduziert.

3.0 Standort des Vorhabens
3.1Bestehende Nutzung des Gebietes (Nutzungskriterien)

Die Lage der Baumalknahme ist den Abbildungen 1und 2 zu entnehmen.

Die Baumalnahme erfolgen im Bereich der bestehenden Ortsverbindungsstralle (Geratal-
strale und Bischlebener Strae), im Bereich des Wasserweges, des Bachstelzenweges und
temporar im Bereich angrenzender Acker, Griinlander und Gehélzstrukturen.

Abbidun 3 Otauang Hochheim Station 2+270
Blickrichtung Bischleben
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bbildung 4 Bischlebener StraRe ca. Station 1+950
Blickrichtung Bischleben

bbildung 5 Gwéssrverlauf des Miihlgrabens Hochheim
Station ca. 1+750, Blickrichtung Hochheim
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Abbildung 7 Bischlebener Stra Be ca. Station 1+600
Blickrichtung Hochheim
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Abbildung 8 GeratalstraRe, ca. Station 0+880
Blickrichtung Hochheim

Abbildung 9 GeratalstraRe Station 0+550, Blickrichtung Hochheim
Im Bildvordergrund BW 109 i Bildhintergrund Zufahrt Roter Hof und BW 108.

19



Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls gem. ThirUVPG, Anlage 1, Nr. 5.4
StraRenbau BIS_Am Roten Hof/Bischlebener StraRe_KOP

Abbildung 10 StraRe Am Roten Hof
Blickrichtung GeratalstraRe

bbildung 11 Wasserweg zwischen Gera und Geratalstrae
Blickrichtung GeratalstraRe
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bbildung 12 Wasseweg, am Ender Wohnbebauung
Blickrichtung Hochheim

bbildung 13 cstelenwg ord (Krautweg), Blicrictung Siiden
Links im Bild die Ruderalflur entlang der Gera.

21



Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls gem. ThirUVPG, Anlage 1, Nr. 5.4
StraRenbau BIS_Am Roten Hof/Bischlebener StraRe_KOP

Abbildung14Bachtelzenweg Nord (Kraweg), Bllrlchtngden
Rechts im Bild die Ruderalflur entlang der Gera.

Abbildun 15 chstelzenweg Siid am Ortsausgang Bischleben
Blickrichtung Norden
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Tabelle 3 Standortbezogene Kriterien

StandortbezogeneKriterien Nutzungen nein |ja Art,
Sind Nutzungen betroffen, die im Zusammenhang mit den Umfang,
Merk- malen und Wirkfaktoren des Vorhabens zu erheblichen GroRe
nachteiligen Umweltauswirkungen fiihren kénnen?
Gibt es:

1 Aussagen in dem fiir das Gebiet geltenden regionalen Raumord- |[X] [[]
nungsplan oder in der Fldchennutzungsplanung zu Nutzungen, n

die mit dem Vorhaben unvereinbar sind
(z.B.Vorranggebiete fiir Landwirtschaft oder Erholung)?

[l
X

2 Wohngebiete oder Gebiete mit hoher Bevdlkerungsdichte
(insbesondere zentrale Orte und Siedlungsschwerpunkte in ver-
dichteten Raumen im Sinne des § 2 Abs. 2 und 5 ROG)?

3 Empfindliche Nutzungen (Krankenhauser, Altersheime, Kirchen, X |[]
Schulen etc.)?

4 Bereiche mit besonderer Bedeutung fiir die Erholungsnutzung/ X |[]
den Fremdenverkehr?

5 Altlasten, Altablagerungen, Deponien? X (L]

6 Flachen mit besonderer Bedeutung fiir die Landwirtschaft, X 1]
Forstwirtschaft oder Fischerei?

7 Kultur- und sonstige Sachguter? X (L]

8 Gibt es andere Vorhaben, die mit dem geplanten Vorhaben einen X (L]

gemeinsamen Einwirkungsbereich haben und kumulierend wirken?

X
[l

9 Sonstige nutzungsbezogene Kriterien, und zwar:

In der Raumnutzungskarte des Regionalplans Mittelthiiringen (Regionale Planungsgemeinschaft
Mittelthiiringen, 2011) ist die Ortsverbindungsstrale enthalten. Die Flachen beidseits der vorhande-
nen Ortsverbindungsstralle werden als Siedlungsflachen, Vorbehaltsgebiet zur Freiraumsicherung
(fs-5 Gerahang nordwestlich Bischleben) und Vorrangflachen (FS-27 Steigerwald sudlich Erfurt) aus-
gewiesen. In den Vorbehaltsgebieten zur Freiraumsicherung soll dem Erhalt der schutzgutorientier-
ten Freiraumfunktionen der Naturgliter Boden, Wald, Wasser, Klima, Flora und Fauna sowie des
Landschaftsbildes bei der Abwdgung mit konkurrierenden raumbedeutsamen Nutzungen besonde-
res Gewicht beigemessen werden.

In den Vorranggebiete zur Freiraumsicherung sind fur die Erhaltung der schutzgutorientierten Frei-
raumfunktionen der Naturglter Boden, Wald, Wasser, Klima, Flora und Fauna sowie des Landschafts-
bildes vorgesehen. Andere raumbedeutsame Nutzungen sind in diesen Gebieten ausgeschlossen, so-
weit diese mit der vorrangigen Funktion nicht vereinbar sind.

Bezlglich des Vorrangebietes Hochwasserschutz siehe auch Punkt 3.3.8.

Die Stadt Erfurt verfligt seit Mai 2006 Uber einen wirksamen Flachennutzungsplan (Stand Neube-
kanntmachung vom 14.07.2017). Die Ortsverbindungstralle Hochheim - Bischleben ist im FNP ausge-
wiesen. Angrenzend zur Ortsverbindungsstrale sind Wohnbauflachen, Griinflachen und Flachen fir
die Landwirtschaft sowie Schutzgebiete (LSG) und besonders geschiitzte Biotope ausgewiesen. Siehe
auch Punkt3.3.

2 Die Ortslage von Erfurt ist als Oberzentrum Erfurt ausgewiesen und damit formal ein Gebiet mit
hoher Bevolkerungsdichte.
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3.2 Reichtum, Verfiigbarkeit, Qualitat und Regenerationsfahigkeit der natiirlichen
Ressourcen

Tabelle 4 Schutzbezogene Kriterien

Schutzbezogene Kriterien (Qualitatskriterien) nein| ja |A'b GroRe,
Umfang der

Kénnen die Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens aufgrund Ee’;roffen-
der Qualitat der betroffenen Schutzgiiter zu erheblichen nach- eit
teiligen Umweltauswirkungen filhren?

1 Flache /Boden / Untergrund mit besonderen Funktionen fir den| [X] "
Naturhaushalt
(z.B.Boden mit besonderen Standorteigenschaften, mit kultur-
/ naturhistorischer Bedeutung, Hochmoore, alte Waldstand-
orte)

) Fir das Landschaftsbild bedeutende Landschaften oder X | 0O 1
Landschaftsteile

3 Oberfldchengewadsser mit besonderer Bedeutung X | O K

4 Natirliche Uberschwemmungsgebiete X °

5 Bedeutsame Grundwasservorkommen X | O v

6 Lebensrdume mit besonderer Bedeutung fiir Pflanzen, Tiere und ] X 18
biologische Vielfalt
(soweit bekannt auch die Lebensrdume/Vorkommen streng ge-
schitzter Arteni.S.von § 19 Abs.3i.v.m. § 7 Abs. 2 Ziff. 1
BNatSchG)

7 Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung (Kaltluftentste{ X | [] 19
hungsgebiete, Frischluftbahnen) oder besonderer Empfindlich-
keit (Belastungsgebiete mit kritischer Vorbelastung)

8 Flachen mit besonderer Bedeutung fiir den Naturschutz,
z.B.
- Gebiete, die als NaturschutzgroRprojekte des Bundes gefor- X | O
dert werden

B Die durch die BaumaRnahme beanspruchten Béden wurden zu einem groRen Teil bereits anthropo-
gen Uberformt. Die in Anspruch zu nehmenden Béden sind keine Boden mit besonderen Standortei-
genschaften.

4 Die TeilmaRlnahme Baustralle Bachstelzenweg liegt innerhalb des Landschaftsschutzgebietes
LSteigerwald®.

5Die Gera als Gewdsser 1. Ordnung mit besonderer Bedeutung fiir den Naturraum wird nur temporar
im Bereich des Bauwerkes 121N beeintrdchtigt. Diese Beeintrachtigung stellt keine erhebliche nach-
teiligen Umweltauswirkung dar. Der Mithlgraben wird nicht als Oberflachengewdsser besonderer Be-
deutung eingestuft.

16 Der Bachstelzenweg Nord und der Wasserweg liegen im Bereich des Uberschwemmungsgebietes
der Gera. Die GeratalstraBe und der Bachstelzenweg Suid grenzen an das Uberschwemmungsgebiet
an.

7Nur die externe Baustralle Bachstelzenweg Siid grenzt an ein Wasserschutzgebiet, siehe Abbildung
20.

8 Die im Untersuchungsraum bekannten Artenvorkommen und Schutzgebiete miissen in den weite-
ren Planungsschritten beachtet werden.

¥ Entsprechend des Berichts ‘Klimagerechtes Flachenmanagement der Landeshauptstadt Erfurt’, Pla-
nungshinweiskarte (INKEK2018) befindet sich die geplante MaRnahme innerhalb der Klimaschutzzo-
nen 1. Ordnung. Diese Schutzzonen beinhalten Flachen der Luftleitbahnen zur Versorgung der Kern-
stadt. Durch die geplante StraRenbaumaRnahme werden diese Funktionen nicht beeintrachtigt. Die
Ortslagen von Hochheim und Bischleben sind als Ubergangsklimate ausgewiesen.
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Schutzbezogene Kriterien (Qualitatskriterien) nein| ja Art, GroRe,
Umfang der
Kénnen die Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens aufgrund E:it{offen-

der Qualitdt der betroffenen Schutzgiiter zu erheblichen nach-
teiligen Umweltauswirkungen fuhren?

- unzerschnittene verkehrsarme Rdume

- Important Bird Areas

Feuchtgebiete internationaler Bedeutung nach
,Ramsar Konvention

- Gebiete landesweiter Schutzprogramme (z.B. Gewasser-
schutzprogramm, Auenschutzprogramm)

- landesweit wertvolle Lebensraume (z.B. fiir Flora oder Fauna
wertvolle Flachen, avifaunistisch wertvolle Bereiche)

- Biotopverbundflachen

- 6kologisch bedeutsame Funktionsbeziehungen

MK XK X XKXKX
oodig o goQo

- sonstige

3.3 Belastbarkeit der Schutzgiiter unter besonderer Beriicksichtigung folgender Ge-
biete und von Art und Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen Schutzes (Schutzkri-
terien)

Die im Untersuchungsraum vorhandenen Schutzgebiete sind im Lageplan 5.0 dargestellt.

3.3.1 Natura 2 000-Gebiete nach § 7 Absatz1 Nummer 8 des BNatSchG

Im Untersuchungsraum befinden sich die Natura 2000 Schutzgebiete, das FFH Gebiet “Stei-
ger - Willroder Forst - Werningslebener Wald“ und das Vogelschutzgebiet ,Muschelkalkge-
biet stidodstlich Erfurt”. Die Flachen beider Natura 2000 Schutzgebiete sind deckungsgleich
und grenzen im Riickbaubereich des Bachstelzenweges (externe Baustralle BAS) an die Bau-
maRnahme an.

Bei den angrenzenden Natura 2000-Gebieten handelt es sich um Schutzgebiete innerhalb
von Waldflachen. Diese Waldflachen werden durch die BaumaRBnahmen nicht beeintrdch-
tigt. Die Baumalknahmen erfolgen in Offenlandbereichen, raumlich getrennt von den Wald-
bereichen.

Nachteilige Umweltauswirkungen auf die Schutzziele der Natura 2000-Gebiete sind zum
aktuellen Planungsstand nicht erkennbar. Im weiteren Planungverlauf muss geklart werden
ob fur diese Schutzgebiete FFH-Vorprifungen erstellt werden mussen.

3.3.2 Naturschutzgebiete nach § 23 des BNatSchG

Naturschutzgebiete nach § 23 des Bundesnaturschutzgesetzes sind im Umfeld der der ge-
planten Malknahme nicht vorhanden?® und somit nicht von der geplanten MalRnahme be-
troffen. Das nachstgelegene Naturschutzgebiet, das NSG Aspenbusch liegt in ca. 7,3 km Ent-
fernung.

Nachteilige Umweltauswirkungen werden ausgeschlossen.

20 Kartendienste des TLUBN / https://antares.thueringen.de / Abruf 01/2025
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3.3.3 Nationalparke und Nationale Naturmonumente nach § 24 des BNatSchG

Nationalparke und Nationale Naturmonumente nach § 24 des Bundesnaturschutzgesetzes
sind im Umfeld der geplanten Malknahme nicht vorhanden?' und somit nicht von der ge-
planten Malknahme betroffen.

Nachteilige Umweltauswirkungen werden ausgeschlossen.

3.3.4 Biosphdrenreservate und Landschaftsschutzgebiete gemaR den §§ 25 und 26 des
BNatSchG

Biosphdrenreservate nach § 25 des Bundesnaturschutzgesetzes sind im Umfeld der geplan-
ten Malknahme nicht vorhanden?? und somit nicht von der geplanten Maknahme betroffen.

Landschaftsschutzgebiete nach § 26 des Bundesnaturschutzgesetzes: Die Baustralle-Sid
(Bachstelzenweg) liegt innerhalb des Landschaftsschutzgebietes ,Steigerwald®.

Der bewaldete Teil des Steigers wurde zusammen mit einigen angrenzenden Fldchen im
Jahr 1970 als LSG "Steigerwald" in einer GesamtgroRe von 1161 ha durch den seinerzeit zu-
standigen Rat des Bezirkes Erfurt per Verordnung festgesetzt. Das LSG liegt vollstandig in-
nerhalb der Grenzen der Thiringer Landeshauptstad

Entsprechend BNatSchG § 26 Abs. 2 sind in einem Landschaftsschutzgebiet alle Handlungen
verboten, die den Charakter des Gebiets verandern oder dem besonderen Schutzzweck zu-
widerlaufen. Im ThirNatG § 36 Absatz 4, Punkt 2 erfolgt eine Prazisierung, unter anderem
sind folgende MaRnahmen in einem LSG verboten:
Bodenbestandteile abzubauen oder andere Abgrabungen, Aufschiittungen und
Auffillungen, wenn die vom Vorhaben tatsdchlich verdnderte Fldche 0,1 Hektar
liberschreitet oder bei mehr als 2 Metern Tiefe 100 Kubikmeter tiberschritten wer-
den, vorzunehmen oder die Bodengestalt in anderer Weise zu verdndern,

Fir Befreiungen von den Verboten und Geboten fir Landschaftsschutzgebiete gilt § 67
BNatSchG.

Im Rahmen der Herstellung der externen BaustralRe ,Bachstelzenweg” erfolgt sudlich des
Bauwerks 121N (Briicke tUber die Gera) eine Umverlegung des Bachstelzenweges auf einer
Lange von ca.650 minnerhalb des LSG "Steigerwald". Die Breite der neuen Fahrbahn betragt
4,00 m (Breite des Bauwerkes mit Boschungsflachen ca. 10,50 m) bei einer Gelandeerh6hung
bis ca. 0,80 m. GesamtgroRe der Anderung der Bodengestalt auf ca. ca. 6.175 m?Flache. Siehe
auch Lageplan 6.0.

Fir diesen Bereich ist eine Befreiung von den Verboten des § 36 ThiirNatG notwendig. Das
heillt, fir das Vorhaben ist ein separates Befreiungsverfahren nach § 67 BNatSchG durch den
Vorhabentrager bei der unteren Naturschutzbehdrde zu beantragen.

2 Kartendienste des TLUBN / https://antares.thueringen.de / Abruf 01/2025
22 Kartendienste des TLUBN / https://antares.thueringen.de / Abruf 01/2025
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3.3.5 Naturdenkmaler nach § 28 des BNatSchG

Innerhalb des Untersuchungsraumes befindet sich das Naturdenkmal (ND) ,Schotterter-
rasse der Gera zwischen Bindersleben und Hochheim*®. Bei dem ND handelt es sich um einen
Aufschluss pleistozanen Schotters oberhalb der Eisenbahnbriicke am Abzweig des Miihlgra-
bens. Das ND wurde mit der Verordnung Uber Naturdenkmale in der Stadt Erfurt vom 19.
August 1999 unter Schutz gestellt.

Das Naturdenkmal liegt innerhalb eines Privatgrundstiickes ca. 40 m nordlich der Geratal-
strale. Negative Beeintrachtigungen des Schutzgebietes durch die Baumalknahme werden
ausgeschlossen.

3.3.6 Geschiitzte Landschaftsbestandteile, einschlieRlich Alleen, nach § 29 des BNatSchG

Der Geschiitzte Landschaftsbestandteil (GLB) ,Hochheimer Holz mit Hopfengrund und
Wallburg“ grenzt auf einer Lange von ca. 100 m an die BaustralRe Siid (Bachstelzenweg) an.
Das GLB umfasst eine Flache von etwa 60 ha und wurde 1996 per Rechtsverordnung unter
Schutz gestellt. Das GLB besteht aus naturnahen Eichen-Hainbuchenwald auf frischem bis
maRig trocknem Grund. Durch die geplante BaumaRnahme werden diese Waldflachen nicht
beansprucht. Nachteilige Umweltauswirkungen auf diesen Geschiitzten Landschaftsbe-
standteil werden ausgeschlossen.

Weitere geschitzte Landschaftsbestandteile, einschlieBlich Alleen, nach § 29 des Bun-
desnaturschutzgesetzes sind im Umfeld der geplanten MaBnahme nicht vorhanden?? und
somit nicht von der geplanten Malknahme betroffen.

23 Kartendienste des TLUBN / https://antares.thueringen.de / Abruf 10/2021
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3.3.7 Gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG
(erganzt durch § 15 ThiirNatG)

Vier besonders geschiitzte Biotoptypen (BNatSchG § 30 und ThiirNatG §15) befinden sich in-
nerhalb des Untersuchungsraumes. Die Lage dieser Biotope kann den Bestandspldnen (La-
geplane Blatt Nr.1.1bis 5.0) entnommen werden.

Folgende besonders geschiitzte Biotope grenzen unmittelbar an den Bereich der BaumaR-
nahme an, werden durch diese jedoch nicht dauerhaft in Anspruch genommen:

e Flachland Mdhwiesen (Bauende Bachstelzenweg)

e basiphile Trocken-/Halbtrockenrasen (Bauende Bachstelzenweg)

e naturnaher (strukturreicher) Fluss, inklusive Ufergehdlze (Flusslauf der Gera in Teil-
abschnitten)

Tempordrwerden fiir den Bau des Bauwerks 121N (Briicke Gber die Gera) der FluRlauf der Gera
und die hier befindlichen Ufergehdlze in Anspruch genommen.

3.3.8 Wasserschutzgebiete nach § 51 des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG), Heilquellen-
schutzgebiete nach § 53 Absatz 4 des WHG, Risikogebiete nach § 73 Absatz 1 des WHG sowie
Uberschwemmungsgebiete nach § 76 des WHG

Entlang des Bachstelzenweges Sid ragt eine Wasserschutzzone Il und eine Wasserschutz-
zonelll inden Untersuchungsraum (Wasserschutzgebiete nach § 51 des Wasserhaushaltsge-
setzes).*

Die BaumaRnahme selbst beriihrt diese Wasserschutzgebiete nur randlich.

Siehe Abbildungen 20 und 21.

Heilquellenschutzgebiete nach § 53 Absatz 4 des Wasserhaushaltsgesetzes, Risikogebiete
nach § 73 Absatz 1 des Wasserhaushaltsgesetzes nach § 76 des Wasserhaushaltsgesetzes
sind im Umfeld der geplanten MalRnahmen nicht vorhanden.?

%4 Quelle: Kartendienste des TLUBN / https://antares.thueringen.de / Abruf 01/2025
% Quelle: Kartendienste des TLUBN / https://antares.thueringen.de / Abruf 01/2025
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Abbildung 20 Wasserschutzgebiete

Griin dargestellt WSG Il Ordnung, blau dargestellt WSG Il Ordnung.

(Quelle: Kartendienste des TLUBN / https://antares.thueringen.de / Abruf 01/2025)
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Abbildung 21 Wasserschutzgebiete
blau dargestellt vorlaufig gesichertes Uberwemmungsgebiet
(Quelle: Kartendienste des TLUBN / Abruf 01/2025)

Im Untersuchungsraum sind Teilbereiche als Risikogebiet nach § 73 Absatz 1 des Wasser-
haushaltsgesetzes und als Uberschwemmungsgebiet nach § 76 des Wasserhaushaltsgeset-
zes ausgewiesen.?®

26 Kartendienste des TLUBN / Abruf 06/2025
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3.3.9 Gebiete, in denen die in Vorschriften der Europdischen Union festgelegten Umwelt-
qualitatsnormen bereits iiberschritten sind

Der Begriff der Umweltqualitatsnormen im Sinne der Nr. 2.3.9 der Anlage 3 zum UVPG er-
streckt sich auf in Gemeinschaftsvorschriften festgelegte quantifizierte und tberpriifbare
Anforderungen an die Beschaffenheit der Umwelt, die aus Griinden des Gesundheits- oder
Umweltschutzes nicht Gberschritten werden sollen bzw. diirfen. Es handelt sich dabei um
Grenzwerte, Zielwerte, Qualitatsziele oder sonstige Qualitatsanforderungen.?”

Tabelle 5 Gebiete im Sinne der Nr. 2.3.9 der Anlage 3 zum UVPG#

EU-Qualitdtsnormen

Aussagen zum Planungsraum

a

Gebiete, in denen Grenz-oder Zielwerte fur die Luft-

qualitat folgender gemdR Art. 4 der Richtlinie

96/62/EG des Rates vom 27. September 1996 uber
die Beurteilung und die Kontrolle der Luftqualitat

(Luftqualitatsrahmenrichtlinie, ABLl. EG Nr. L 296/55

vom 21. November 1996) erlassenen Tochterrichtli-

nien Uberschritten sind bzw. nichteingehalten wer-
den:

-Richtlinie 1999/30/EG des Rates vom 22. April 1999
Uber Grenzwerte fir Schwefeldioxid, Stickstoff-
dioxid und Stickoxide, Partikel und Blei in der
Luft (ABL. EG Nr. L163/41vom 29.Juni 1999);

- Richtlinie 2000/69/EG des Europaischen Parla-
ments und des Rates vom 16. November 2000
Uber Grenzwerte fiir Benzol und Kohlenmonoxid
in der Luft (ABl. EG Nr. L313/12 vom 13. Dezember
2000);

- Richtlinie 2002/3/EG des Europdischen Parla-
ments und des Rates vom 12. Februar 2002 liber
den Ozongehalt der Luft (ABL. EG Nr. L 67/14 vom
09. Méarz 2002);

Erfurt 2. Fortschreibung 12/2022
Thuringer (Landesverwaltungs-
amt Luftreinhalteplan)

Keine Grenzwertlberschreitun
gen benannt

Gewdsser, in denen die gemalR Art. 16 Abs. 7 der
Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlamen-
tes und des Rates vom 23. Oktober 2000 zur Schaf-
fung eines Ordnungsrahmens fir MaRnahmen der
Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik (Was-
serrahmenrichtlinie, ABl. EG Nr. L 327/1 vom 22. De-
zember 2000) festgelegten Qualitdatsnormen fir
die Konzentrationen der prioritaren Stoffe in Ober-
flachengewadsser, Sedimenten oder Biota nicht ein-
gehalten werden,;

Keine Grenzwertiberschreitun-
gen benannt.

Gewdsser, in denen die in den in Anhang IX der
Richtlinie 2000/60/EG des Europdischen Parlamen-
tes und des Rates vom 23. Oktober 2000 zur Schaf-
fung eines Ordnungsrahmens fir MaRnahmen der
Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik (Was-
serrahmenrichtlinie) aufgelisteten Tochterrichtli-
nien der Richtlinie 76/464/EWG des Rates vom 04.

Keine Grenzwertiberschreitun-
gen benannt.

27 Aus Entwurf Verwaltungsvorschriften in Umweltbundesamt 2006
28 Aus Entwurf Verwaltungsvorschriften in Umweltbundesamt 2006
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EU-Qualitatsnormen

Aussagen zum Planungsraum

Mai 1976 (ABL. EG Nr. L129/23 vom 18. Mai 1976) fest-
gelegten Qualitdtsziele nicht eingehalten werden;

ANHANG IX

EMISSIONSGRENZWERTE UND UMWELTQUALITATSNOR-

MEN

Die in den Tochterrichtlinien der Richtlinie 76/464/EWG

festgelegten ,Emissionsgrenzwerte® und ,Qualitdts-

ziele“ gelten als Emissionsgrenzwerte und Umweltqua-

litdtsnormen im Sinne dieser Richtlinie. Sie sind in fol-

genden Richtlinien festgelegt:

i) Richtlinie Uber Quecksilberableitungen (82/176/EWG)
;

ii) Richtlinie Gber Cadmiumableitungen (83/513/EWG)
(2);

iii) Quecksilberrichtlinie (84/156/EWG) (3);

iv) Richtlinie Uber Ableitungen von Hexachlorcyclohexan
(84/491/EWG) (4);

v) Richtlinie Gber die Ableitung bestimmter gefahrlicher

Stoffe (86/280/EWG) (5).

Gewadsser, aus denen Trinkwasser gewonnen wird,
indenen die Qualitatsanforderungen der Richtlinie
75/440/EWG des Rates vom 16. Juni 1975 Uber die
Qualitatsanforderungen an Oberflachengewdsser
fir die Trinkwassergewinnung in den Mitgliedstaa-
ten (ABL. EG Nr. L194/34 vom 25. Juli 1995) nicht ein-
gehalten werden,;

Im Planungsraum wird kein
Trinkwasser aus Gewadssern ge-
wonnen.

Gewdsser, aus denen Trinkwasser gewonnen wird,
indenen die Qualitatsanforderungen der Richtlinie
98/83/EG des Rates vom 03. November 1998 liber die
Qualitat von Wasser fur den menschlichen Ge-
brauch (ABL. EG Nr. L330/32 vom 05. Dezember 1998)
nicht eingehalten werden;

Im Planungsraum wird kein
Trinkwasser aus Gewadssern ge-
wonnen.

Badegewadsser, in denen die Qualitatsanforderun-
gen der Richtlinie 76/160/EWG des Rates vom 08.
Dezember 1975 liber die Qualitat der Badegewasser
(ABL. EG Nr. L 31/1 vom 31. Februar 1976) nicht einge-
halten werden;

Keine Badegewadsser im Bereich
der Baumalnahme.

Fischgewdsser, in denen die Qualitatsanforderun-
gen der Richtlinie 78/659/EWG des Rates vom 18.
Juli 1978 Uber die Qualitat von SuRwasser, das
schutz- oder verbesserungsbedirftig ist, um das Le-
ben von Fischen zu erhalten (ABl. EG Nr. L 222/1vom
14 August 1978), nicht eingehalten werden;

Keine Fischgewdsser im Bereich
der BaumaRnahme.

Muschelgewadsser, in denen die Qualitatsanforde-
rungen der Richtlinie 79/923/EWG des Rates vom
30. Oktober 1979 iber die Qualitatsanforderungen
an Muschelgewadsser (ABL. EG Nr. L 281/47 vom 10.
November 1979) nicht eingehalten werden,;

Keine Muschelgewdsser im Be-
reich der BaumalRnahme.

Grundwasser, in denen die Nitratkonzentration
den in Anhang | der Richtlinie 91/676/EWG des Ra-
tesvom 12. Dezember 1991 zum Schutz der Gewadsser
vor Verunreinigung durch Nitrat aus landwirt-
schaftlichen Quellen (ABL. EG Nr. L 375/1 vom 31. De-
zember 1991) genannten Wert Uberschreitet;

Im Anhang | der Richtlinie
91/676/EWG wird der Wert von
50 mg/l Nitrat als Grenzwert be-
nannt.

Entsprechend der Kartendienste
der TLUBN, Karte
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EU-Qualitatsnormen Aussagen zum Planungsraum
Nitratbelastung Grundwasser
wird am Standort eine Nitratbe-
lastung des Grundwassers von
25,0 bis 37,5 mg/ILNO3 ausgewie-
sen.?

j | Boden, in denen die in der Richtlinie des Rates | Keine Grenzwertiiberschreitun-
86/278/EWG vom 12 Juni 1987 Uber den Schutz der | gen benannt.

Umwelt und insbesondere der Boden bei der Ver-
wendung von Kldrschlamm in der Landwirtschaft
(ABL. EG Nr. L 181/6 vom 04. Juli 1986) definierten
Grenzwerte fur Schwermetallgehalte Uberschritten
sind.

Im Thiringer Landesprogramm Gewadsserschutz 2016-2021%° Anlage 1: ,Zustand und Zieler-
reichung der Thiiringer Oberflachenwasserkdrper”erfolgt eine Bewertung des 6kologischen
Zustandes/Potentials der Gewadsser. Fir den OWK Obere Gera werden folgende Aussagen
getroffen.

Tabelle 6 Bewertung des OWK Obere Gera

Bewertungdes 6kologischen Zustands/Potenzials
Makrozoobenthos o
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3.3.10 Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte, insbesondere Zentrale Orte im Sinne des § 2
Absatz 2 Nummer 2 des Raumordnungsgesetzes

Erfurt als Oberzentrum?3'ist ein Gebiet mit hoher Bevolkerungsdichte.
Durch die Baumalknahme erfolgt keine Beeintrdchtigung von Kulturlandschaften oder eine

Beeintrdchtigung der Vielfalt des Gesamtraumes. Historisch geprdgte Kulturlandschaften
oder bedeutsame Landschaften3 sind im MaRBnahmenbereich nicht vorhanden.

29 https://antares.thueringen.de/

30 © Thiringer Ministerium fur Umwelt, Energie und Naturschutz
31 Regionalplan Mittelthiringen

32 BfN-Skripten 2018, Bedeutsame Landschaften in Deutschland
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3.3.11 In amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmaler, Denkmalensembles, Boden-
denkmaler oder Gebiete, die von der durch die Lander bestimmten Denkmalschutzbehérde
als archdologisch bedeutende Landschaften eingestuft worden sind.

In amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmaéler, Denkmalensembles, Bodendenk-
maler oder Gebiete, die von der durch die Lidnder bestimmten Denkmalschutzbehorde als
archdologisch bedeutende Landschaften eingestuft worden sind im Bereich der BaumaR-
nahme und im Umfeld der der geplanten MalRnahme nicht vorhanden und somit nicht von
der geplanten MaRnahme betroffen.

Die nachstgelegenen Kulturdenkmadler® sind:
Hochheim, Gehoft Am Angerberg in ca. 300 m Entfernung zur BaumaRnahme
Bischleben, ZentralstralRe, Geh6ft in ca. 350 m Entfernung zur BaumaRnahme

Nachteilige Umweltauswirkungen werden ausgeschlossen.

Die Aufgrabungen, der Ersatzneubau des Strallenkorpers werden im technischen Bestand
erfolgen und lassen erwarten, dass bereits ehemalige Aufgrabungsbereiche des19. Jahrhun-
derts wieder gedffnet werden. Damit sollten Betroffenheiten von archdologisch wertvollen
Bereichen reduziert sein. In der weiteren Planung wird das Landesamt fir Denkmalpflege
und Archdologie einbezogen und um entsprechenden Hinweis und Auflagen gebeten.

33 https://geoportal.erfurt.de/ Denkmalliste Stadt Erfurt
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4.0 Art und Merkmale der méglichen Auswirkungen
4.1 AusmalR der Auswirkungen

In der nachfolgenden Tabelle werden die Schutzgiiter nach § 2 des UVPG beschrieben und
die Auswirkungen der Baumalnahme auf die Schutzgiiter beschrieben.

Tabelle 7 Auswirkungen des Vorhabens auf die betroffenen Schutzgiiter

Schutzgiiter

Beschreibung der Auswirkungen

Erlduterung / Bewertung der Aus-
wirkungen

ins-
die

Menschen,
besondere
menschliche
Gesundheit

Der geplante Ersatzneubau der Orts-
verbindungsstrale zwischen den OT
Erfurt-Hochheim und Erfurt-Binders-
leben erfolgt auf einer Lange von ca.
2,078 km. Dabei soll die vorhandene
Ortsverbindungsstralle Regelkonform
ausgebaut werden. Weiter wird die
Strale ,Am Roten Hof* auf einer Lange
von ca. 200 m regelkonform ausge-
baut.

Bauzeitlich wird die StraRe ,Wasser-
weg’ und der Bachstelzenweg ausge-
baut. Der Ausbau des sidlichen Teils
des Wasserweges und des nérdlichen
Teils des Bachstelzenweges werden
nach der Baumalnahme zuriickge-
baut und die wassergebundene We-
gedecke wiederhergestellt.

Alle BaumaRnahmen sind im vorhan-
denen Stralenraum bzw. im unmit-
telbar angrenzenden Raum vorgese-
hen.

Trotz des Ausbaues der Geratalstralle
ist die Regelgeschwindigkeit ist auf
Grund der Streckenfiithrung weiterhin
auf 60 km/h beschradnkt.

Eine signifikante Erh6hung des Ver-
kehrsaufkommens durch den geplan-
ten Ausbau ist nicht erkennbar.

Die bauzeitlichen Belastungen durch
Larm, optische Reize und Erschiitte-
rungen sind wegen ihres temporaren
Charakters und der Lage der BaumaR-
nahmen (im Bereich der vorhandenen
Ortsverbindungsstralle) nicht als er-
hebliche nachteilige Auswirkungen
anzusehen.

Dauerhafte erhebliche negative Aus-
wirkungen durch die geplanten Er-
satzneubau der Gerataltrale sind
nicht erkennbar.

Durch den regelkonformen Ausbau
wird die Verkehrssicherheit auf der
Ortsverbindungsstralie verbessert.

Die Baustralle Wasserweg und nordli-
cherBachstelzenweg werden nach der
BaumaRnahme beziiglich der Befesti-
gunginihrenurspriinglichen Zustand
zuriick gebaut. Der Bachstelzenweg
Sudbleibt als AnliegerstralRe erhalten
und die vorhandene Stralenfihrung
wird riickgebaut.

Tiere, Pflanzen
und die biologi-
sche Vielfalt

Durch die Baumalknahme werden ver-
siegelte und teilversiegelte Flachen
(vorhandene Verkehrswege), Ver-
kehrsbegleitgriin (Grinland und Ge-
holzflachen), Ackerflachen, Ruderal-
fluren, mesophiles Grinland, sons-
tige Gebusche, Ufergehdlze und Ge-
hoélzflachen in Anspruch genommen. |

Die Flachen des Eingriffes kdnnen so-
wohl Hauptlebensrdume der vorkom-
menden Arten (siehe Punkt 2.3 und
Lageplan 5.0), vorrangig jedoch als
Teillebensraume (z.B. Jagdreviere) an-
gesehen werden. Nach der Baumal-
nahme steht ein GroRteil der Flachen
wieder als Teillebensrdume zur Ver-
flgung.

Bauzeitlich begrenzte Erhohung der
Belastungen durch Larm, optische
Reize und Erschitterungensind zu er-
warten. Dadurch kann es kleinrdumig
bauzeitlich zu Fluchtreaktionen bei
vorkommenden Tierarten kommen.
Erhebliche nachteilige bauzeitliche
Auswirkungen kdénnen jedoch durch
auszuweisende  Bauzeitenregelun-
gen (siehe auch Punkt 4.7) Prifung
vermieden werden.

Der Eingriff in die Gehdlzstrukturen
entlang der Béschungen der Geratal-
stralle und am Bachstelzenweg (hier
insbesondere am Briickenbauwerk
121N) wird trotz der Uberschlagig er-
mittelten FldchengréRe von 0,90 ha
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Schutzgiiter

Beschreibung der Auswirkungen

Erlduterung / Bewertung der Aus-
wirkungen

Durch die BaumaRnahmen erfolgt
keine neue Zerschneidung von Le-
bensraumen.

im Sinne des UVPG34 nicht als erheb-
liche nachteilige Auswirkungen ge-
wertet.

Erhebliche nachteilige Auswirkun-
gen auf die Fauna sind auf Grund der
aktuellen Datenlage nicht erkennbar.
Im Rahmen der aktuell in Aufstel-
lung befindlichen artenschutzrecht-
lichen Priifung (siehe auch Punkt 4.3)
werden weitere Artendaten erfasst
und zu bewertet.

Kleinrdumig kann durch die BaumaR-
nahme durch die Neuversiegelung
und Uberformung von Flachen eine
dauerhafte Minderung der biologi-
schen Vielfalt des Untersuchungsrau-
mes erfolgen. GroRrdumig ist jedoch
keine erhebliche Beeintrachtigung
von geschiitzten Arten oder der biolo-
gischen Vielfalt erkennbar.

Flache, Boden

Im Zuge der BaumaRnahmen werden
durch die durch den Ersatzneubau der
GeratalstralRe, in Abhdngigkeit von
der jeweiligen Variante, zwischen
0,33 bis 0,85 Hektar (siehe Punkt 2.1)
Flache dauerhaft in Anspruch genom-
men / versiegelt. Hierbei handelt es
sich im Wesentlichen um straRen-
nahe Flachennutzungen (Verkehrsbe-
gleitgrin Grinland und Gehdélzfla-
chen, mesophiles Griinland, sonstige
Geblische, Ufergeholze und Gehdlz-
flachen). Im Bereich des Bachstelzen-
weg Sid werden Ackerflachen. Ge-
holzbestande und Ruderalfluren in
Anspruch genommen.

Eine Uberformung (Auf- und Abtrag)
der vorhandenen Flachennutzung
(Bdschungsflachen der vorhandenen
StraBe und daran angrenzende Fl3-
chen) erfolgt, je nach Variante, zwi-
schen auf ca. 4,7 bis 5,3 Hektar Flache.

Tempordr, fur bauzeitliche Wege,
Wendestellen, Flachen zur Baustel-
leneinrichtung werden ca. 0,50 Hek-
tar Flache bendtigt.

Bei den beanspruchten Bodenfldchen
handelt es sich Uberwiegend um be-
reits anthropogen uUberformte Fla-
chen (Wegefldche / angeschiittete Be-
reiche / versiegelte Bereiche). Aber im
Bereich des Bachstelzenweg Siid auch
um Ackerflichen. Eine Verschmut-
zung des Bodens durch die Bauarbei-
ten kann beim heutigen Stand der
Technik und ordnungsgemaRer Bau-
durchfilhrung ausgeschlossen wer-
den.

Eine erhebliche nachteilige Auswir-
kung der Baumalnahme stellt die
Neuversieglung von 0,33 bis 0,85 Hek-
tar (je nach Variante) Flache dar.

Auf Grund der FlachengréRe der Neu-
versiegelung ist, im Sinne des UVPG,
von keiner erheblichen nachteiligen
Auswirkung auf die Schutzglter Fla-
che und Boden auszugehen.

Seltenen, sehr ertragreichen oder
sonstigen geschitzten Boden sind im
Eingriffsraum nicht vorhanden.

Wasser

Grundwasser:

Der Grundwasserleiter wird durch die
Bautatigkeit nicht oder nur Punktuell
(eventuell im Bereich der Griindung
des Bauwerk 121N) angeschnitten.

Die Verschmutzung von Grund- oder
Oberflachengewadsser durch Bauta-
tigkeiten kann beim heutigen Stand
der Technik und ordnungsgemaRer
Baudurchfilhrung  ausgeschlossen

34Siehe auch: Umweltbundesamt, Kriterien, Grundsatze und Verfahren der Einzelfallpriifung bei der

Umweltvertraglichkeitspriifung. 2006

38



Allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls gem. ThirUVPG, Anlage 1, Nr. 5.4

StraRenbau BIS_Am Roten Hof/Bischlebener StraRe_KOP

Schutzgiiter Beschreibung der Auswirkungen | Erlauterung /Bewertung der Aus-
wirkungen
werden.
Grundwasser:  Beeintrachtigungen

Oberfldchengewdsser:

Gewadsser 1. Ordnung: Gera

Die geplante externe BaustraRRe Bach-
stelzenweg quert die Gera mit dem
Bauwerk 121IN. Der Briickenneubau ist
zur Sicherstellung des OPNV und von
Rettungsfahrzeugen wahrend der
Bauphase der Geratalstralle notwen-
dig. Fur die bauzeitliche Aufrechter-
haltung des Rad- und FuRgdngerver-
kehrs wird die bestehende Briicke ca.
25 m flussaufwarts neu errichtet.

In allen anderen Bauabschnitten der
Geratalstrale und der internen
Baustrale wird der Gewadsserkdrper
der Gera und der begleitende Gehdlz-
bestand nicht beeintrdchtigt.

Gewdisser 2. Ordnung: Roter Hof-
Graben und Nebenarm Zulauf
Quelle 2 BIS: Beide Gewasser sind
nur tempordr Wasser filhrend die-
nen als Entwdsserungsgraben. Sie
flieRen am Bauwerk 105 zusam-
men und queren in diesem Bau-
werk bei Station 0+550 die Gera-
talstraBe und somit den Bauraum.
und verlaufen entlang

Gewadsser 2. Ordnung: Mihlgra-
ben Hochheim und Nebenarm Els-
terberg Graben:

Zwischen Station 1+730 und 2+130
mussen auf Grund der notwendi-
gen Bodschungssicherung, unab-
hangig von der gewdhlten Vari-
ante der Boschungssicherung, bei
allen  Ausbauvarianten  alle
Baume auf der strallenseitigen
Boschung gefallt werden. Die stra-
Renseitige Boschung muss mit ei-
ner Hangsicherung (Bohrpfahl-
wand, bewehrte erde oder

des Grundwasserleiters werden aus-
geschlossen

Oberflachenwasser:

Das FlieRgewdsser Gera wird somit
im Bereich der Briickenbauwerke vor
allem bauzeitlich beeintrachtigt. Im
Zuge der Bauarbeiten werden auf ca.
25m Ldnge die hier beidseitig des Ge-
wassers vorhandene Gehdlzbestand
entfernt.

Der Gewadsserkorper wird randlich,
zur Herstellung der Widerlager in An-
spruch genommen.

Nach dem Bauende und der Freigabe
der GeratalstraRBe wird die bauzeitli-
che Rad- und FuRgangerbriicke riick-
gebaut.

Das Bauwerk bleibt in seinen Grund-
zigen unverandert. Die Gewadsser
werden in der Bauphase temporar in
Anspruch genommen und nach der
Bauphase wiederhergestellt.

Alle Varianten greifen in das Gra-
benprofil ein, die Grabensohle
wird jedoch erhalten.

Sonderfall Einziehung / Verfil-

lung Mihlgraben Zwischen Sta-

tion 14730 und 24130. Im Erldute-

rungsbericht der Vorplanung wird
im Kapitel 3.2.5 die optionale Auf-
fullung des ca. 400 m langen Ge-
wdsserabschnittes untersucht. Es
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Schutzgiiter Beschreibung der Auswirkungen | Erlauterung /Bewertung der Aus-
wirkungen
Winkelstitzwand gesichert wer- | werden sowohl die zusdtzlichen
den. Eingriffe, die bauzeitlichen Er-
sparnisse und langfristigen Vor-
teile dargestellt.
Das Grabenprofil bei Station
Ab der Einmiindung ,Nebenarm 2+130 bis zum Bauende wird nicht
Elsterberg Graben* in den ,Muhl- | verandert.
graben Hochheim‘ bei Station
2+130 bis zum Bauende erfolgt bei
allen Varianten nur eine tempo-
rare Inanspruchnahme der linken
Boschung des Mihlgrabens.
Das anfallende Niederschlags-
wasser lauft Uber die Béschung ab
und versickert weiterhin vor Ort.
Klima / Luft Die Baumalknahme erfolgt im Bereich | Die tempordre Erhéhung des Ver-

der vorhandenen Ortsverbindungs-
straBe (GeratalstraBe), im Bereich von
Anliegerstrallen (Wasserweg, Am Ro-
ten Hof) sowie Erschliefungswegen
und Radwegen (Bachstelzenweg
Nord und Sid). Im Rahmen der Bau-
maBnahme werden diese Stralen-
und Wegeverbindungen ausgebaut
undinihrerlagemadRigen Einordnung
verdndert.

Der Versieglungsgrad des Untersu-
chungsraumes wird temporadr
(Baustrallen) und dauerhaft (Anpas-
sung der StraBenbreiten an Regel-
werk) erhoht.

kehrsaufkommens durch Material-
transporte und die Bautatigkeit (Bau-
phase) stellt keine erhebliche nach-
teilige Auswirkung fiir das Schutzgut
Klima / Luft dar.

Eine signifikante Erhéhung des Ver-
kehrs und somit der Schadstoffbelas-
tung Uber den aktuellen Verkehr hin-
aus ist nicht erkennbar.

Durch die notwendigen Rodungen
werden kleinklimatisch wirksame
Elemente der Landschaft entnom-
men. Auf Grund der Kleinflachigkeit
der Rodungen (am jeweiligen Stand-
ort der Rodungen), des verbleiben-
den, angrenzenden Geholzbestandes
und der nicht vorhandenen Uberwar-
mungstendenz im Umfeld der Bau-
maRknahme werden diese Rodungen
nicht als erheblich fur das Schutzgut
Klima / Luft eingeschatzt.

Auch durch die Neuversiegelung wird
das Uberwdrmungspotential im Un-
tersuchungsraum nicht signifikant
erhoht.

Eine Stérung oder Unterbrechung der
luftleitbahnen ist durch den Be-
standsnahen  Ersatzneubau  der
Stralle nicht gegeben.
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Schutzgiiter

Beschreibung der Auswirkungen

Erlduterung / Bewertung der Aus-
wirkungen

Durch den geplanten Ersatzneubau
erfolgen keine erheblichen nachteili-
gen Auswirkungen auf das Schutzgut
Klima / Luft.

Landschaft

Durch die geplante BaumaRnahme
erfolgt keine Anderung des groRrau-
migen Landschaftsbildes.

Im Rahmen des Ausbaus der Geratal-
stralle erfolgen eine Verbreiterung
der Fahrbahn (im Mittel um 1,50 m -
Variante C) und eine Neumodellie-
rungen / Anpassungen der Bo-
schungsbereiche beidseitig. Durch
notwendige Hangsicherungen er-
folgt im Bereich des Miihlgraben am
Ortseingang von Erfurt-Hochheim
eine Neugestaltung der Béschung in
einer Breite von bis zu10 m. Der Miihl-
graben wird hier ganzlich in An-
spruch genommen.

Diese Anderungen sind nur aus dem
Nahbereich, im Tal der Gera, erkenn-
bar. Gleiches trifft fiir den Geholzver-
lustim Rahmen der Durchfiihrung der
Bauarbeiten zu.

Die Auswirkungen wahrend der Bau-
phase (Baustellenverkehr, Bauma-
schinen) werden auf Grund ihres tem-
poraren Charakters als nicht erheb-
lich fir das Landschaftsbild einge-
schatzt.

Durch die Beseitigung von Gehdlzbe-
standen wird das Landschaftsbild
kleinrdumig verandert. Unmittelbar
benachbarte, gleichartige Gehdlz-
strukturen kdnnen meist die Funktio-
nen der entfallenden Gehélzstruktu-
ren Teil Gbernehmen und damit die
visuelle Beeintrdachtigung fir den Be-
trachter verringern.

Durch die BaumaRnahme erfolgt eine
Anderung der Flachennutzung im
straBennahen Bereich. Weiter erfol-
gen Anderungen (Aufschuttungen /
Abtragungen) im Bereich der StraRen-
béschungen und der unmittelbar an-
grenzenden Bereiche. Aktuell wird
eingeschatzt, dass diese nur aus dem
Nahbereich erkennbar sind und Ver-
andern das Landschaftsbild am
Standort nicht erfolgen.

Durch die geplanten Baumalknahmen
erfolgen, im Sinne des UVPG, demzu-
folge keine erheblichen nachteiligen
Auswirkungen auf das Schutzgut
Landschaft.

kulturelles Erbe
und  sonstige
Sachgiter

Keine Betroffenheit

Keine nachteiligen Auswirkungen er-
kennbar.

4.2 Grenziberschreitender Charakter derUmweltauswirkungen

Durch das Bauvorhaben entstehen keine Umweltauswirkungen mit grenziiberschreitendem

Charakter.
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4.3 Schwere und Komplexitat der Umweltauswirkungen

Die Umweltauswirkungen durch die vorgesehenen BaumaRnahmen werden nicht als
schwer und komplex eingestuft. Bei der Beurteilung der Schwere und Komplexitat der Um-
weltauswirkungen ist zu beriicksichtigen, dass:

e Die BaumaRnahme im Bereich der vorhandenen Strallen oder unmittelbar angren-
zend dazu erfolgt.

e Die Lebensrdume streng geschitzter Tier- und Pflanzenarten im unmittelbaren Be-
reich der BaumalRnahmen nicht bekannt sind oder durch VermeidungsmalRnahmen
geschitzt werden kdnnen.

e Die potentiellen Beeintrdchtigungen von geschiitzten Tier- und Pflanzenarten durch
geeignete Mallnahmen vermieden oder kompensiert werden kdnnen.

e Die potentiellen Beeintrachtigungen von wertvollen / geschitzten Biotopstrukturen
durch geeignete Maknahmen vermieden oder kompensiert werden kénnen.

e Die Umweltauswirkungen lokal und zeitlich begrenzt sind.

e Die die geplanten dauerhaften Flachenversiegelungen das Uberschwemmungsge-
biet der Gera nurrandlich berliihren und ggf. entzogene Retentionsrdume vor Ort wie-
der neu geschaffen werden kdnnen.

e Der Mihlgraben am Ortrand von Hochheim (Station 1+770 bis 2+130) nur bei Hoch-
wasser wasserfihrend ist.

e Anderungen des Landschaftsbildes nur aus dem Nahbereich erkennbar sein werden.

4.4 Wahrscheinlichkeit von Umweltauswirkungen

Die oben skizzierten nachteiligen Umweltauswirkungen auf UVP-relevante Schutzgiiter
sind vorhersehbar und werden mit hoher Wahrscheinlichkeit eintreten. Sofern sie nicht un-
erheblich sind, kdnnen sie sicher vermieden oder ausgeglichen werden. Zusatzlich zu den
vorn betrachten Umweltauswirkungen, werden keine, insbesondere erhebliche Umweltaus-
wirkungen erwartet.

4.5 Dauer, Haufigkeit und Reversibilitdt der Umweltauswirkungen

Die Umweltauswirkungen der BaumaRnahme wdhrend der Bauphase beschranken sich auf
den unmittelbaren Eingriffsort und die Dauer der BaumaRnahme.

Die anlage- und betriebsbedingten Umweltauswirkungen bestehen nur fiir die Dauer des
Erhalts der geplanten StralRenverkehrsflache und sind somit reversibel.

4.6 Zusammenwirken der Auswirkungen

Zusammenwirken der Auswirkungen mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorha-
ben:

Weitere Projekte oder Plane, die im Zusammenwirken mit dem hier beschriebenen Vorha-
ben erhebliche Auswirkungen auf die Schutzglter haben kdnnen, sind nicht bekannt.
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4.7 Moglichkeit die Auswirkungen zu vermeiden

Auftretende nachteilige Umweltauswirkungen konnen im Zuge der Bearbeitung der Be-
lange der Eingriffsregelung (§§ 14 und 15 BNatSchG) und des Artenschutzes (§ 44 BNatSchG)
betrachtet und, falls erforderlich, kompensiert werden.

Zur Vermeidung von moglichen erheblichen negativen Auswirkungen sind in der weiteren
Planung folgende Minimierungs- und VermeidungsmaRBnahmen zu berticksichtigen:

Untersuchungen Fauna:

- DieErheblichkeit der Auswirkungen auf die Artengruppen Fledermaduse, Vogel
und Reptilien muss im Rahmen der speziellen Artenschutzrechtlichen Priifung
weiter geklart werden.

Minimierung Eingriffsraum / Eingriffumfang:

- Ausbaubreite auf ein Minimum begrenzen.

- Tempordre Bauflachen auf ein Minimum beschranken. Baustelleneinrich-
tungs- und Materiallagerflachen aullerhalb hochwertiger Biotopstrukturen
vorsehen.

- Ausweisung von Schutzbereichen insbesondere im Bereich der Gehdélzflachen

Ausweisung von Bauzeitenregelungen:
- Bauzeitenregelungen fiur die Beseitigung der Gehdlzstrukturen entsprechend
§ 39 Absatz 5 BNatSchG.
- Bauzeitenregelungen zur Vermeidung von Artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestdanden entsprechend § 44 BNatSchG und § 20 ThiirNatG.

Wasserhaushalt:
- Schaffung von neuen Retentionsraumen im Bereich des Bachstelzenweg Siid
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