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Zusammenfassung der wichtigsten Ergebnisse

In der vorliegenden Studie wurde untersucht, wie sich der Schulwahlprozess der Eltern von
Erstklasslerlnnen fiir das Schuljahr 2020/21 gestaltete. Dafiir wurden insgesamt 1.994
Erfurter Eltern von kinftigen Erstklasslerinnen im Mai und Juni 2020 schriftlich befragt.
Insgesamt haben 871 Eltern (44 Prozent) an der Befragung teilgenommen. Das Besondere an
diesem Jahrgang von Erstkldsslerinnen ist, dass erstmals formal die Schuleinzugsgebiete der
Erfurter Grundschulen aufgelést wurden.

Uberaus positiv ist dabei anzumerken, dass sich die Uberwiegende Mehrzahl der
Eltern, trotz Schulen im Corona-Modus, sehr auf die Einschulung ihres Kindes freut und nur
wenige Eltern der Einschulung besorgt entgegenblicken.

Uber das gednderte Schulwahlverfahren fihlten sich die Eltern insgesamt nicht
besonders gut informiert, obwohl die liberwiegende Mehrheit der befragten Eltern angab,
sich intensiv mit der Schulwahl ihres Kindes beschaftigt zu haben. Die wichtigsten Quellen
im Schulwahlprozess fir die Eltern waren dabei die Websites der Schulen sowie
Informationen durch Freundinnen und Bekannte. Aber auch Informationsabende und Tage der
offenen Tur wurden jeweils von mehr als der Halfte der Eltern genutzt und im Allgemeinen als
hilfreich beschrieben. Gerade Eltern, die eine private Grundschule gewadhlt haben, nutzten
schulbezogene Informationsquellen wie z.B. Informationsabende, Tage der offenen Tir und
Websites, besonders haufig und beschrieben diese auch als Giberdurchschnittlich hilfreich.

Die wichtigsten Motive fur Eltern bei der Grundschulwahl sind die Wohnortndhe und
die Sicherheit des Schulweges. Aus dieser Perspektive betrachtet, steht die Auflosung der
Schuleinzugsgebiete den Winschen der meisten Eltern entgegen. Weiterhin als besonders
wichtig fur die Grundschulwahl benennen Eltern die Motive pdadagogisches Schulkonzept
sowie den Ruf der Schule.

Aspekte wie die ethnische und soziale Zusammensetzung der Schule spielen fur Erfurter
Eltern keine besondere Rolle fiir ihre Schulwahl.

Von den befragten Eltern war fiir 63,1 Prozent die ehemalige Einzugsgebietsschule die
erste Wahl. 21,4 Prozent der Eltern wahlten eine andere 6ffentliche Schule und 15,6 Prozent
gaben eine private Schule als ihre Wunschschule an. Bei der Wahl der Schulen zeigten sich die
grolBten Bildungsunterschiede. Eltern mit hochstens Realschulabschluss wahlten hdufiger die
Einzugsgebietsschule als Eltern mit mindestens Abitur. Akademikereltern entschieden sich
dariber hinaus deutlich haufiger flr eine Privatschule. Interessanterweise wurden gerade
jene Einzugsgebietsschulen seltener gewadhlt, die besonders wenige Schulpldtze fir die
Kinder des ehemaligen Einschulungsgebiets aufweisen. Dies gilt vor allem dann, wenn dies
auf Schulen zutrifft, die einen geringen Akademikerinnenanteil in der Elternschaft aufweisen.
Dies konnte ein Hinweis daflir sein, dass Eltern beispielsweise durch die Schulleitungen

dieser Schulen auf eine angespannte Platzsituation hingewiesen wurden.



Dartiber hinaus wdhlten vor allem jene Eltern hdufiger die Einzugsgebietsschule,
denen die Wohnortndhe und die Sicherheit des Schulweges besonders wichtig sind. Hingegen
wdhlten jene seltener die Einzugsgebietsschule, die angegeben haben, dass sie sich
besonders intensiv mit der Schulwahl beschdftigt haben. Hierbei ist aber auch vorstellbar,
dass sie sich gerade deshalb stdarker mit der Schulwahl beschaftigt haben, weil sie mit der
ehemaligen Einzugsgebietsschule unzufrieden waren.

Beziglich der privaten Schulen zeigte sich, dass Erfurter Eltern diese im Allgemeinen
besser bewerten als die offentlichen Schulen. Unter der aktuell angespannten
Kapazitatssituation sind die vorhandenen privaten Schulplatze wichtig, damit auch jedes
Grundschulkind einen Platz erhdlt. Allerdings sind die privaten Grundschulen zunehmend
eine Schulwahlalternative fir hohere Schichten. Die Entlastung des o&ffentlichen
Schulsystems durch die privaten Ersatzschulen erfolgt also vor allem dadurch, dass sie
uberwiegend von Eltern mit hoherer Bildung wahrgenommen werden. Akademikereltern
bewarben sich 4,5-mal haufiger fur eine private Schule als Eltern mit hochstens
Realschulabschluss, was in kleinen Teilen durch die subjektive Bewertung von Privatschulen,
unterschiedliche Bildungsmotive und die geografische Lage der privaten Schulen in Erfurt
erklart werden kann. Zudem sind Akademikereltern deutlich erfolgreicher bei der Bewerbung
fur eine private Schule. Deren Kinder sind im Schuljahr 2020/21 7,5-mal hdufiger an diesen zu
finden als Kinder von Eltern mit héchstens Realschulabschluss.

Darliber hinaus zeigt sich allerdings, dass Eltern mit hochstens Realschulabschluss
private Schulen haufig nicht als Schulwahlalternative in Betracht ziehen und zudem oftmals
nicht glauben, diese finanzieren zu kénnen. Dies steht allerdings im Widerspruch zu Artikel 7
Abs. 4 des Grundgesetzes, nachdem sinngemaR das Schulgeld privater Schulen so zu gestalten
ist, dass sich alle Eltern den Schulbesuch ihrer Kinder leisten kdnnen.

Ob und wann die Stadt Erfurt wieder zu kleinteiligen Schuleinzugsgebieten fur ihre
Grundschulen zurlckkehren kann, muss vorerst offenbleiben. Diese kurzfristig angelegte
Losung zur Schilerinnensteuerung sollte dann riickgangig gemacht werden, wenn die mittel-
und langfristig angelegten Schulerweiterungs- und Schulneubaupldne des aktuellen
Schulnetzplans umgesetzt worden sind. Der Bericht liber die Umsetzung der MaRnahmen des
Schulnetzplans macht hierbei aber wenig Hoffnung. Fast alle gréReren Schulausbau- und -
neubauvorhaben des Schulnetzplans konnen nicht fristgerecht umgesetzt werden (Stadt
Erfurt 2020). Wenn sich daran nichts dndert, wird dies mittel- und langfristig nicht nur dazu
fuhren, dass nicht alle Kinder in Erfurt wohnortnah beschult werden kénnen, sondern dass

insgesamt zu wenige Schulpldtze vorhanden sein werden.
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1 Einleitung

Das ostdeutsche Schulsystem steht seit der Wende vor immensen systemischen
Herausforderungen, die sich zuallererst aus der demografischen Dynamik in den neuen
Bundeslandern ergeben. In Folge des starken Geburteneinbruchs der Nachwendezeit und dem
Wegzug zahlreicher junger Erwachsener, teilweise mit kleinen Kindern, kam es zu einem
beispiellosen Einbruch der Bevdlkerungs- und Schiilerinnenzahlen in Ostdeutschland (Helbig
et al. 2018). Die Kinderzahl im schulpflichtigen Alter ging im Osten zwischen 1992 und 2006
um gut 50 Prozent zuriick. Im weiteren Fortgang wurden viele Schulen in Ostdeutschland
geschlossen. In den ostdeutschen Bundeslandern wurden circa 5.000 von ehemals 12.000
allgemeinbildenden 6ffentlichen Schulen geschlossen (Kann 2017).

Allerdings setzte gerade in den groReren Stddten Ostdeutschlands seitdem eine
Trendwende ein und die Bevolkerung im schulpflichtigen Alter von 6 bis unter 15 Jahre stieg
zwischen 2005 und 2018 stark an. In Erfurt wuchsen die Zahlen dieser Bevolkerungsgruppe
um 44 Prozent, in Magdeburg und Rostock ebenfalls um rund 45 Prozent, in Leipzig und
Dresden sogar um 70 Prozent und in Potsdam um gut 80 Prozent. In den grofen
westdeutschen Stddten, die durch ein starkes Bevolkerungswachstum gepragt sind, stiegen
die Zahlen der Kinder im schulpflichtigen Alter deutlich weniger an — in Hamburg, Kéln und
Stuttgart um rund 7 Prozent, in Miinchen um knapp 20 Prozent und in Frankfurt um knapp 30
Prozent (Stba 2020, eigene Berechnungen). Berlin verzeichnete in dieser Altersgruppe einen
Anstieg um 20 Prozent. Die Herausforderungen fiir die Schulinfrastruktur in den ostdeutschen
GroRstadten sind demnach immens. Nach einem massiven Einbruch der Schiilerinnenzahlen
und den damit verbundenen SchulschlieBungen steigen die Schiilerinnenzahlen nun wieder
weit Uberdurchschnittlich an.

Verscharft wird die Situation gerade in einigen ostdeutschen Stdadten dadurch, dass
sich der Anstieg der Schilerlnnenzahlen raumlich nicht homogen vollzog. Gerade in den
sozial benachteiligten Gebieten, meist in Plattenbauten, sind die Schulkapazitaten hdufig
noch als ausreichend zu bezeichnen. Der Hauptteil des Bevdlkerungswachstums in dieser
Altersgruppe findet in sozial gemischten und privilegierten Gebieten statt. In diesen
Gebieten fehlen daher haufig Schulpldatze und koénnen aufgrund fehlender baulicher
Gegebenheiten, wie z. B. einem Mangel an unbebauten Grundsticksfldchen, nicht einfach
errichtet werden.

Auch in Erfurt fehlen zunehmend Schulpldtze. Gerade an Grundschulen, an denen die
Beschulung vorrangig wohnortnah erfolgen soll, sind an einigen Standorten nicht genug
Platze vorhanden. Im Zuge der Schulnetzplanung fir die Jahre 2019/2020 bis 2023/2024
wurde deshalb von der bisherigen Praxis — feste Einzugsgebiete fur jede Grundschule -
abgewichen. Das bedeutet, formal existiert ab dem Schuljahr 2020/21 lediglich nur noch ein

Einzugsgebiet fur alle Grundschulen, aus denen die Eltern frei wahlen kénnen. Dass es sich

9



hierbei nur um eine formale Auflésung der Einzugsgebiete handelt, wird im ndchsten
Abschnitt naher thematisiert.

Auch aufgrund dieser institutionellen Veranderung ist es von hoher Bedeutung zu
untersuchen nach welchen Kriterien Eltern ihre Entscheidung fir oder gegen eine bestimmte
Grundschule treffen. Interessanterweise gibt es im deutschsprachigen Raum kaum Studien,
die die Grundschulwahl als eigenstdndiges Thema behandeln (Krliger 2014: 392). Die meisten
empirischen Studien beziehen sich auf das elterliche Schulwahlverhalten bei der
Entscheidung fur weiterfihrende Schulen (Makles und Schneider 2012: 333). Die Tatsache,
dass die Grundschulwahl bisher eine eher untergeordnete Rolle in der empirischen
Bildungsforschung spielte, mag nicht zuletzt auch daran liegen, dass diese in fast allen
Stadten in den engen Grenzen fester Einzugsgebiete bzw. fester Schulsprengel erfolgt.!

Zwar gibt es auch bei festen Einzugsgebieten die Moglichkeit, ber Gastschulantrdge,
Umziige oder die Wahl einer Privatschule (Schule in freier Trdgerschaft) eine andere Schule als
die Einzugsgebietsgrundschule zu wahlen. Forschung hierzu ist dennoch rar

Gerade im Kontext der aufgelosten Einzugsgebiete wird die Analyse der
Grundschulwahl besonders interessant. In diesem Kontext gewinnt die Art und Weise, wie
sich Eltern Uber verschiedene Schulwahlalternativen informieren, welche Motive sie leiten
und nach welchen Motiven sie eine Schule wahlen oder abwdhlen an Relevanz. Im Erfurter
Kontext, einer ostdeutschen GroRstadt, in der die Segregation sozialer Gruppen besonders
stark ausgepragt ist (Helbig und Jahnen 2018), gewinnt der Grundschulwahlprozess weiter an
Bedeutung. Verstdrkt die Grundschulwahl bestehende soziale Unterschiede der Wohngebiete
auf Ebene der Grundschulen? Genauer beinhaltet dies die Frage, ob Mittelschichtseltern aus
sozial benachteiligten Gebieten eher Schulen in sozial besser gestellten Gebieten wahlen
oder ob die freie Grundschulwahl eher zu einer starkeren sozialen Inklusion auf Ebene der
Grundschulen beitrdgt. Daran anschliefRend stellt sich die Frage, welche Rolle private Schulen
bei der sozialen Mischung bzw. Entmischung der Grundschulen spielen. Gerade in
Ostdeutschland ist an den Privatschulen eine starke soziale Entmischung festzustellen
(Gorlitz et al. 2018). So finden sich hier weit Uberproportional Kinder von Akademikerinnen
wieder.

Um dies zu beantworten, wurde im Mai und Juni 2020 eine Befragung der Eltern, deren
Kinder im ndachsten Schuljahr in eine Erfurter Grundschule eingeschult werden, durchgefihrt.
Hierfir wurden alle Eltern der Stadt Erfurt angeschrieben, deren Kind gemdR der geltenden
Stichtagsregelung in Thuringen im Schuljahr 2020/21 schulpflichtig wurde. Dies sind rund
2.000 Kinder. Es wurden insgesamt 871 Fragebdgen postalisch zuriickgesendet oder online

ausgefullt.

! Jedoch hat gerade die Auflésung der Einzugsgebiete in Nordrhein-Westfalen 2008/09 mehr Forschung in diesem Bereich

angestofen (z. B. Riedel et al. 2010).
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Dieser Bericht beinhaltet die zentralen Befragungsergebnisse und entstand im Kontext einer
Reihe von Seminaren an der Universitat Erfurt unter der Leitung von Prof. Dr. Marcel Helbig.
Dabei beschdftigten sich die Studierenden zundchst mit der Schulnetzplanung in Erfurt fir
die Jahre 2019/2020 bis 2023/2024. Hierbei wurde aus einer politikwissenschaftlichen
Perspektive eine Reihe von Akteuren der Stadt befragt, um zu untersuchen, wie die Stadt auf
den steigenden Problemdruck wachsender Schilerinnenzahlen reagiert. Die Erkenntnisse
dieses Seminares werden an dieser Stelle nicht systematisch referiert, flieRen jedoch
punktuell in diesen Bericht mit ein. AnschlieBend wurde die hier vorliegende Befragung
entwickelt. Dartber hinaus wurden im Zuge der Schuleingangsuntersuchung vor dem
,Corona-Shutdown® 18 Eltern qualitativ zu ihrem Schulwahlprozess befragt. Die Ergebnisse
aus dieser mindlichen Befragung werden hier ebenfalls nur am Rande thematisiert. Die
Seminarreihe wurde in enger Kooperation mit den Amtern der Stadt Erfurt durchgefiihrt. In
der inhaltlichen und infrastrukturellen Unterstitzung ist hierbei zuvorderst das Amt fir
Bildung zu nennen. Die Befragung wurde durch das Amt fir Wahlen und Statistik
durchgefihrt. Die Auswertung der Studie erfolgte in den Raumen des Amts fir Wahlen und
Statistik durch Prof. Dr. Marcel Helbig.

Im Anschluss an diese Einleitung wird im zweiten Abschnitt starker auf die
Ausgangssituation bei der Schulnetzplanung sowie der daraus resultierenden
institutionellen Rahmung eingegangen. Der dritte Abschnitt beinhaltet Informationen Gber
die Daten. Im vierten Abschnitt werden die Befragungsergebnisse hinsichtlich vier
inhaltlicher Schwerpunkte betrachtet. Thematisch beziehen sich diese Schwerpunkte dabei
auf den Prozess zur Informationssuche bzw. die genutzten Informationsquellen, auf die
Motive, die fur Eltern bei der Grundschulwahl wichtig waren, auf die Rolle der ehemaligen
Einzugsgebiete bei der Schulwahl und auf die Rolle privater Schulen. Bei den Analysen wird
zudem auf gruppenspezifische Unterschiede, vor allem nach dem Bildungsgrad und dem
Migrationshintergrund der befragten Eltern, eingegangen. Innerhalb der vier
Ergebnisabschnitte wird zusatzlich stets auf den Stand der Forschung zum jeweiligen
Themenblock eingegangen und dieser mit den Erfurter Ergebnissen in Beziehung gesetzt. Der

Bericht schlieft mit den wichtigsten Ergebnissen und politischen Implikationen.
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2 Ausgangssituation und institutioneller Rahmen

Die Umkehrung der Bevolkerungsentwicklung und deren Folgen fiir den Bildungssektor
wurden bislang nur wenig bzw. zu spat durch die Fachoffentlichkeit beachtet. Dies zeigt sich
auch in der bisherigen Forschung zur Thematik Schulnetzplanung, deren Fokus vor allem auf
den sinkenden Schilerlnnenzahlen sowie deren Folgen fur die Schulstandorte im landlichen
Raum lag (Budde und HanRen 2005; Kann 2017; Schmidt 2011). Fehlkalkulationen,
mangelndes Problembewusstsein sowie fehlende finanzielle Mittel, um rechtzeitig auf die
steigenden Schiilerzahlen reagieren zu kdnnen, zeigen sich nun als die Konsequenzen langer
Missachtung der neuen Entwicklungen (Klemm und Zorn 2017: 6). Neben dem Problem des
Lehrermangels weisen Zeitungsberichte und aktuelle Schulentwicklungsplane zunehmend
auf das Kapazitatsproblem in vielen deutschen GroRstadten hin, darunter beispielsweise
Berlin (Senatsverwaltung Fir Bildung 2014), Hamburg (Hamburg 2019), Frankfurt (Stadt
Frankfurt Am Main 2018), Dresden (Schulverwaltungsamt Dresden 2017), Bremen (Freie
Hansestadt Bremen 2011), Leipzig (Stadt Leipzig 2017) und Koln (Stadt Koln 2019). Neben
dem Mangel an genigend Schulplatzen sind viele Schulgebdude zudem stark
sanierungsbedirftig. Insgesamt belduft sich der Investitionsriickstand in deutschen Schulen
auf circa 42,8 Mrd. Euro (Kfw Research 2019: 23). Die aktuellen Schulnetzplanungen der
Stadte widmen sich diesen Problemen.

Auch in Thiringen zeigen sich zwei vollstandig unterschiedliche Entwicklungen: Die
Bevolkerung Thiringens wird im Allgemeinen trotz steigender Geburtenzahlen und erhohter
Zuwanderung weiter schrumpfen. Zudem bestehen weiterhin Wanderungsbewegungen vom
Land in die Stadt, wodurch regionale Unterschiede in der Bevolkerungsentwicklung verstarkt
werden. Im Rahmen dieser Entwicklungstrends ergeben sich wiederum verschiedenste
Herausforderungen im Sinne schulpolitischer Angelegenheiten (Thiringer Ministerium Fir
Bildung 2017). Prognosen bis fur das Jahr 2035 verdeutlichen, dass lediglich in Erfurt, Jena,
Weimar und Eisenach die Bevolkerung weiter ansteigen wird (Thiringer Ministerium Fir
Bildung 2017: 22), was mit der Zunahme der Schilerinnenzahlen und mit Engpassen bei der
Bereitstellung von gentigend Schulplatzen verbunden ist.

Im Bericht der Kommission "Zukunft Schule”, welcher sich mit den Herausforderungen
und Chancen des Thiringer Schulsystems befasst und die Grundlage fur viele
bildungspolitische Beschliisse darstellt, wird zum Kapazitatsproblem jedoch keine Aussage
getroffen (Thiringer Ministerium Fir Bildung 2017). Auch in diesem relativ aktuellen Bericht
wird also vor allem das Problem sinkender Schilerinnenzahlen im ldandlichen Raum
thematisiert, nicht aber die Kapazitdtsprobleme, wie sie beispielsweise in Erfurt auftreten.

Einige Erfurter Akteure geben an, dass ihnen das Kapazitatsproblem, dass sich in Erfurt
ergeben hat und weiter verscharfen wird, zwar bereits seit ca. 2007 bekannt war. Den meisten

politisch verantwortlichen Akteuren jedoch ist dieses Problem inklusive des daraus folgenden
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Handlungsdrucks erst seit 2014/15 im Rahmen der letzten Schulnetzplanung wirklich
bewusst geworden. Wahrend fir das Schuljahr 2020/21 bestimmte Schulen von
Kapazitatsengpdssen betroffen sind, wird es wohl ab dem Schuljahr 2022/23 stadtweit nicht
mehr ausreichend Grundschulpldtze geben. Dass sich das Kapazitatsproblem weiter
verscharft hat, liegt nach Angaben der politischen Akteure daran, dass die Baumallnahmen
aus dem Schulnetzplan 2014/15 nicht umgesetzt wurden und dass weiterer Wohnraum in den
Gebieten der Stadt entsteht, welche bereits hinsichtlich ihrer Kapazitaten in Grundschulen
uberlastet sind.

Im Schulnetzplan 2019/2020 bis 2023/2024 sind zwei dreizligige Schulneubauten und
ein zweizigiger Ersatzneubau als langfristige Losung vorgesehen. Zudem soll es an funf
Standorten Erweiterungsbauten fir Grundschulen als mittelfristige Lésungen geben. Darliber
hinaus gibt es noch wenige kurzfristig angelegte Maknahmen wie Containerlésungen, eine
Reaktivierung einer Schule bzw. Errichtung einer zweiten Grundschuldienstelle an einer
Regelschule mit Raumkapazitdten.

Allerdings losen die geplanten MaRBnahmen das Kapazitatsproblem erst mittel- und
langfristig. Gerade im Suiden und Osten der Stadt gibt es bislang keine kurzfristigen Losungen
fur die Kapazitatsprobleme. Hier befindet sich aber ein GroRteil der Schulen mit akuten
Kapazitatsproblemen. Deshalb war eine kurzfristige Losung unvermeidbar. Vereinfacht
gesagt, muss einem Kind ein Schulplatz gewdhrt werden, wenn es in einem bestimmten
Einzugsgebiet lebt. Auch wenn zu viele Kinder aus einem Einzugsgebiet eine Schule besuchen
wollen, an der zu wenig Platze vorhanden sind, missen dennoch fir alle Kinder des
Einzugsgebietes ausreichend Schulpldtze geschaffen werden. Damit dies gewadhrleistet
werden kann, mussen zusatzliche Rdume geschaffen werden. Dies kann beispielsweise Uber
Containerlosungen oder die Umnutzung bereits vorhandener Rdume, wie z.B. Theaterrdume
oder Aulen geschehen. Diese kurzfristigen Losungen tragen jedoch nicht zwangslaufig zur
Schul- und Unterrichtsqualitdt bei.

Um dieses Problem zu umgehen, wurde in Erfurt entschieden, die Einzugsgebiete
zundachst aufzuldsen. Es existiert in der Folge formal nur noch ein Einzugsgebiet fur alle
Erfurter Grundschulkinder.? Formal deshalb, weil die Zuordnung der Schiilerinnen weiterhin
nach den alten Einzugsgebieten erfolgen soll. Konkret bedeutet dies, sofern sich Eltern fur die
Schule des ehemaligen Einzugsgebiets entscheiden, werden sie bei der Schulwahl gegenliber
anderen Eltern, die nicht aus dem ehemaligen Einzugsgebiet kommen, bevorzugt behandelt.
Daruber hinaus durften sich die Eltern nur an einer Grundschule anmelden mit Ausnahme der

moglichen Anmeldung an privaten Schulen. Wenn sich an einer Schule mehr Kinder

2 Fiir das Schuljahr 2020/21 sind eine Grundschule und ihre Zweigstelle davon ausgenommen. Dies hat rechtliche
Grinde. Dadurch, dass die Zweigstelle dieser Grundschule erst zum Schuljahr 2020/21 eréffnet, hitte es kein
»ehemaliges Einzugsgebiet” zu dieser Zweigstelle gegeben. Dadurch, dass die Kinder des ,ehemaligen
Einzugsgebiets” bevorzugt an der gewahlten Schule aufgenommen werden sollen, musste es zunachst einmal ein
Einzugsgebiet fiir das Schuljahr 2020/21 geben, um fir das Jahr 2021/22 ein ,ehemaliges Einzugsgebiet” definieren
zu kénnen.
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angemeldet bzw. beworben haben, als Schulpldatze vorhanden sind, dann sollte die Zuordnung
per Losverfahren erfolgen. Dabei wurden jedoch Eltern aus dem ehemaligen Einzugsgebiet
mit Geschwisterkindern und mit sonderpadagogischen Forderbedarf bevorzugt behandelt.
Konkret bedeutet das, erst nachdem Kinder aus dem ehemaligen Einzugsgebiet Schulplatze
zuteil wurden, wurde unter jenen gelost, die nicht aus dem Einzugsgebiet kamen. Wenn ein
Kind aus dem ehemaligen Einzugsgebiet der Schule A kam, sich an Schule B bewarb und
keinen Platz an Schule B bekam, wurde es an Schule A nicht bevorzugt behandelt. Erst wenn
alle Kinder, die sich an Schule A beworben haben, einen Platz bekommen haben, wurde das
Kind, das sich an Schule B beworben hat, berlicksichtigt. Dementsprechend stellt die Wahl
einer anderen Grundschule als der Einzugsgebietsschule, fur die Eltern, gerade in Gebieten
mit Kapazitatsproblemen, das Risiko dar, im Falle einer Ablehnung an der Wunschschule auch
an der ehemaligen Einzugsgebietsschule keinen Platz zu erhalten. In der Folge besteht fir
diese Eltern das Risiko, an die nachste Schule zu kommen, die noch freie Platze hat. Dadurch
kann es unter Umstanden zu relativ langen Schulwegen fir Kinder kommen. Agieren Eltern in
diesem Kontext ,rational”, dann sollten sie in Gebieten mit Kapazitatsproblemen eher die
ehemalige Einzugsgebietsschule wahlen, um nicht am Ende das Risiko zu tragen, dass ihr
Kind an eine weiter entfernte, eher unbeliebte Schule kommt.

Wie anfangs erwdhnt, wurden im Zuge der Schuleingangsuntersuchung mit 18 Eltern
auch qualitative Interviews zur Schulwahl gefiihrt. Von diesen mindlich befragten Eltern
hatten nur sehr wenige diese Problematik vollstandig verstanden und dementsprechend die
ehemalige Einzugsgebietsschule gewdhlt.

Aus der Auflosung der Einzugsgebiete in Erfurt ergibt sich in diesem Sinne nicht
vordergrindig die Moglichkeit zur freien Schulwahl fir Eltern, sondern eine Méglichkeit fur
die Verwaltung die Schilerlnnenstréme an die Schulen zu lenken, an denen noch freie Platze
vorhanden sind. Ausgenommen davon sind private Schulen, bei denen eine separate
Bewerbung zu einem friheren Zeitpunkt erfolgen muss. Die Bewerbung an einer privaten
Schule kann im neuen institutionellen Setting fur Eltern rational sein, um das Risiko zu
verringern an einer 6ffentlichen Schule zu landen, die nicht den Vorstellungen der Eltern
entspricht. Ob dies die Bewerbungen an Privatschulen tatsachlich beeinflusste, kann diese
Studie nicht beantworten, da es dafiir eine vorherige Befragung zum Schuljahr 2019/20

bedurfte.3

3 Die Auflésung der Einzugsgebiete wurde am 22.05.2019 beschlossen. Die Bewerbung an den privaten Schulen
musste in den meisten Fallen bereits im September 2019 erfolgen. Ob sich nun Eltern in groRer Zahl an privaten
Schulen beworben haben, die das ohne die Auflésung der Einzugsgebiete nicht getan hatten, ist fraglich und wenn

Uberhaupt fur das Schuljahr 2021/22 zu erwarten.
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3 Daten

Die Daten dieser Studie sind im Rahmen einer Kooperation der Stadt Erfurt mit der
Universitat Erfurt entstanden. Uber eine postalische Umfrage wurden alle Familien
angeschrieben, in denen ein Kind lebt, das gemdR seinem Geburtsdatum im Schuljahr
2020/21 schulpflichtig wurde.* Dies sind insgesamt rund 2.000 Kinder. Von diesen Kindern
sollten jene Eltern nicht an der Befragung teilnehmen, die bereits vorzeitig eingeschult bzw.
vom Schulbesuch zuriickgestellt worden sind. Diese konnten vorab aber nicht identifiziert
werden. Zudem wurden Eltern von Kindern, die nachstes Schuljahr ein sonderpddagogisches
Forderzentrum besuchen, nicht zu ihrer Grundschulwahl befragt. Fur diese liegen nur einige
soziodemografische Daten vor und sie werden in dieser Studie nicht naher betrachtet.

Je nach Einzugsgebiet der zustdndigen Grundschule haben zwischen 18 und 58
Prozent der Eltern an der Befragung teilgenommen. Ermittelt wurde dies Uber die Angabe der
Eltern, welche Schule die zustdandige Einzugsgebietsschule ist. Insgesamt liegt die leicht
unterschatzte Ricklaufquote (weil Eltern von vorzeitig eingeschulten und zurlickgestellten
Kindern nicht an der Befragung teilnehmen sollten) bei rund 44 Prozent (N=871). Fir Eltern,
die ihre ehemalige Einzugsgebietsschule angaben, lag die Ricklaufquote bei 41 Prozent
(N=824). Diese kann im Spiegel aktueller quantitativer Forschung als sehr gut bewertet
werden.>

Fir 16,7 Prozent der Befragten konnte ein mindestens einseitiger
Migrationshintergrund der Eltern festgestellt werden. Dies entspricht somit ungefdhr der
Verteilung von Kindern mit Migrationshintergrund, die in Erfurt in dieser Altersgruppe
erwartbar wadre. Bei der Bildung der Eltern muss allerdings von einer verzerrten
Teilnahmebereitschaft ausgegangen werden. In 47,4 Prozent der teilnehmenden Haushalte
lebt mindestens ein Elternteil mit einem akademischen Bildungsabschluss. In 24,4 Prozent
der Haushalte lebt mindestens ein Elternteil mit Abitur, aber ohne akademischen Abschluss.
In 28,2 Prozent der Haushalte liegt hochstens ein Realschulabschluss vor. Da nur rund 7
Prozent der Eltern angaben, einen Hauptschulabschluss zu haben, wurden diese mit den
Eltern mit Realschulabschluss zusammengefasst. Fiir diese Studie haben wir die Codierung
der Bildung der Eltern nach dem Schulabschluss vorgenommen, da sich diese im schulischen
Kontext fur die Kinder oftmals als bedeutender darstellt als berufliche Bildungsabschlisse.
Allerdings zeigt sich in einer Vielzahl von Studien, dass sich die akademische Ausbildung der

Eltern noch einmal besonders fur die Schulwege der Kinder auswirkt. Sicherlich finden sich

4 Hierfiir erhielten die Eltern am 25. Mai 2020 per Post von der Abteilung fiir Statistik und Wahlen der Stadt Erfurt einen
schriftlichen Fragebogen, den sie auf freiwilliger Basis ausfillen und ans Amt zuriicksenden konnten. Alternativ dazu bestand die
Mdglichkeit, dass die Eltern die Umfrage auch online ausfiillen konnten. Auszufiillen war der Fragebogen von den Eltern bis
spatestens zum 10. Juli 2020.
>Zum einen weist dieser Prozentsatz darauf hin, dass die Zielgruppe die Befragung als interessant empfunden hat. Zum anderen
zeigt die hohe Rucklaufquote auf, dass es fiir Forscherlnnen lohnenswert ist, die Kooperation mit Stadten fiir Befragungen zu
nutzen, da der jeweiligen Heimatstadt seitens der Probandinnen eher geantwortet wird als einer Forschungsinstitution.
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unter den Personen mit Realschulabschluss auch Personen mit einer beruflichen Ausbildung
und mit Techniker- oder Meisterabschliissen. Gerade fur den schulischen Kontext sind aber
gerade die schulischen und nicht die beruflichen Abschliisse der Eltern entscheidend, weshalb
auf die vorgestellte Bildungscodierung der Eltern zurlickgegriffen wurde.

Wie stark die Stichprobe nach der Bildung der Eltern verzerrt ist, kann an dieser Stelle
nicht beantwortet werden, da keine Statistiken dazu vorliegen, wie viele Kinder in Erfurt
(oder einem anderen Kreis) in einem akademischen Haushalt aufwachsen. Auch Zahlen fir
Thiringen (z. B. aus den Daten der IQB-Bildungstrends) helfen hier nicht weiter, da der
Akademikerinnenanteil in der Bevdlkerung in Weimar, Erfurt und vor allem in Jena deutlich
hoéher ist als im Landesdurchschnitt (Helbig et al. 2020). Dennoch ist anzunehmen, dass auch
innerhalb dieser Untersuchung, dhnlich wie bei vielen anderen aktuell durchgefiihrten
Befragungen, von einem zu hohen Anteil von Akademikerinnen und einem zu niedrigen Anteil
von Personen mit niedrigen Bildungsabschlissen auszugehen ist. Auf eine Gewichtung der
Daten wird bewusst verzichtet, da Uber die elterliche Bildungsverteilung hinsichtlich der
vorliegenden Altersgruppe keinerlei Aussagen darlUber getroffen werden kdnnen, wie sich
diese insgesamt verteilt.

In Abbildung 1 wird anhand der Verteilung der Bildungsabschlisse uber die
Planungsraume der Stadt Erfurt deutlich, dass sich diese sehr ungleich Uber das Stadtgebiet
verteilen. Wdhrend sich in den Haushalten, die an der Befragung teilgenommen haben, in der
Stidstadt in 65 Prozent der Falle ein Elternteil mit akademischen Abschluss befindet, sind es
in den dorflichen Ortsteilen 56 Prozent und in der City 52 Prozent. Demgegeniber befindet
sich in den Haushalten der Plattenbauten Sudost nur in 24 Prozent der Haushalte ein
Elternteil mit einem akademischen Abschluss und in den Plattenbauten Nord sogar nur knapp
10 Prozent mit akademischen Abschluss. In den Plattenbaugebieten finden sich hingegen
sehr viele Eltern mit hochstens Realschulabschluss. Trotz der selektiven Bildungsteilnahme
verdeutlichen diese Ergebnisse wiederum die starke soziale Segregation, die in diesem Fall

Uber die Bildung gemessen wird, in Erfurt (Helbig und Jahnen 2018,2019).
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Abbildung 1: Verteilung der Bildungsabschliisse nach Planungsrdumen der Stadt Erfurt (in Prozent)
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Eine weitere zentrale Variable in den folgenden Analysen ist die Wahl der jeweiligen Schule.
Insgesamt konnten die Eltern in Erfurt fiur das Schuljahr 2020/21 aus 29 o6ffentlichen
Grundschulen (inklusive der Gemeinschaftsschulen mit Grundschulteil) auswahlen, wovon
eine Grundschule ihre ehemalige Einzugsgebietsschule darstellt. Zudem haben Eltern nach
wie vor die Moglichkeit eine der sechs Privatschulen mit Grundschulteil zu wadhlen. Im
Rahmen dieser Studie wurden die Eltern daher danach gefragt, welche Schule diejenige ist, an
der sie ihr Kind angemeldet haben bzw. welche Schule ihre erste Wahl war. Bei der
Auswertung wird danach unterschieden, ob Eltern die ehemalige Einzugsgebietsschule
gewdhlt haben (63,1 Prozent), ob eine andere 6ffentliche Schule gewahlt wurde (21,4 Prozent)
oder ob eine private Schule gewahlt wurde (15,6 Prozent). Dementsprechend haben 36,9
Prozent der befragten Eltern nicht die ehemalige Einzugsgebietsschule als ihre erste Wahl
angegeben. Dass sich gut ein Drittel der Eltern gegen die ehemalige Einzugsgebietsschule
entschieden hat, erscheint als ein iberraschend hoher Wert. Dieser Wert kdnnte etwas hoher
liegen als in der Realitat, da gerade Eltern aus hoheren Schichten, die in der vorliegenden
Befragung Uberreprdsentiert zu sein scheinen, nicht die Einzugsgebietsschule wahlten (siehe
Abschnitt 4.3).

Der gesamte Fragebogen fur diese Studie befindet sich in Anhang A. Auf die einzelnen
Fragen und Konstrukte wird in den vier inhaltlichen Ergebnisabschnitten separat

eingegangen.
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4  Ergebnisse

In diesem Abschnitt wird auf die Ergebnisse der Befragung eingegangen. Der Ergebnisteil ist
dabei in vier inhaltliche Schwerpunkte gegliedert. Zuerst wird dargestellt, welche
Informationsquellen die Erfurter Eltern genutzt haben und fur wie hilfreich sie diese
empfanden. Hierbei wird zudem darauf Bezug genommen, wie Eltern der Einschulung ihres
Kindes entgegensehen. Dieser Aspekt hat vor allen in Bezug auf ,Corona-Zeiten an Bedeutung
gewonnen. Zweitens zeigt diese Studie dezidiert auf, welche Motive den Eltern fir die
Schulwahl wichtig sind. Hierbei wird darauf eingegangen, welche Motive im Allgemeinen fur
die Wahl einer Grundschule wichtig sind, welche Motive fur die Wahl der jeweils gewdhlten
Schule wichtig waren und welche Griinde gegen den Besuch der Einzugsgebietsschule
gesprochen haben. Drittens wird untersucht, welche Eltern nicht die ehemalige
Einzugsgebietsschule gewahlt haben und welche Griinde daflir entscheidend waren. Vertieft
wird dies dann viertens bei der Frage danach, welche Eltern sich an einer Privatschule
beworben haben und welche Kinder im ndchsten Jahr eine private Schule besuchen werden.
Quer zu diesen vier thematischen Blocken wird betrachtet, welchen Einfluss sowohl die
soziale Lage gemdR dem Bildungshintergrund als auch der ethnische Hintergrund auf die

einzelnen Aspekte hatten.

4.1 Informationsquellen

In den letzten Jahren wurde vielfach beobachtet, dass Eltern eine zunehmend aktivere Rolle
einnehmen, um die Bildungskarriere ihres Kindes zu gestalten (Mierendorff et al. 2015: 25).
Mittlerweile thematisieren einige Forscherinnen in diesem Zusammenhang nicht nur die
Einschulung von Kindern, sondern auch die ,Einschulung von Eltern®, da die Familie einen
grofRen Teil zur ,Herstellung“ der Schulfahigkeit des Kindes beitrdgt (Andresen et al. 2013:
47). Dabei werden Eltern immer starker zu wichtigen Akteuren, die sich tUber die wachsende
Vielfalt von Schulen informieren und so am Ende die ,richtige” Entscheidung fur ihr Kind
treffen sollen. Dies gewinnt besonders in Kontexten, in denen keine festen Einzugsgebiete fir
Grundschulen gelten, an Bedeutung.

Aufgrund dessen, ist es wichtig zu untersuchen, wie sich Eltern Uber die Wahl der
Grundschule informieren und ob es dabei Unterschiede zwischen verschiedenen sozialen
Gruppen gibt. Die Vermutung liegt nahe, dass nicht nur die Informationsquellen selbst einen
Einfluss auf den Schulwahlprozess haben, sondern, dass vielmehr sozio6konomische
Umstande bedingen, welche Informationsquellen genutzt und wie diese bewertet werden.
Dariber hinaus beeinflussen soziokonomische Unterschiede moglicherweise, wie Eltern der
Einschulung ihres Kindes entgegenschauen. Dies ist gerade in der vorliegenden Untersuchung
ein wichtiger Aspekt, da im Zuge der Corona-Beschrankungen die Schulen geschlossen wurden
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und auch zum Zeitpunkt der Befragung im Mai und Juni 2020 noch nicht wieder an einen
reguldren Schulbetrieb zu denken war.

Die Informationsquellennutzung und deren Bewertung sowie der Aspekt, wie intensiv
Eltern sich mit der Schulwahl beschaftigt haben, werden als Informationsprozess verstanden.
AuBerdem beinhaltet der Informationsprozess die Anderung des Verfahrens zur
Schulanmeldung, welche den primaren Forschungsanlass flr diese Studie darstellt, da Eltern
nun erstmals zumindest formal vor der Wahl stehen (Gastschulantrdage und Privatschulwahl
ausgenommen) eine andere Schule als die Einzugsgebietsschule zu wahlen. Daher ist es
wichtig zu untersuchen, welchen Einfluss der Informationsprozess auf die Schulwahl selbst
hat.

4.1.1 Theorie und Stand der Forschung

Zum Informationsprozess bei der Grundschulwahl liegen insgesamt nur wenige quantitative
Studien vor. Eine quantitative Elternumfrage der Stadt Miinster aus dem Jahr 2017 kommt zu
dem Ergebnis, dass Eltern bei der Schulwahl am hadufigsten auf Informationen von
Freundinnen und Bekannten zuriickgreifen. Auch der Tag der offenen Tir dient als wichtiges
Mittel zur Informationsbeschaffung, gefolgt von Informationsabenden an den Grundschulen.
Seltener werden Bildungsberatungen, die Schulaufsicht oder die Schuldatenbank als
Informationsquelle genutzt (Stadt Minster 2017: 15f). Folglich ldsst sich daraus
schlussfolgern, dass formale Informationsquellen weniger haufig genutzt werden als
informelle und private Quellen.

Zu einer dhnlichen Erkenntnis kommt auch Anne Jurczok in ihrer im Jahr 2019
veroffentlichten Studie, die sich allerdings mit dem Ubergang von der Grundschule zur
weiterfihrenden Schule beschaftigt. Ergebnisse ihrer Studie besagen, dass Tage der offenen
Tur von Eltern am nitzlichsten empfunden werden, dicht gefolgt von Schulhomepages,
Broschiren von weiterfilhrenden Schulen und Gesprachen mit Klassenlehrerinnen. Diese
Informationsquellen werden von Eltern auch am hdufigsten genutzt. Als weniger nitzlich
empfunden und genutzt wurden das Elterncafé, Sonderausgaben von Zeitschriften und die
Vorstellungen von weiterfihrenden Schulen in der Grundschule (Jurczok 2019: 188ff.). Des
Weiteren kommt diese Studie zu dem Ergebnis, dass es keine schicht- oder
migrationsspezifischen  Unterschiede  beziglich  der  Anzahl der gewadhlten
Informationsquellen gibt. Jedoch unterscheiden sich Elterngruppen hinsichtlich der
Bewertung der flur sie relevanten Informationen. Vor allem Familien mit
Migrationshintergrund unterscheiden sich hier von Familien ohne Migrationshintergrund.
Letztere nutzen hdufiger Homepages der Schulen und Tage der offenen Tir. Eltern mit
Migrationshintergrund und Eltern ohne Hochschulabschluss hingegen empfinden die
Beratungsangebote der Grundschule haufiger als nutzlich (Jurczok 2019: 219f.). Obwohl es
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sich hier um weiterfihrende Schulen handelt, kdnnen im Hinblick auf die Ergebnisse
Parallelen zur Nutzung von Informationsquellen im Ubergang zur Grundschule gezogen
werden.

Dazu, mit welchen Geflihlen die Eltern der Einschulung ihres Kindes entgegenblicken,
wurde wadhrend der Recherche keine einschlagige Literatur gefunden. Auch in der
vorliegenden Betrachtung sollten die Fragen danach eher als Teaser zur Fragebogenertéffnung
dienen, sind aber aufgrund der aktuellen Situation (Stichwort Corona) dennoch von

inhaltlicher Relevanz.

4.1.2 Operationalisierung

Die Variable Emotionen zur Einschulung gilt der Quantifizierung der Gefiihle, mit denen
Eltern der Einschulung ihres Kindes entgegenblicken. Dafiir sollten Eltern angeben, inwieweit
sie zwei konkreten Aussagen zustimmen, ob sie sich auf die Einschulung ihres Kindes freuen
und ob sie der Einschulung mit Sorge entgegenblicken (siehe Fragebogen in Anhang A).
Diesen Aussagen sollten die Eltern auf einer sechststufigen Skala zustimmen. Aus beiden
Variablen wurde im Anschluss ein gemeinsamer Index gebildet. Wenn lediglich nur bei einer
der beiden Aussagen ein Kreuz gesetzt wurde, wurde dieser Wert als Gesamtwert
ubernommen. Die so gebildete Variable gibt somit auf einer Skala von 1 bis 6 an, wie der
Einschulung entgegen gesehen wird. Ein Gesamtwert von ,1“ bedeutet hierbei ohne Freude
und mit groBen Sorgen. Ein Gesamtwert von ,6“ bedeutet hingegen mit viel Freude und
keinen Sorgen.

Die Variable Selbsteinschdtzung des Beschdftigungsausmales mit der Schulwahl
quantifiziert die Einschatzung der Eltern, wie intensiv diese sich mit der Schulwahl
beschaftigt haben. Hierfir wurde ebenfalls ein Rating auf einer Skala von 1 (,ich habe mich
sehr intensiv damit beschaftigt) bis 6 (,ich habe mich gar nicht damit beschaftigt)
verwendet. Um aufgrund des intuitiven Lesens Missverstandnisse zu umgehen, wurden die
Ergebnisse flr diese und weitere Variablen in ihrer Wertigkeit gespiegelt, sodass ein hoherer
Wert eine intensivere Beschaftigung bedeutet.

Die Variable /nformiertheit (iber das gednderte Anmeldeverfahren gilt der
Quantifizierung der Einschdtzung der Eltern, wie sehr sie (Uber das neue
Schulanmeldeverfahren in diesem Jahr informiert sind. Hierfir wurde ein Rating auf einer
Skala von 1 (,ich fuhle mich sehr gut informiert) bis 6 (,ich filhle mich sehr schlecht
informiert“) erhoben. Diese Variable wurde ebenfalls umgepolt.

Fur die Variable Art der genutzten Informationsquelle wurden die Teilnehmenden
bezuglich zehn verschiedener Informationsquellen befragt, ob sie diese genutzt haben. Um
einen besseren Uberblick Gber die Ergebnisse zu erhalten und so Ubergeordnete Aussagen

treffen zu konnen, wurden die verschiedenen Informationsquellen zu vier Indexen
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zusammengefasst, welche die unterschiedlichen Arten der Informationsquellen darstellen
(siehe Tabelle 1).

,informationen von Familienmitgliedern“ bilden gemeinsam mit ,Informationen von
Freundinnen und Bekannten® den Index personelle Informationsquellen. Die
Informationsquellen ,Schreiben der Stadtverwaltung®, ,Schulportal Thiringen®, ,Stadtportal
Erfurt.de“ und ,Broschiren und Flyer“ dagegen stellen den Index formale Informationsquellen
dar. Der ,Tag der offenen Tur, ,Informationsabende der Schule® und die ,Website der Schule®
sind unter dem Index schulbezogene Informationsquellen zusammengefasst und die
Informationsquelle ,Beratung durch die Kindertagesstatte® wird dem Index

Informationsquelle der Kindertagesstétte zugeordnet.

Tabelle 1: Indexbildung der Informationsquellen nach Art der Quellen

Personelle Formale Schulbezogene Informationsquelle der
Informationsquellen Informationsquellen | Informationsquellen Kindertagesstatte
Informationen von Schreiben der Tag der offenen Tur Beratung durch die
Familienmitgliedern Stadtverwaltung Kindertagesstatte
Informationen von Schulportal Informationsabend der
Freundinnen & Thiringen Schule
Bekannten Schulportal Erfurt.de | Website der Schule

Broschiiren und Flyer

Die Variable Anzahl genutzter Informationsquellen gibt an, wie viele der zehn betrachteten
Informationsquellen von der jeweiligen Person als genutzt angegeben wurden.

Die Variable Anzahl genutzter hilfreicher Informationsquellen hingegen beruht auf
einem Rating, welches die Teilnehmenden auf einer Skala von 1 (,sehr hilfreich®) bis 6 (,gar
nicht hilfreich“) beziglich jeder von ihnen genutzten Informationsquelle abgeben sollen. Die
Variablen wurden so codiert, dass angegeben wurde, welche Quellen als besonders hilfreich

empfunden wurden (Rating von 1 und 3).

4.1.3 Ergebnisse
Subjektiver Blick auf die Einschulung

Im Folgenden werden zundchst die Emotionen Freude und Besorgnis beziiglich des
Schulbeginns deskriptiv dargestellt. Dariiber hinaus werden mogliche Einflisse auf die
Freude exploriert und die Ergebnisse interpretiert.

Werden die Ergebnisse zur Abfrage beziiglich der Freude des Schulbeginns betrachtet,
so geben 51,4 Prozent der befragten Eltern an, dass sie der Aussage ,Ich freue mich sehr auf
die Einschulung meines Kindes“ voll und ganz zustimmen. Demnach freuen sich tber die

Halfte aller Eltern auf den Schulbeginn ihres Kindes. Dieser Eindruck wird noch einmal
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verstdrkt, wenn betrachtet wird, wer dieser Aussage mindestens eher zugestimmt hat
(Kategorie 5 und 6). Dies trifft namlich auf 93,1 Prozent aller Eltern zu.

Beim Vergleich der Verteilung der Ergebnisse mit denen der Besorgnis wird deutlich, dass
diese stdrker differieren. Hier stimmen namlich nur 34,4% der befragten Eltern der Aussage
»lch sehe der Einschulung meines Kindes besorgt entgegen“ lUberhaupt nicht zu. Bei der
Variable £motion zur Einschulung (Freude und Besorgnis gemeinsam) wird deutlich, dass 30,6
Prozent der Eltern der Einschulung mit groRer Freude und unbesorgt entgegenblicken. Die
uberwiegende Mehrzahl der Eltern blickt der Einschulung eher mit Freude und geringen
Sorgen entgegen (78,8 Prozent uber einem Wert von 4 bis 6). Der prozentuale Anteil von
Eltern, der grolRe Sorgen und keine Freude empfindet, ist mit 1,6 Prozent nur sehr gering
vertreten (siehe Abbildung 2). Dies ist ein uUberraschend erfreuliches Ergebnis, wenn
berticksichtigt wird, dass sich die Bevolkerung inmitten einer globalen Pandemie (COVID-19)

befindet und die Schulen aufgrund dessen tiber mehrere Wochen hinweg geschlossen blieben.

Abbildung 2: Emotionen (Freude und Besorgnis) beziiglich des Schulbeginns des Kindes (in Prozent)

6 | 30,6
55 I 119
5 I 17,5
45 I 04
4 . 4
35 N 9,7
3 I 42
25 I 3
2 M 16
15 M
1 H 6
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Anmerkungen: Emotionen (Freude und Besorgnis) (1: keine Freude, groRRe Sorge vs. 6: groe Freude, keine Sorge). Fallzahl: 799.

Werden die Skalen unabhdngig voneinander betrachtet, zeigen sich bei der Freude, mit derer
der Einschulung entgegenblickt wird, keine Bildungsdifferenzen (Abbildung 3). Allerdings
schauen Eltern mit mindestens einem akademischen Elternteil im Haushalt der Einschulung

etwas weniger besorgt entgegen als Eltern mit Abitur oder mit hochstens Realschulabschluss.
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Abbildung 3: Freude und Besorgnis der Eltern beziiglich des Schulbeginns differenziert nach
Bildungsabschliissen
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Abitur mindestens eines Elternteils

hochstens Realschulabschluss

m [ch sehe der Einschulung meines Kindes besorgt entgegen.

m [ch freue mich auf die Einschulung meines Kindes.

Anmerkungen: Die Antwortskala differiert von 1 ,stimme tiberhaupt nicht zu“ bis 6 ,stimme voll und ganz zu*“.
Fallzahl: 712 und 777.

Auch mit Blick auf die Regressionsanalyse (siehe Tabelle 2) wird bezlglich der Freude (bzw.
empfundener Sorge) deutlich, dass Akademikerinneneltern und Eltern mit Abitur dem
Schulbeginn ihres Kindes freudiger entgegensehen als Eltern mit hochstens
Realschulabschluss. Mit hoherem Bildungsabschluss der Eltern steigt die Freude auf den
Schulbeginn des Kindes. Dies konnte durch eigene positive Bildungsbiografien erklart
werden. Je hoher der Bildungsabschluss, desto positiver sind in der Regel die eigene
Bildungsbiografie und die eigenen Bildungserfahrungen.

Die Freude beziiglich des Schulbeginns wird aber nicht nur von der Bildung der Eltern
beeinflusst, sondern auch von der Anzahl der genutzten Quellen. Besonders als hilfreich
empfundene Quellen tragen dazu bei, dass die Eltern dem Schulbeginn freudiger
entgegenblicken.

Daruber hinaus zeigt sich, dass sich Eltern, die nicht die Einzugsgebietsschule gewahlt
haben nicht signifikant von jenen unterscheiden, die die Einzugsgebietsschule gewahlt
haben (Tabelle 2). Allerdings schauen Eltern, die nicht ihre Wahlschule bekommen haben, der

Einschulung mit deutlich gréReren Sorgen entgegen.
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Tabelle 2: Lineare Regression zur Erkldrung der Freude mit der die Eltern dem Schulbeginn
entgegensehen (Gesamtindex aus Freude und Sorgen) und deren Einflussvariablen.

Bildung Eltern: Ref. Hochstens Realschulabschluss

Abitur 0,237+
Akademikerlnnen 0,338**
Alleinerziehend Ref. Nicht alleinerziehend 0,130
Geschwisterkinder Ref. Kein Geschwisterkind

Ein Geschwisterkind 0,150
Mind. zwei Geschwisterkinder 0,091
Migrationshintergrund Ref. Kein Migrationshintergrund -0,004
Nicht die Einzugsgebietsschule gewdhlt Ref. Einzugsgebietsschule gewdhlt 0,153
Gewabhlte Schule nicht bekommen -0,400*
AusmaR der Beschaftigung mit der Schulwahl -0,041
Anzahl der genutzten Quellen -0,042*
Anzahl der hilfreichen Quellen 0,093*
(Konstante) 4,396
R? 0,049
Fallzahl 655

Anmerkungen: +p<0.10, * p<0.05, **p<0.01. Hohe Werte der abhdngigen Variable bedeuten mehr Freude und weniger Sorge.

Zusammenfassend ldsst sich sagen, dass Erfurter Eltern der Einschulung ihrer Kinder
groRtenteils positiv entgegenblicken. Dabei zeigt sich allerdings, dass bei Eltern mit
hochstens Realschulabschluss die Einschulung auch mit Sorgen verbunden ist. Darlber hinaus
schauen Eltern der Einschulung positiver entgegen, wenn sie mehr hilfreiche

Informationsquellen fir die Schulwahl verwendet haben.

Informiertheit liber das geanderte Anmeldeverfahren

Dariiber hinaus wurden die Erfurter Eltern befragt, wie gut sie sich Uber das neue
Schulanmeldeverfahren informiert fihlen. Hierbei ergab sich ein sehr heterogenes Bild. Nur
knapp 30 Prozent der Eltern gaben an, dass sie Uber das gednderte Schulanmeldeverfahren
sehr gut oder gut informiert sind (Skalenwerte von 5 und 6). Etwa genauso viele Eltern gaben
an, dass sie Uber das gednderte Schulanmeldeverfahren sehr schlecht oder schlecht informiert
sind (Skalenwerte von 1 und 2). Dabei zeigten sich aber zumindest keine
Bildungsunterschiede bei den Eltern (nicht in einer Abbildung gezeigt). Es fiihlten sich also
sowohl Eltern ohne akademischen Abschluss als auch AkademikerInneneltern im Durchschnitt

nicht optimal informiert.
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Abbildung 4: Informiertheit ber die gednderte Schulanmeldung (in Prozent)

sehr schlecht informiert 13,7
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Fallzahl: 816.

Allerdings zeigen sich Unterschiede hinsichtlich der Informiertheit Uber das gednderte
Schulwahlverfahren nach der Art der gewdhlten Schule (Abbildung 5). Besonders Eltern, die
eine andere offentliche Schule als ihre ehemalige Einzugsgebietsschule gewahlt haben,
flhlten sich besser Uber die neue Schulanmeldung informiert als diejenigen Eltern, die die
Einzugsgebietsschule oder eine private Schule gewadhlt haben. Gerade Eltern, die eine private
Schule gewahlt haben, fihlten sich relativ schlecht Uber das neue Verfahren zur
Schulanmeldung informiert. Dies konnte allerdings auch daran liegen, dass sich die meisten
Eltern, die eine Privatschule gewahlt haben, bereits an dieser beworben haben, bevor sie

ausreichend Uber das neue Anmeldeverfahren informiert wurden.
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Abbildung 5: Durchschnittliche Informiertheit Gber die gednderte Schulanmeldung nach gewdhlter
Schule
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Anmerkung: Verwendete Skala von 6 ,sehr gut informiert*bis 1,sehr schlecht informiert®. Fallzahl: 790.

Intensitdat mit der sich mit der Einschulung beschaftigt wurde

Mit Blick auf die Ergebnisse des AusmaRes, mit denen sich Eltern mit der Schulwahl
beschaftigt haben, wird deutlich, dass sich 68,8 Prozent der Eltern (Abbildung 6) ihrer
Selbsteinschatzung nach sehr intensiv mit der Schulwahl beschaftigt haben (Skalenwerte von
5 und 6). 22,1 Prozent gaben an, sich weniger intensiv damit beschadftigt zu haben
(Skalenwerte von 3 und 4) und nur 7,9 Prozent haben sich (fast) gar nicht damit beschaftigt

(Skalenwerte von 1 und 2).
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Abbildung 6: Selbsteinschdtzung des BeschaftigungsausmaRes mit der Schulwahl (in Prozent)

Gar nicht damit beschaftigt - 7,9
Weniger intensiv damit beschaftigt _ 22,1

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Anmerkungen: Firr diese Abbildung wurden Personen zusammengefasst, die angaben sich intensiv (1 und 2), sich weniger
intensiv (3 und 4) oder sich gar nicht intensiv (5 und 6) mit der Schulwahl beschaftigt zu haben. Fallzahl: 831.

Werden die Ergebnisse in Tabelle 3 betrachtet, so wird ersichtlich, welche Eltern angaben sich
intensiver mit der Schulwahl beschaftigt zu haben. Bildungsunterschiede lassen sich dabei
nicht feststellen. Es ist erwartungswidrig so, dass eher die Eltern mit héherer Bildung
angaben, sich weniger intensiv mit der Einschulung beschaftigt zu haben. Dies kann
allerdings auch daran liegen, dass z. B. fir Akademikereltern hier ein anderer Bezugsrahmen
gilt. Beschaftigen sich in ihrem Umfeld viele Eltern sehr intensiv mit der Schulwahl geben sie
vielleicht an, dies nicht in besonders starkem Male zu tun.

Ferner zeigt sich, dass sich Alleinerziehende intensiver mit der Schulwahl beschaftigt
haben als gemeinsamerziehende Eltern. Dies ist ein Uberraschendes Ergebnis, wirde eher
angenommen werden, dass sich alleinerziehende Eltern aufgrund ihrer geringeren zeitlichen
Ressourcen weniger intensiv. mit der Schulwahl auseinandersetzen koénnen als
gemeinsamerziehende Eltern. Eine mégliche Erklarung hierfir ist, dass die Entscheidung fur
die Schulwahl vielleicht starker mit dem anderen Elternteil abgestimmt werden muss und
aufgrund von zwei unterschiedlichen Wohnungen mehrere Schulen in die ndhere Auswahl
kommen.

Mit Blick auf die Geschwisteranzahl wird deutlich, dass mit steigender
Geschwisterzahl das AusmaR sinkt mit der sich mit der Schulwahl beschaftigt wurde. Eine
mogliche Erklarung kdnnte sein, dass Eltern mit mehr Kindern das Gefiuihl haben sich nicht
mehr so stark mit der Schulwahl beschaftigen zu muissen, da bereits durch dltere
Geschwisterkinder ausreichend Erfahrungen gemacht wurden, die nun als Orientierungshilfe
bei der Schulwahl zweckdienlich sein kdnnen.

Darliber hinaus ergab eine weitere Analyse, dass mit steigender Anzahl von als
hilfreich bewerteten Quellen auch das Ausmal der Beschdftigung mit der Schulwahl steigt.
Aus Tabelle 3 geht weiter hervor, dass die schulbezogenen Informationsquellen, wie

beispielsweise Tage der offenen Tur, einen positiven Einfluss auf das AusmaR der
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Beschaftigung haben. Mit jeder zusatzlich genutzten schulbezogenen Informationsquelle
steigt das selbsteingeschatzte Ausmal dariiber, wie stark sich Eltern mit der Schulwahl
beschaftigt haben.

Tabelle 3: Lineares Wahrscheinlichkeitsmodell zur Erkldrung des Ausmales der Beschaftigung und
dessen Einflussvariablen

Bildung Eltern: Ref. Héchstens Realschulabschluss

Abitur -0,198
Akademikerinnen 0,212+
Alleinerziehend Ref: nicht alleinerziehend 0,295*
Geschwisterkinder Ref. Kein Geschwisterkind

Ein Geschwisterkind -0,234*
Mind. zwei Geschwisterkinder -0,425*
Migrationshintergrund Ref. Kein Migrationshintergrund -0,077
Anzahl der hilfreichen Quellen 0,125*
Personelle Informationsquellen -0,072
Formale Informationsquellen 0,029
Schulbezogene Informationsquellen 0,251*
Kita als Informationsquelle 0,142
(Konstante) 4324
R? 0,140
Fallzahl 704

Anmerkungen: +p<0.10, * p<0.05, ** p<0.01. Hohe Werte der abhdngigen Variable gehen mit einer intensiveren Beschaftigung mit
der Schulwahl einher.

Informationsquellennutzung

Im Folgenden wird darauf eingegangen, welche Informationsquellen fir den
Schulwahlprozess genutzt wurden und wie sich die Informationsquellennutzung nach
Bildung und Migrationshintergrund der Eltern unterscheidet. In Abbildung 7 ist zundchst
dargestellt, wie viele Informationsquellen fir die Schulwahl generell genutzt wurden. Hierbei
zeigt sich, dass die meisten Eltern drei oder vier Informationsquellen genutzt haben (jeweils
gut 18 Prozent). Dariiber hinaus ist ein auffdllig hoher Wert bei der Nutzung von 10
Informationsquellen erkennbar (10,1 Prozent). Dies kénnte darauf hindeuten, dass einige
Eltern alle Informationsquellen angekreuzt haben ohne diese wirklich genutzt zu haben, was
auf ein methodisches Problem bei der Erfassung der Informationsquellen hindeutet.
Weiterhin fdllt auf, dass 3,4 Prozent der Eltern keine Informationsquelle genutzt haben. Da es
unwahrscheinlich erscheint, dass Eltern keine Informationsquelle genutzt haben, kénnte
angenommen werden, dass sie sich schon frihzeitig fur die Einzugsgebietsschule
entschieden und sich deshalb nicht weiter informiert haben, z. B. weil bereits ein alteres

Geschwisterkind eine Grundschule besucht oder besucht hat.
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Abbildung 7: Anzahl von genutzten Informationsquellen (in Prozent)
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Fallzahl: 800.

Bei der Betrachtung der Mittelwerte der Anzahl von genutzten Informationsquellen im
Vergleich von Eltern mit und ohne Migrationshintergrund, zeigt sich bei Eltern mit
Migrationshintergrund eine durchschnittliche Quellennutzung von 5,15 Quellen und bei
Eltern ohne Migrationshintergrund nur eine von 4,47 Quellen. Nach der Bildung der Eltern
lassen sich nur marginale Unterschiede feststellen.

Abbildung 8 illustriert, welche Informationsquellen wie oft genutzt wurden. Am
haufigsten geben Eltern an, die Website der jeweiligen Schule (75,1 Prozent) sowie
Informationen durch Freundinnen und Bekannte (74,6 Prozent) als Informationsquellen
genutzt zu haben. Auch Informationsabende an der Schule und der Tage der offenen Tir
wurden von Uber der Halfte der Eltern genutzt. Seltener genutzte Informationsquellen stellen
die Beratung durch die Kita (36,1 Prozent), das Schulportal Thiringen (22,4 Prozent), das
Stadtportal Erfurt.de (25,5 Prozent), Broschiiren und Flyer (28,1 Prozent) und das formale
Schreiben der Stadtverwaltung (32 Prozent) dar. Insgesamt wird deutlich, dass Eltern eher
schulbezogene und personelle Informationsquellen fur die Schulwahl bevorzugen als dass sie

auf formale Informationswege zuriickgreifen.
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Abbildung 8: Nutzung der Informationsquellen (in Prozent)
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Bei den genutzten Informationsquellen zeigen sich sowohl migrationsspezifische
Ungleichheiten (Abbildung 9) als auch Bildungsungleichheiten (Abbildung 10). Beim
Vergleich von Personen mit und ohne Migrationshintergrund zeigt sich, dass Eltern mit
Migrationshintergrund deutlich haufiger formale Informationsquellen angeben. Hierzu
zahlen das Schreiben der Stadtverwaltung, Broschiren und Flyer sowie die Schulportale
Erfurt.de und Thiringen. Moglicherweise begriindet sich dies dadurch, dass Eltern mit
Migrationshintergrund weniger haufig auf informelle Quellen zuriickgreifen kénnen und
somit stdarker auf formale Quellen angewiesen sind. Ein weiterer groRer Unterschied ist in der
Beratung durch die Kita erkennbar. So nutzen 50 Prozent der Eltern mit mindestens
einseitigem Migrationshintergrund die Kita als Informationsquelle, wahrend Eltern ohne
Migrationshintergrund mit 33 Prozent diese Quelle seltener nutzten. Auf der anderen Seite
geben Eltern ohne Migrationshintergrund haufiger die Websites der Schulen sowie

Informationen durch Freundinnen und Bekannte als Informationsquellen an.
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Abbildung 9: Nutzung der Informationsquellen nach Migrationshintergrund (in Prozent)
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Fallzahl: 800.

Mit Blick auf Bildungsunterschiede (Abbildung 10) zeigt sich auch, dass die Kita von Eltern
mit hochstens Realschulabschluss hdufiger als Informationsquelle angegeben wird.
Insgesamt sind die Kindertagesstatten eher eine seltene genutzte Informationsquelle, die
aber gerade von Eltern mit hochstens Realschulabschluss und von Eltern mit
Migrationshintergrund hdufiger genutzt wird.

Die Informationsquellen Tag der offenen Tur und Informationen von Freundinnen und

Bekannten wurden hingegen von Eltern mit héheren Bildungsabschliissen genannt.
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Abbildung 10: Nutzung der Informationsquellen nach Bildung der Eltern (in Prozent)
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Fallzahl: 768.

Die genutzten Informationsquellen wurden dariiber hinaus von den Eltern, die sie genutzt
haben, insgesamt als hilfreich bewertet (Abbildung 11). Sowohl die Informationsabende an
Schulen, der Tag der offenen Tur und Informationen aus dem sozialen Umfeld wurden von
mehr als 75 Prozent der Befragten als hilfreich (Kategorien 1 und 2) eingestuft. Die Websites
der Schulen, die am hadufigsten als Informationsquelle genutzt wurden, wurden nur von 62
Prozent der Eltern als sehr hilfreich eingestuft. Als noch weniger hilfreich wurden die

formalen Informationsquellen und auch die Kita bewertet.
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Abbildung 11: Als hilfreich bewertete Informationsquellen (Nur von Eltern bewertet, die die jeweilige
Quelle als genutzt angegeben haben)

Schulportal Thiringen | G 303
stadtportal Erfurt.de | 333
schreiben der Stadtverwaltung [ I 303
Beratung durch Kita || /.
Broschiire/Flyer [ 506
Website der Schule [N 5
Informationen von Familienmitgliedern | R 759
Tagderoffenen Tir [N NDA
Informationen von Freunden und Bekannten | /73
Informationsabend der Schule |GGG 54

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Anmerkung: Dargestellt ist wie viel Prozent der Eltern eine genutzte Quelle als hilfreich angaben (Zustimmung mit 1 und 2).
Fallzahl: 143 bis 525.

Bei Eltern mit Migrationshintergrund (siehe Abbildung A 2 im Anhang C) zeigt sich, dass die
Beratung durch die Kita als hilfreicher bewertet wird (M=4,25 vs. 3,91). Im Spiegel der
gezeigten Ergebnisse kdnnte der Kita eine Art Integrationsfunktion zugeschrieben werden.
Eltern mit Migrationshintergrund nutzen die Beratungsangebote durch Kitas hdufiger als
Informationsquelle und bewerten diese fiir die Schulwahl auch als hilfreicher als Eltern ohne
Migrationshintergrund. Zudem zeigt sich auch bei Eltern, die hochstens einen
Realschulabschluss haben, dass sie ebenfalls die Kitas haufiger als Informationsquelle nutzen
und ihren Nutzen als héher bewerten (siehe Abbildung A 3 in Anhang C).

Auf der anderen Seite bewerten Eltern mit hoheren Bildungsabschlissen schulbezogene
(ausgenommen die Schulwebsite) und personelle Quellen als hilfreicher. Hier sind vor allem
die Informationsabende der Schule und die Tage der offenen Tir zu nennen, die von

Akademikerinneneltern als besonders hilfreich wahrgenommen werden.

Informationsquellennutzung und Schulwah!

Zuletzt soll in diesem Abschnitt darauf eingegangen werden, inwieweit die

Informationsquellennutzung mit der Schulwahl in Zusammenhang steht. Aus
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Abbildung 12 wird zundchst deutlich, dass sich die Eltern, die ihre (ehemalige)
Einzugsgebietsschule gewadhlt haben, hinsichtlich ihrer Informationsquellennutzung kaum
von jenen unterscheiden, die eine andere 6ffentliche Schule gewahlt haben. Demgegentber
zeigen sich gerade bei den schulbezogenen Quellen deutliche Unterschiede im Vergleich zu
den Eltern, die eine Privatschule gewadhlt haben. Diese gaben zu jeweils iber 80 Prozent an
die Websites von Schulen genutzt sowie an Informationsabenden und am Tag der offenen Tir
teilgenommen zu haben. Darlber hinaus gaben Eltern, die eine Privatschule gewdhlt haben,
hdufiger an, Informationen von Freundinnen und Bekannten genutzt zu haben. Auch die
Anzahl der insgesamt genutzten Quellen ist fir diese Gruppe mit 5,4 Quellen héher als fir die
anderen beiden Gruppen von Eltern (mit jeweils 4,4 genutzten Quellen).

Die starkere Nutzung von schulbezogenen Quellen bei Eltern, die eine private Schule
gewdhlt haben, kdnnte ein Hinweis darauf sein, dass private Schulen starker als 6ffentliche
Schulen darauf angewiesen sind, gute Informationsquellen bereit zu stellen, um Eltern aktiv
zu werben. Dariiber hinaus kdénnten sich Eltern, die eine private Schule in Betracht ziehen,
fruh von den offentlichen Schulen als Wahlalternative verabschiedet haben und nun mehr

Zeit dafirinvestieren, die fir sie passende private Schule auszuwahlen.
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Abbildung 12: Vergleich der Informationsquellennutzung von Personen, die eine Einzugsgebietsschule,
eine private oder eine andere &éffentliche Schule gewahlt haben (in Prozent)

31
Broschiiren/Flyer 29
I—— 27

I 30

Schreiben der Stadtverwaltung 29
I 33

Stadtportal Erfurt.de 24
Schulportal Thiiringen 23
Website der Schule 79
Beratung durch die Kita 3
Informationsabend der Schule 57
Tag der offenen Tir 46
Informationen von Freunden und Bekannten 7

Informationen von Familienmitgliedern 45

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m Private Schule andere 6ffentliche Schule  mEinzugsgebietsschule

Fallzahl: 774.

Daruber hinaus zeigt sich, dass die schulbezogenen Informationsquellen durch Eltern, die
eine private Schule wahlen, nicht nur hdufiger genutzt werden, sondern gerade Quellen wie
die Informationsabende und der Tag der offenen Tir von ihnen auch als hilfreicher bewertet
wurden (Abbildung 13). Allerdings zeigt sich hierbei auch, dass Eltern, die eine andere
offentliche Schule wahlten, diese Quellen ebenfalls als hilfreicher bewerteten als Eltern,
welche die Einzugsgebietsschule wahlten. Fir Eltern, die eine andere 6ffentliche Schule
wahlten zeigt sich dartiber hinaus, dass die Schulportale Erfurt.de, das Schulportal Thiiringen
und das Schreiben der Stadtverwaltung als hilfreicher beurteilt wurden. Ferner empfanden
diese Eltern auch die Beratung durch die Kita am hilfreichsten. Dies kénnte unter Umstanden
auch darauf zurlckzufuhren sein, dass Eltern, die eine Kita aulRerhalb des Einzugsgebietes
besuchten, mit der Grundschule in Berihrung kamen, in dessen Einzugsgebiet die besuchte
Kita liegt.
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Abbildung 13: Nitzlichkeit von Informationsquellen nach Art der gewahlten Schule

I ——— 4.5
I 3,18 ’

I 3,33
Schreiben der Stadtverwaltung - 454
I 3,

I 3,36
Stadtportal Erfurt.de 3,94
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Schulportal Thiiringen 4,14
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I — 408
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Informationen von Freunden und Bekannten s 956,16
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Broschiiren/Flyer

Website der Schule

Tag der offenen Tir

Informationen von Familienmitgliedern 517
[ 4,96
0 1 2 3 4 5 6
m Private Schule andere 6ffentliche Schule m Einzugsgebietsschule

Anmerkung: Die Antwortskala differiert von 1 ,iiberhaupt nicht hilfreich“ bis 6 ,sehr hilfreich®. Fallzahl: 124 bis 519.

4.1.4 Zwischenfazit

In diesem Abschnitt wurde analysiert, wie sich Eltern Uber die Wahl der Grundschule
informieren und ob es dabei Unterschiede zwischen sozialen Gruppen gibt. Darliber hinaus
wurde untersucht, wie Erfurter Eltern Uber das neue Schulwahlverfahren informiert sind und
mit welchen Gefihlen sie der Einschulung ihres Kindes entgegensehen.

Die vorliegenden Ergebnisse zeigen zundchst auf, dass sich Eltern, die sich im
Schulwahlprozess befinden, im Allgemeinen auf die Einschulung ihrer Kinder freuen und
dieser eher wenig besorgt entgegenblicken. Dies ist ein tUberraschend erfreuliches Ergebnis
vor dem Hintergrund, dass die Befragung zu einer Zeit stattfand, in der durch die COVID-19-
Pandemie eine gesellschaftliche und schulische Ausnahmesituation herrschte. Allerdings
zeigt sich auch, dass Eltern mit hochstens Realschulabschluss der Einschulung ihrer Kinder
etwas besorgter entgegensehen.

In Bezug auf den Schulwahlprozess zeigt sich, dass sich drei Viertel der Eltern intensiv

mit der Schulwahl beschaftigten. Interessanterweise zeigt sich hierbei, dass sich
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alleinerziehende Eltern subjektiv intensiver mit der Schulwahl beschaftigt haben. Dies
kdnnte damit zusammenhdngen, dass die Schulwahl mit dem nicht im Haushalt lebenden
Elternteil ausgehandelt werden muss, wodurch unter Umstdnden eine hdhere Zahl von
Schulen in Betracht kommt. Demgegeniber haben sich Eltern mit steigender Geschwisterzahl
weniger mit der Schulwahl beschaftigt, was daran liegen kann, dass in diesen Haushalt durch
altere Geschwisterkinder bereits ausreichend Informationen zur Schulwahl vorhanden sind.

Im Hinblick auf das gednderte Schulwahlverhalten fiihlen sich Eltern insgesamt nicht
besonders gut informiert. Nicht einmal ein Drittel der Eltern bezeichnet sich selbst als sehr
gut oder gut Uber das neue Verfahren informiert. Besonders schlecht sind Eltern darlber
informiert, die eine private Schule wdhlten. Allerdings haben sich diese bereits bei einer
privaten Schule beworben, bevor sie offiziell Uber das gednderte Schulwahlverhalten
informiert wurden (ausgenommen kleinere Hinweise etwa im Lokalteil der Thiringer
Allgemeinen). Auch die qualitativen Interviews konnten dies noch einmal unterstreichen. Von
den 18 im Februar und Marz 2020 qualitativ befragten Eltern hatte das neue
Schulwahlverfahren und dessen potentielle Konsequenzen kaum ein Elternteil tiefergehend
verstanden. Hierzu ist noch festzuhalten, dass Eltern, die nach eigener Aussage das neue
Schulwahlverfahren besser verstanden haben, eher eine andere 6ffentliche Schule als die
(ehemalige) Einzugsgebietsschule wahlten. Ob dies tatsdchlich auf eine bessere
Informiertheit zuriickgefiihrt werden kann, muss offen bleiben. Immerhin gehen diese Eltern
das Risiko ein unter Umstanden weder die gewahlte Schule noch die Einzugsgebietsschule fir
ihr Kind zu bekommen.

In Bezug auf die Informationsquellen wurden vor allem jene Quellen genutzt, die von
der Schule angeboten werden. Dies zeigte sich ebenfalls in der angesprochenen
Elternumfrage der Stadt Muinster aus dem Jahr 2017. Die schulbezogene
Informationsquellennutzung ist zudem besonders fur Eltern festzustellen, die eine private
Schule gewahlt haben. In welchem Zusammenhang hierbei Informationsquellennutzung und
Privatschulbesuch stehen, kann hier nicht beantwortet werden. Es kdnnte moglicherweise
sein, dass Eltern, die besonders viele Informationsquellen nutzen eher eine private Schule
wadhlen. Auf der anderen Seite kdnnten gerade jene Eltern, die sich ohnehin fir private
Schulen interessieren mehr Informationen bendtigen um die ,richtige® Schule fir ihr Kind zu
wahlen, als Eltern, die sich friihzeitig fiir ihre Einzugsgebietsschule entschieden haben.

Anders als in der Studie aus Minster zeigt sich, dass Eltern am haufigsten die
Websites der Schulen als Informationsquelle angaben. Im Vergleich mit anderen
schulbezogenen Informationsquellen werden die Websites jedoch als weniger hilfreich
bewertet. Dies mag auch ein Hinweis flr Erfurter Schulen sein, ihre Websites im Hinblick auf
die Schulwahl von Eltern zu Uberarbeiten. Neben den schulbezogenen Informationsquellen
gaben Eltern besonders haufig an, Informationen durch Bekannte und Freundinnen als

Quellen genutzt zu haben, deren Nutzen sie insgesamt auch als hoch einschatzten. Formale
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Informationsquellen nahmen insgesamt eine untergeordnete Stellung im Prozess der
Schulwahl ein. Am hdufigsten wurden die formalen Informationsquellen von den Eltern mit
Migrationshintergrund genutzt.

Bei der Kindertagesstatte als Informationsquelle zeigt sich insgesamt eine eher
geringe Nutzung, jedoch eine (Uberdurchschnittliche Nutzung bei Eltern mit
Migrationshintergrund und Eltern mit héchstens Realschulabschluss. Die Kindertagesstatten
kénnten gerade fir diese Eltern eine wichtige Integrationsfunktion tbernehmen, derer sich

alle Kitas bewusst sein sollten.
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4.2 Motive

Im Folgenden wird der Fokus der Untersuchung auf die zentralen elterlichen Motive, die bei
der Grundschulwahl eine Rolle spielen, gelegt. Das Ziel ist dabei einen differentiellen
Uberblick Gber verschiedenste subjektive Beweggriinde Erfurter Eltern fur die
Grundschulwahl ihrer Kinder zu liefern. Dabei soll nicht nur exploriert werden, welche Motive
als die wichtigsten angegeben werden, sondern ebenso untersucht werden, ob von Eltern mit
unterschiedlichen soziodemografischen Hintergriinden, wie zum Beispiel Eltern mit oder
ohne Migrationshintergrund, unterschiedliche Motive als besonders wichtig eingeschdtzt

werden.

4.2.1 Stand der Forschung

Wie angefiihrt gibt es im deutschsprachigen Raum kaum Studien, welche die Grundschulwahl
als eigenstdndiges Thema behandeln (Kriiger 2014: 392). Die meisten empirischen Studien
beziehen sich auf das elterliche Verhalten bei der Wahl weiterfihrender Schulen oder bei der
Wahl einer Gesamt- oder Privatschule (Makles und Schneider 2012: 333).

Riedel et al. (2010a) untersuchen in einer der ersten Studien die Grundschulwahl in
Deutschland. Im Fokus steht hierbei die Aufhebung der Grundschulbezirke in Nordrhein-
Westfalen (NRW). Obgleich bis einschliellich des Schuljahres 2007/08 feste Schulbezirke fiir
die 6ffentlichen Grundschulen in NRW existieren, zeigen Riedel et al., dass Schiilerinnen trotz
dessen haufig nicht ihre zustandige Grundschule besuchen. Eltern beriicksichtigen bei ihrer
Schulwahl hauptsachlich die Entfernung ihres Wohnhauses von der Schule, die
soziobkonomische Zusammensetzung der Schilerschaft sowie die Schulqualitat. Familien,
die in benachteiligten Gegenden leben, neigen im Gegensatz zu privilegierteren Familien
eher dazu ihre Kinder in der ihnen zugewiesenen Schule anzumelden. Bei einem hohen Anteil
von sozial benachteiligten Familien oder einer hohen Quote von Auslanderlnnen im
Schulbezirk, nimmt die Wahrscheinlichkeit zu, dass Eltern fir ihr Kind eine andere Schule
auswahlen (Riedel et al. 2010a: 117f.).

In einer weiteren Studie untersuchen Schuchart et al. (2011) die Bedeutung der
Wohnumgebung fir die elterliche Grundschulwahl noch einmal detaillierter. Im Gegensatz zu
Eltern oberer Statusgruppen ist die Grundschulwahl von Eltern niedrigerer Statusgruppen
starker durch das Wohnumfeld gepragt (Schuchart et al. 2011). Dartiber hinaus konstatieren
Schuchart et al,, dass ,[...] statusniedrige Eltern dhnlich wie statushohe Eltern aus ihrer
subjektiven Sicht Wert auf gute und leistungsfahige Schulen legen® (ebd.). Eltern unterer
Statusgruppen beurteilen die Leistung der Schule und damit zusammenhangende Motive wie
den Ruf der Schule und die Zusammensetzung der Schiilerschaft in allen Kontexten dhnlich

oder sogar hoher als Eltern oberer Statusgruppen (ebd.).
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Im Jahr 2012 untersuchten Makles und Schneider explizit die Determinanten der elterlichen
Grundschulwahl. Auch sie geben an, dass die Wohnortnahe der Schule ein wesentliches
Kriterium fir die Wahl einer Grundschule darstellt, da groRere Entfernungen mit hoheren
Kosten verbunden sind.

Makles und Schneider betonen bewusst, dass wenn ,[..] ein Kind sehr nah bei der
zustandigen Schule [lebt], so wird es mit groRerer Wahrscheinlichkeit auch die zustandige
Schule besuchen“ (ebd.: 339).

Kriger (2014) weist darauf hin, dass Gerilichte im elterlichen Austausch zur
Grundschulwahl eine wichtige Rolle spielen. Sein Beitrag erforscht ausgehend von einer
diskursanalytischen Untersuchung von Elterninterviews die Produktivitat von Gerlichten im
Schulwahldiskurs (Kruger 2014: 390). Laut Kriuger ist das Motiv Hérensagen jedoch in den
meisten Fallen kein ausschlaggebender Grund von Eltern fiir die Wahl einer Grundschule
(ebd.: 403). Dennoch stellen Geriichte im Kontext der Orientierungsbemuhungen der Eltern
relevante Informationen fiir deren Schulwahl dar (Kruger 2020: 126).

Zudem geht der Rational-Choice-Ansatz davon aus, dass die elterlichen
Entscheidungen bei der Schulwahl auf Abwdgung der jeweiligen Kosten, Nutzen und
Erfolgsaussichten rational abgeglichen wird. Ziel hierbei ist, dass der bestmdgliche
Bildungsweg fir das Kind erreicht wird (Schwarz et al. 2018: 615). Schwarz et al. (2018)
widersprechen diesem Ansatz jedoch in gewissem MaRe, da eine Einteilung in rationale und
weniger rationale Motive aufgrund der Vielzahl an moglichen Motiven fur die
Grundschulwahl nicht realisierbar sei. Schulwahl beruht im Allgemeinen ohnehin nicht auf
einem einzigen Auswahlkriterium, sondern ergibt sich durch eine Kombination
unterschiedlichster Motive (Schwarz et al. 2018: 613; Suter 2013). Aus diesem Grund befragen
Schwarz et al. (2018) zwischen 2015 und 2016 insgesamt 1296 Eltern mittels
standardisierten Fragebogen unter anderem zu den Grinden ihrer Grundschulwahl. Von den
befragten Eltern geben 1244 mindestens einen Schulwahlgrund an. Die am meisten
benannten Kriterien fur die Schulwahl sind dabei schulische Rahmenbedingungen, die Lange
des Schulweges, der Profilschwerpunkt der Schule oder das padagogische Schulkonzept. Der
Aspekt der schulischen Rahmenbedingungen umfasst dabei die aulerunterrichtliche
Betreuung, die KlassengroRe sowie die materielle und dsthetische Ausstattung der Schule
(ebd.: 621ff). Zudem spielen bei einem Viertel der Eltern auch familidre, beziehungsweise
soziale Beziige zur Schule eine wichtige Rolle. So wird angemerkt, dass die Tatsache, ob
bereits Geschwisterkinder oder Freundinnen des Kindes diese Schule besuchen, ein wichtiges
Entscheidungskriterium darstellt (ebd.: 623).
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4.2.2 Operationalisierung

Erfassung der Motive

Die allgemeinen Motive stellen jene Motive dar, die von Erfurter Eltern bei der
Grundschulwahl generell als wichtig eingeschdtzt werden, unabhdngig davon, welche
Grundschule sie fur ihr Kind letztendlich auswahlen (siehe Frage 7 im Fragebogen, Anhang A).
Die Eltern sollen dafur auf einer sechsstufigen Skala (von ,sehr wichtig“ bis ,gar nicht
wichtig“) angeben, wie wichtig ihnen jedes der insgesamt 20 aufgefiihrten allgemeinen
Motive bei der Wahl einer Grundschule ist. Diese allgemeinen Motive umfassen
beispielsweise Aspekte wie die Wohnortnahe, den Wunsch des Kindes, den Ruf der Schule, das
padagogische Schulkonzept oder die soziale Zusammensetzung der Schilerschaft. Eine
komplette Ubersicht der allgemeinen Motive wird in Tabelle A 1 (Anhang B) dargestellt.

Nachdem die Eltern angeben, welche Schule sie ausgewdhlt haben, werden sie nach
den Motiven fur die Wahl dieser expliziten Schule befragt. Jene werden als spezifische Motive
bezeichnet. Im Gegensatz zu den allgemeinen Motiven beziehen sich die spezifischen Motive
auf jene Grinde, welche konkret ausschlaggebend dafir waren, sich fur die gewahlte
Grundschule zu entscheiden. Hierbei werden die Motive allerdings als Aussagen formuliert,
wie beispielweise ,Wir haben genau diese Schule gewdhlt, weil die Schule nah an unserem
Wohnort liegt.“ Zu diesen Aussagen wird auf einer sechsstufigen Skala der Grad der
Zustimmung (im Bereich von ,stimme voll und ganz zu“ bis hin zu ,stimme Uberhaupt nicht
zu“) angegeben. Insgesamt sollen 22 spezifische Motive bewertet werden (Tabelle A 2, Anhang
B). Inhaltlich beziehen sich die spezifischen Motive auf dieselben Aspekte wie die
allgemeinen Motive, mit dem Unterschied, dass die Aussagen nun im Hinblick auf die Wahl
einer konkreten Schule bewertet werden.

Sollten sich Eltern gegen die Wahl der ehemaligen Einzugsgebietsschule entscheiden,
wird dariiber hinaus erfragt, welche Grinde hierflr ausschlaggebend sind (Tabelle A 3,
Anhang B). Daflir stehen den Eltern insgesamt 22 Aussagen zur Verfligung, bei denen sie durch
das Ankreuzen der Aussage ausdriicken, ob dies ein relevantes Motiv flr eine Entscheidung
gegen die Einzugsgebietsschule darstellt. Ein Beispiel einer Aussage ist: ,Wir haben uns
gegen die ehemals zustandige Schule entschieden, weil die Schule keinen guten Ruf hat.“ Wie
bei den spezifischen Motiven sind auch hier die Aussagen so formuliert, dass sie eine
spezifische Ausrichtung des Motivs vorgeben. Mehrfachnennungen sind moglich.

Da die Vielzahl der erfragten Motive eine ubersichtliche Darstellung der Ergebnisse
erschwert, erfolgen in diesem Zusammenhang Faktorenanalysen zur Dimensionsreduktion.
Bei diesem Verfahren wird Gber die Ahnlichkeit im Antwortverhalten eine mathematische
Losung gefunden, die aufzeigt, welche Motive von den Befragten dhnlich beantwortet wurden

und damit zu einem Index zusammengefasst werden kénnen. Die Faktorenladungen fur die
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allgemeinen Motive finden sich in Tabelle A 4 (Anhang B). Fir die allgemeinen Motive
ergeben sich insgesamt sechs Faktoren, die im Folgenden kurz vorgestellt werden. Zunachst
ergibt sich der Faktor ,Schul- und Hortkonzept®. Dieser Faktor umfasst insgesamt sechs
allgemeine Motive, die Informationen zum padagogischen sowie inklusivem Schulkonzept, zu
interessensbezogenen Zusatzangeboten der Schule, zum Hortkonzept sowie zur Einbeziehung
der Eltern in den Schulalltag beinhalten. Der zweite Faktor ,emotionale Motive und
Ausstattung der Schule® umfasst Aspekte zu dem Ruf der Schule, der Empfehlung der Schule
durch Freundinnen und Bekannte sowie der schulischen Ausstattung. ,Kindbezogene Motive®
als dritter extrahierter Faktor beinhaltet Informationen zu den allgemeinen Motiven Wunsch
des Kindes, FreundIinnen des Kindes sind an der Schule, die Empfehlung des Kindergartens
sowie Geschwister des Kindes sind an der Schule. Der vierte Faktor ,Wohnortndhe und
Sicherheit des Schulweges“ umfasst die zwei gleichnamigen allgemeinen Motive
Wohnortndhe und Sicherheit des Schulweges. ,Soziales und ethnisches Umfeld“ umfasst als
flinfter Faktor den Anteil an Kindern mit Migrationshintergrund sowie die soziale
Zusammensetzung der Schiilerschaft. Unter dem sechsten Faktor ,Schul- und KlassengroRe®
werden die zwei gleichnamigen allgemeinen Motive Schul- sowie KlassengroRe
zusammengefasst. Die Items, die hoch auf einem Faktor laden, werden jeweils zu einem
additiven Index zusammengefasst und durch die Anzahl der Items dividiert. Die Indizes
variieren dabeivon 6 (sehr starke Zustimmung) bis 1 (sehr starke Ablehnung).

Die Faktorenladungen fir die spezifischen Motive sind in Tabelle A 5 (Anhang B) zu
finden. Die spezifischen Faktoren konvergieren inhaltlich nicht in vollem Umfang mit den
allgemeinen Motivfaktoren. Der erste Faktor ,Schulkonzept und Ausstattung der Schule®
umfasst neben den Aspekten gutes pddagogisches Schulkonzept und dem ansprechenden
Hortkonzept auch den guten Ruf der Schule sowie die ansprechende Ausstattung des
Schulgeldndes und -gebdudes. Der zweite Faktor ,Zusammensetzung der Schilerschaft und
Schul- und KlassengroRe“ beinhaltet die Aspekte nur wenige Kinder mit
Migrationshintergrund, eine gute soziale Zusammensetzung, eine relativ kleine Schule sowie
den Unterricht in kleinen Klassen. ,Umfeld des Kindes“ als dritter Faktor bezieht sich darauf,
dass Freundinnen des Kindes die Schule besuchen und dass die Schule sowohl vom
Kindergarten als auch von Freundinnen und Bekannten empfohlen wird. Der vierte Faktor
,Wohnortnahe und Sicherheit des Schulweges“ ist analog zu dem vierten Faktor der
allgemeinen Motive und beinhaltet die Lage der Schule in Wohnortndhe sowie den sicheren
Schulweg. Der letzte Faktor ,Inklusion und Integration“ bezieht sich darauf, dass die Schule
ein inklusives Schulkonzept aufweist und viele Kinder mit Migrationshintergrund diese
Schule besuchen.

Aufgrund von moglichen Mehrfachnennungen sowie ihrer dichotomen Erfassung
werden fir die Motive, welche fiir eine Entscheidung gegen die ehemals zustdndige

Grundschule angegeben werden, keine additiven Indexe gebildet.
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4.2.3 Ergebnisse

Nachfolgend werden zundchst die zentralen Motive der Eltern fiir die Wahl der Grundschule
ihres Kindes herausgearbeitet. Bevor dafuir die Ergebnisse fur die extrahierten Motivfaktoren
(zusammengefasste Indizes) naher beschrieben werden, werden die Mittelwerte fur alle
allgemeinen und spezifischen Motive sowie fir jene Motive, sich gegen die
Einzugsgebietsschule zu entscheiden, kurz vorgestellt.

Abbildung 14 veranschaulicht die Mittelwerte aller 20 allgemeinen Motive. Hierbei
wird deutlich, dass die Sicherheit des Schulweges (M=5,48), die Wohnortndhe (M=5,44), das
padagogische Schulkonzept (M=5,23) sowie der Ruf der Schule (M=5,08) von Eltern insgesamt
als die wichtigsten Motive fur die Grundschulwahl eingeschatzt werden.

Die geringste Wichtigkeit bei der Wahl einer Grundschule scheinen die allgemeinen
Motive Inklusives Schulkonzept (M=3,71), Arbeitsplatzndahe (M=3,59), Anteil der Kinder mit
Migrationshintergrund (M=3,47) sowie die Empfehlung des Kindergartens (M=3,05) zu
besitzen. Insgesamt ldsst sich jedoch eine eher hohe Bewertung in der Wichtigkeit Uiber alle
Motive hinweg im Bereich von 3,05 bis 5,48 feststellen. Im Durchschnitt wird kein Motiv gar

nicht oder nur wenig wichtig bewertet.
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Abbildung 14: Die Wichtigkeit verschiedener Motive firr die Grundschulwahl im Allgemeinen
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Anmerkung: Die Antwortskala differiert von 1 ,gar nicht wichtig” bis 6 ,sehr wichtig“ Fallzahl: 752 bis 840.

Zwischen den allgemeinen und spezifischen Motiven sind Parallelen deutlich erkennbar
(siehe Abbildung 15). Auch hinsichtlich der Wahl einer konkreten Grundschule werden die
gleichen vier Motive als besonders wichtig erachtet wie bei der Wahl einer Grundschule im
Allgemeinen. Analog zu den allgemeinen Motiven sind die wichtigsten spezifischen Motive,
dass sich die gewdhlte Schule nah am eigenen Wohnort befindet (M=5,23), dass das
padagogische Schulkonzept (M=4,94) sowie der Ruf der Schule (M=4,73) gut sind und dass der
Schulweg sicher ist (M=4,89).

Am wenigsten wichtig scheint der Anteil an Kindern mit Migrationshintergrund. Fir
die Schulwahl ist weder wichtig, dass viele Kinder mit Migrationshintergrund (M=2,32) noch,
dass wenige Kinder mit Migrationshintergrund (M=2,9) die gewadhlte Schule besuchen. Auch
die Empfehlung des Kindergartens (M=2,46) sowie eine geringe Einbeziehung der Eltern in
den Schulalltag (M=2,85) scheint kein wesentliches Entscheidungskriterium darzustellen.
Insgesamt variieren die durchschnittlichen Bewertungen der spezifischen Motive hinsichtlich
ihrer Wichtigkeit zwischen 2,32 und 5,23.

44



Abbildung 15: Die Wichtigkeit verschiedener Motive fiir die spezifische Grundschulwahl
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Anmerkung: Die Antwortskala differiert von 1 ,gar nicht wichtig” bis 6 ,sehr wichtig®. Fallzahl: 745 bis 821.

36,9% (N=304) der befragten Eltern haben sich gegen ihre Einzugsgebietsschule entschieden.

Als Begriindung daflir wird am haufigsten angegeben, dass den Eltern das padagogische

Schulkonzept der Schule nicht gefdllt (N=111), dass das Kind eine andere Schule besuchen

mochte (N=104) oder dass die Einzugsgebietsschule einen schlechten Ruf hat (N=102). Hierbei

fallt auf, dass sowohl das padagogische Schulkonzept als auch der Ruf der Schule, welche

bedeutende allgemeine und spezifische Motive darstellen, auch an dieser Stelle fiir Eltern von

grolRer Bedeutung sind.
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Abbildung 16: Die Wichtigkeit verschiedener Motive die gegen die Wahl der Einzugsgebietsschule
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Anmerkung: Abgebildet ist inwieweit bestimmte Griinde ausschlaggebend waren sich gegen die Einzugsgebietsschule zu
entscheiden. Hierbei konnten mehrere Griinde genannt werden.

Wohnortndahe und Sicherheit des Schulweges spielen hingegen eine eher untergeordnete
Rolle, was daran liegt, dass die Einzugsgebietsschule ohnehin nah an dem eigenen Wohnort
die

Zusammensetzung (N=50) und zu viele Kinder mit Migrationshintergrund an der Schule

gelegen ist. Interessant erscheint hierbei, dass Motive unglinstige soziale

(N=43) verhdltnismadRig haufig als Grinde gegen die Einzugsgebietsschule angegeben
die Anteil

Migrationshintergrund sowohl bei den allgemeinen als auch bei den spezifischen Motiven

werden, obwohl soziale Zusammensetzung und der an Kindern mit
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weniger wichtig eingeschdtzt werden. Es gibt daher einen kleinen Anteil der Erfurter Eltern,
fir die diese sozialen Aspekte durchaus relevant sind. Insgesamt deuten die Ergebnisse
jedoch darauf hin, dass die soziale und ethnische Zusammensetzung der Erfurter

Grundschulen im Wesentlichen keine wichtige Rolle bei der Grundschulwahl spielen.

Zusammenftassung der Motive

In Ubereinstimmung mit den Ergebnissen Uber alle 20 allgemeinen Motive hinweg (siehe
Abbildung 14) zeigen sich dhnliche Ergebnisse fur die zusammengefassten Motivindizes. So
ist der Abbildung 17 zu entnehmen, dass die Indexwerte fiir Wohnortnahe und Sicherheit des
Schulweges (M=5,45) bei der Grundschulwahl im Allgemeinen mit Abstand am hochsten sind.
Eine vergleichsweise weniger wichtige Rolle spielt das soziale und ethnische Umfeld der
Schule (M=3,87), welches den Anteil der Kinder mit Migrationshintergrund sowie die soziale

Zusammensetzung der Schiilerschaft beinhaltet.

Abbildung 17: Die Wichtigkeit der allgemeinen Motivfaktoren fiir die Grundschulwahl
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3,93
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3
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Wohnortndhe und emotionale Motive  Schul-und Schul-und kindbezogene soziales und
Sicherheitdes  undAusstattung  Hortkonzept KlassengroRe Motive ethnisches Umfeld
Schulweges der Schule

Anmerkung: Die Antwortskala differiert von 1 ,gar nicht wichtig® bis 6 ,sehr wichtig® Fallzahl 832 bis 842.

Fur die spezifischen Motivfaktoren ergibt sich ebenfalls der Faktor der Wohnortndahe und
Sicherheit des Schulweges (M=5,06) als wichtigstes Motiv. Der Faktor Inklusion und
Integration (M=2,86), der die Aspekte inklusives Schulkonzept sowie viele Kinder mit
Migrationshintergrund an der Schule beinhaltet, wird am wenigsten wichtig bei der

konkreten Schulwahlvon den Erfurter Eltern bewertet (siehe Abbildung 18).
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Abbildung 18: Die Wichtigkeit der spezifischen Motivfaktoren fiir die Grundschulwahl
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Anmerkung: Die Antwortskala differiert von 1 ,gar nicht wichtig” bis 6 ,sehr wichtig®. Die Skala der Motive reicht von eins bis
sechs und beginnt lediglich zur Veranschaulichung der Gruppenunterschiede erst ab einem Wert von 3. Fallzahl: 778 bis 817.

Soziodemografische Unterschiede bei den Motiven

In diesem Abschnitt wird darauf eingegangen, inwieweit soziodemografische Unterschiede
bei den Motiven der unterschiedlichen Gruppen von Eltern vorliegen. Konkret wird im
Folgenden betrachtet, wie die Motive fiir die Grundschulwahl nach der Bildung der Eltern,
dem Migrationshintergrund und der gewdhlten Schule (Einzugsgebiet- vs. Nicht-
Einzugsgebietsschule) variieren.

Wie in Abbildung 19 ersichtlich, stellt das Motiv der Wohnortndhe und der Sicherheit
des Schulweges Uber alle Bildungsgruppen hinweg das am wichtigsten eingeschatzte Motiv
fur die generelle Wahl einer Grundschule dar. Am wenigsten wichtig bewerten alle
Bildungsgruppen das Motiv soziales und ethnisches Umfeld. Das bedeutet, dass ihnen sowohl
der Anteil von Kindern mit Migrationshintergrund als auch die soziale Zusammensetzung der
Schulerschaft prinzipiell deutlich weniger wichtig sind als die anderen erfragten Motive.

Eine Analyse der Bildungsunterschiede zeigt deutliche Differenzen in vier von sechs
allgemeinen Motiven. Akademikerlnnen bewerten die Wohnortndhe und Sicherheit des
Schulweges durchschnittlich um 0,38 Einheiten weniger wichtig als Eltern mit hochstens
Realschulabschluss. Auch das Schul- und Hortkonzept ist fiir Akademikerinnen um 0,33
Einheiten im Durchschnitt weniger wichtig. Das soziale und ethnische Umfeld bewerten
Eltern, von denen ein Elternteil mindestens akademischen Abschluss hat, sogar um 0,42
Einheiten weniger bedeutsam als Eltern mit hochstens Realschulabschluss. Auch die
kindbezogenen Motive werden von Akademikerinneneltern im Durchschnitt um 0,24
Einheiten als weniger wichtig bei der Grundschulwahl eingeschdtzt. Zusammenfassend
zeigen diese Befunde deutliche Unterschiede hinsichtlich der Bedeutung verschiedener

allgemeiner Motive in Abhdngigkeit von der Bildungszugehdrigkeit. So zeigt sich, dass Eltern
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mit héchstens Realschulabschluss die Mehrheit der allgemeinen Motive hinsichtlich ihrer
Wichtigkeit fur die Grundschulwahl hoher einschdtzen als Akademikerinneneltern. Zu
Bildungsunterschieden dieser Art gibt es, wie eingangs dargestellt, bereits andere Studien.
Dass Akademikerlnneneltern durchweg niedrigere Werte fir die Motive angeben, ist dennoch
Uberraschend bzw. erklarungsbedurftig. Es kdnnte z.B. sein, dass AkademikerInnen sich
intensiver mit den Motiven beschaftigt haben und nur die tatsdchlich ausschlaggebenden als
sehr wichtig bewerten, wdhrend jene Eltern mit héchstens Realschulabschluss mehr Motive
als besonders wichtig angeben. Insgesamt sollten die gezeigten Bildungsunterschiede
kritisch bewertet und in Zukunft in qualitativen Studiendesigns genauer betrachtet werden.

Ein dhnliches Bild nach Bildung der Eltern zeigt sich auch fir die spezifischen Griinde
fir die Grundschulwahl. Die zugehdrigen Ergebnisse finden sich in Abbildung A 4 bis
Abbildung A 6 im Anhang C.

Abbildung 19: Bedeutung der allgemeinen Motive fiir die Grundschulwahl nach Bildungszugehérigkeit
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Anmerkung: Die Antwortskala differiert von 1 ,gar nicht wichtig® bis 6 ,sehr wichtig®. Fallzahl: 796 bis 806.

Im Anschluss an die Bildungsunterschiede werden die allgemeinen und die spezifischen
Motivfaktoren hinsichtlich ihrer Wichtigkeit in Abhangigkeit des Migrationshintergrundes
betrachtet (Abbildung 20). Hierbei zeigen sich nur fir das Motiv soziales und ethnisches
Umfeld nennenswerte Unterschiede von etwas mehr als % einer Standardabweichung. Dieser

Befund ist ein erster Hinweis dafir, dass Eltern mit Migrationshintergrund das soziale und
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ethnische Umfeld wichtiger einschatzen als Eltern ohne Migrationshintergrund.
Regressionsanalytisch kann dieser Zusammenhang bestatigt werden.

Betrachtet man die spezifischen Motive (Abbildung A 5 in Anhang C), so erkennt man,
dass diese Unterschiede darauf zurlickzufihren sind, dass Migrantinnen eher angeben, dass
es fur sie wichtig ist, dass es an einer Grundschule einen héheren Anteil von Kindern mit
Migrationshintergrund gibt. Dies deutet darauf hin, dass einige Eltern mit
Migrationshintergrund davon ausgehen kénnten, dass ihr Kind in einer Schule mit hoherem
migrantischen Anteil eine bessere soziale Einbettung haben kénnte. Dennoch sind auch fir
Eltern mit Migrationshintergrund die Motive Wohnortndahe sowie Schul- und Hortkonzept

deutlich wichtiger als ein hoher Migrantinnenanteil an der Grundschule.

Abbildung 20: Die Bedeutung der allgemeinen Motive fiir die Grundschulwahl nach
Migrationshintergrund
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Anmerkung: Die Antwortskala differiert von 1 ,gar nicht wichtig® bis 6 ,sehr wichtig® Fallzahl: 802 bis 814.

Zuletzt wird darauf eingegangen, ob sich die Motive zwischen Eltern, die die ehemalige
Einzugsgebietsschule, eine andere 6ffentliche Schule oder eine private Schule gewahlt haben,
unterscheiden (siehe Abbildung 21). Hierbei zeigt sich, dass Eltern, die fur ihr Kind eine
Privatschule wahlen, nicht die Wohnortndhe und die Sicherheit des Schulweges als
wichtigstes allgemeines Motiv angeben, sondern emotionale Motive und die Ausstattung der
Schule. Eltern hingegen, welche die Einzugsgebietsschule oder eine andere 6ffentliche Schule
wdhlen, geben die Wohnortndhe als wichtigstes Motiv fir ihre Schulwahl an. Bei der
Wohnortndhe unterscheiden sich die Werte um eine ganze Einheit. Eltern, die die
Einzugsgebietsschule wahlen ist die Wohnortnahe besonders wichtig. Bei den Eltern, die eine
andere 6ffentliche Schule wahlen, nimmt diese Wichtigkeit bereits etwas ab und sinkt dann
noch weiter fur Eltern, die ihr Kind auf eine Privatschule schicken wollen. Hierbei wird
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deutlich, dass Eltern, die ihr Kind auf eine Schule in freier Tragerschaft schicken, scheinbar
dazu bereit sind fur die Beschulung ihres Kindes einen weiteren Weg zwischen Schule und
Wohnort in Kauf zu nehmen. Dies ist auch darauf zuriickzufiihren, dass sich die privaten
Schulen nicht flachendeckend lber die ganze Stadt verteilen.

Fir die Schul- und Klassengrélle sowie die kindbezogenen Motive ergeben sich
Differenzen von rund 0,3 Einheiten. Bei den kindbezogenen Motiven sind die gleichen
Unterschiede wie bei der Wichtigkeit der Wohnortndhe zu erkennen. Bei der Schul- und
KlassengroRe zeigt sich, dass diese von Eltern, die eine Privatschule wdhlen, deutlich
wichtiger eingeschdtzt wird als von den anderen Eltern. Bei den spezifischen Motiven
(Abbildung A 6 in Anhang C) zeigen sich noch deutlichere Unterschiede zwischen den
betrachteten Gruppen.

Abbildung 21: Die Bedeutung der allgemeinen Motive fiir die Grundschulwahl nach der gewahlten
Schule
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Anmerkung: Die Antwortskala differiert von 1 ,gar nicht wichtig”bis 6 ,sehr wichtig*. Fallzahl: 802 bis 817.

4.2.4 Zwischenfazit

In diesem Abschnitt wurden die Motive ndher betrachtet, die fiir die Wahl einer Grundschule
bei den Erfurter Eltern eine Rolle spielen. Analog zu den im Forschungsstand bereits
beschriebenen Studien (Makles und Schneider 2012; Riedel et al. 2010; Schuchart et al. 2011)
zeigt sich auch im Rahmen dieser Studie die hohe Bedeutung der Wohnortnahe als zentrales

Motiv bei der Grundschulwahl sowohl im Allgemeinen als auch bei der konkreten Wahl einer
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Grundschule. Die Wohnortndhe stellt fiir Erfurter Eltern somit das zentrale Kriterium zur
Schulfindung dar. Dariiber hinaus sind auch das pddagogische Schulkonzept, die Sicherheit
des Schulweges sowie der Ruf der Schule besonders wichtige Aspekte bei der Grundschulwahl.
Diese Ergebnisse spiegeln die Befunde bisheriger Studien gut wider (Riedel et al. 2010;
Schuchart et al. 2011; Schwarz et al. 2018).

Im Kontrast zu den Forschungsergebnissen von Riedel et. al (2010) und Schuchart et al.
(2011), die betonen, dass die sozio6konomische Zusammensetzung der Schule den Eltern
besonders wichtig ist, kann dies im Rahmen dieser Studie nicht bestatigt werden. Die soziale
Zusammensetzung liegt hinsichtlich ihrer Bedeutung fur die Schulwahl eher im Mittelfeld
aller erfragten Motive und der Anteil an Kindern mit Migrationshintergrund ist eines der am
wenigsten wichtigsten Schulwahlmotive. Dennoch geben einige Eltern an nicht die
Einzugsgebietsschule gewdhlt zu haben, weil der Anteil von Kindern mit
Migrationshintergrund aus ihrer Sicht zu hoch oder die soziale Zusammensetzung unginstig
ist (jeweils rund 15 Prozent der Eltern, die die Einzugsgebietsschule nicht gewahlt haben).

Die am haufigsten benannten Griinde gegen die ehemals zustandige Schule liegen
jedoch weiterhin im Schulkonzept und dem Ruf der Schule. So geben knapp 30% der Eltern an,
die sich gegen die Einzugsgebietsschule entschieden haben, dass ihnen das pddagogische
Konzept nicht gefallen hat, dass ihr Kind eine andere Schule besuchen moéchte und dass der
Ruf der Schule schlecht ist.

Insgesamt sind also die Wohnortnadhe, die Sicherheit des Schulweges und das
padagogische Konzept die wichtigsten Motive fiir die Wahl einer Grundschule. Die kritische
Haltung einiger Autorlnnen gegen die Auflésung der Einzugsgebiete, weil dies zu einer
verstarkten sozialen und ethnischen Segregation fiihren kénnte (Burgess und Briggs 2010;
Hanushek et al. 2009), ist in Bezug auf die Schulwahlmotive zundchst nicht zu
unterstreichen.® Allerdings ist diesbeziiglich die Bedeutung der Wohnortnahe noch einmal
klar herauszustellen. Die Auflésung der Einzugsgebiete widerstrebt klar dem Hauptmotiv der
Mehrzahl der Erfurter Eltern, weil die wohnortnahe Beschulung in einigen Fdllen nicht mehr
gewadhrleistet sein konnte. Politisch ist daher angeraten, die Auflésung der Einzugsgebiete
nur so lange aufrechtzuerhalten wie unbedingt notwendig. Sobald die Schulerweiterungs-
und Schulneubaumalnahmen des Schulnetzplans umgesetzt sind, sollte aus dieser Hinsicht
zu den wohnortnahen Einzugsgebieten zurlickgekehrt werden.

Werden die Motive flr unterschiedliche Elterngruppen betrachtet, so zeigt sich
erstens, dass Eltern mit hochstens Realschulabschluss die Mehrheit der erfragten Motive
hinsichtlich ihrer Wichtigkeit fir die Grundschulwahl hoéher einschatzt als
Akademikerinneneltern. Eltern mit Realschulabschluss neigen also eher dazu, den Motiven

generell mehr Gewicht zuzuschreiben. Auch Schuchart et al. (2011) zeigen auf, dass Eltern

& Dennoch sollten diese Aspekte immer unter dem Punkt der sozialen Erwiinschtheit reflektiert werden, da durchaus denkbar ist,
dass sich einige Eltern hier nicht ihrer persdnlichen Haltung entsprechend geduBert haben.
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unterer Statusgruppen alle Motive dhnlich oder héher als Eltern oberer Statusgruppen
bewerten. Dies fdllt zum Beispiel auch im Zusammenhang mit der Wohnortndhe auf. Die
Wohnortndhe ist Eltern mit Realschulabschluss wichtiger als Akademikereltern. Dieser
Befund wird beispielsweise durch Makles und Schneider (2012) so begriindet, dass weitere
Entfernungen von der Schule auch mit hoheren Kosten verbunden sind. Dadurch, dass eine
Vielzahl von Motiven von Eltern mit hochstens Realschulabschluss héher bewertet wird, zieht
das diesen Schluss in Zweifel. Die gefundenen Antwortmuster kdnnten eher darauf
hindeuten, dass sich Akademikereltern starker mit der Schulwahl auseinandersetzen und eine
klarere Motivpraferenz aufweisen. In der Folge kdnnten unwichtige Motive auch klar als
solche benannt werden, wodurch der Gruppenmittelwert fir die Akademikereltern sinkt.
Liegen keine klaren Motivpraferenzen vor, wie mutmaRlich bei Eltern mit hochstens
Realschulabschluss, kdnnten durchweg alle ,sinnvollen“ Motive hoch gewertet werden. Sich
einzelne Ergebnisse wie die Wohnortndhe herauszugreifen und Uber Status- oder
Bildungsunterschiede zu mutmaRen, verkennt die durchgangig hdhere Bewertung fast aller
Motive durch niedrigere Status- oder Bildungsgruppen. Hier erscheint es in Zukunft angeraten
sich vertieft mit den Schulwahlmotiven von Eltern unterschiedlicher Bildung
auseinanderzusetzen. Dies sollte allerdings eher in qualitativen Forschungssettings
geschehen, die Aufschluss darliber geben, wie diese unterschiedlichen Motivprdferenzen
entstehen.

Nach dem Migrationshintergrund der Kinder gibt es fast keine Unterschiede bei den
Schulwahlmotiven. Fir Kinder mit Migrationshintergrund zeigt sich nur, dass deren Eltern
mehr Wert darauf legen, dass viele Kinder mit Migrationshintergrund an der Schule sind.
Dennoch sind auch fur diese Eltern Wohnortndhe und die Schulausstattung die deutlich
wichtigsten Motive.

GroRere Unterschiede zeigen sich in Abhdngigkeit zur gewadhlten Schule. Fir Eltern,
die eine Privatschule fur ihr Kind wahlen, ist nicht mehr die Wohnortndhe das wichtigste
Kriterium, sondern das Schulkonzept, wahrend fir Eltern, die ihr Kind auf die ehemals
zustandige oder eine andere offentliche Schule schicken, weiterhin die Wohnortndhe
ausschlaggebend ist. Welche anderen Aspekte fir oder gegen die Wahl der ehemaligen

Einzugsgebietsschule sprechen, wird im nachsten Abschnitt betrachtet.
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4.3 (Ehemalige) Einzugsgebiete

Aufgrund dessen, dass die kleinraumigen Einzugsgebiete in Erfurt zum Schuljahr 2020/21
formal aufgeldst wurden, ist es hochst relevant zu untersuchen, welche Grundschule (bzw.
Gemeinschaftsschule mit Grundschulteil) Eltern fir ihre Kinder wahlen. Anders als etwa in
der Vergangenheit in NRW (ab dem Schuljahr 2008/09), haben die ehemaligen Einzugsgebiete
in Erfurt weiterhin eine grolRe Bedeutung fir die Schulwahl. In Erfurt ist die Auflésung der
Einzugsgebiete, wie in Abschnitt 2 dargestellt, eine kurzfristig angedachte Losung, um
Kapazitatsproblemen im Grundschulbereich zu begegnen. Unklar ist deshalb auch, welche
Konsequenzen sich im Rahmen dieser Auflosung der Einzugsgebiete ergeben. In NRW wurde
mit der Auflésung der Einzugsgebiete auch das politische Ziel postuliert, dass es zu einer
,verbesserung der Schulqualitat durch die Einfilhrung von Wettbewerbsprinzipien“ kommen
sollte (Schuchart et al. 2011: 2) Damit verbunden wurde davon ausgegangen, dass sich immer
mehr Eltern nicht fur die ndchstgelegene Schule entscheiden, sondern gezielt Schulen
auswahlen, die mit Angeboten wie der Montessori-Padagogik oder einer hohen Anzahl von
Betreuungspldtzen werben (Strotmann 2018). Wie bereits in Abschnitt 3 angesprochen, haben
sich von den Befragten der vorliegenden Studie 63,1 Prozent fir die ehemals zustandige
offentliche Grundschule entschieden, 14,4 Prozent fiir eine andere 6ffentliche Grundschule
und 22,5 Prozent fir eine private Schule. Dementsprechend haben 36,9 Prozent der befragten
Eltern nicht die ehemalige Einzugsgebietsschule als erste Wahl angegeben. Dieser Abschnitt
wird daher darauf eingehen, welche Eltern sich hinsichtlich soziodemografischer und
struktureller Unterschiede fur die Einzugsgebietsschule entschieden haben, welche Eltern
eine andere 6ffentliche Schule gewahlt haben und welche eine private Schule. Die Wahl einer
privaten Schule wird darliber hinaus noch einmal vertiefend in Abschnitt 4.4 betrachtet.

Unter strukturellen Unterschieden werden sowohl Unterschiede in der sozialen
Zusammensetzung der Einzugsgebietsschulen als auch die vorhandenen Kapazitdten an
Einzugsgebietsschulen verstanden. Besonderes Augenmerk liegt dabei auf der Frage, ob sich
durch die Schulwahl bestehende soziale Differenzen zwischen den Schulen weiter verstarken,
wie dies bereits als ein mogliches Szenario im Schulnetzplan angedeutet wurde. Heutzutage
befinden sich Erziehungsberechtigte in einem Dilemma sich entscheiden zu miissen “gute
Burger” oder “gute Eltern” zu sein. Einerseits bereitet ihnen die wachsende soziale und
raumliche Spaltung der Gesellschaft grole Sorgen, andererseits versuchen sie ihre Kinder
bestmdglich auf die Schulzeit und die Anforderungen des Erwachsenenalters vorzubereiten
(Frank und Weck 2018: 21). Gerade Erfurt, mit seinen ausgeprdgten sozialen Unterschieden
zwischen den einzelnen Stadtteilen, stellt diesbeziglich einen interessanten

Untersuchungsfall dar.
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4.3.1 Theorie und Stand der Forschung

Auch fur die Wahl unterschiedlicher Grundschulen im Kontext aufgeldster Einzugsgebiete
gibt es bisher verhdltnismaRig wenig Forschung. Einzig aus der Begleitforschung zur
Auflosung der Einzugsgebiete in NRW zum Schuljahr 2008/09 lassen sich einige wichtige
Erkenntnisse ableiten. So zeigt sich, dass Schulen in Stadtteilen, die als sozial schwach
gelten, das Nachsehen haben (Strotmann, 2018). Das heiflt, dass gerade Schulen in sozial
benachteiligten Gebieten seltener ausgewahlt werden als Schulen in sozial privilegierten
Stadtteilen (Gross 2015; Schuchart et al. 2011; Van Ackeren 2006). Van Ackeren nimmt
daruber Bezug auf Forschung und Erfahrungen aus England, Frankreich und den Niederlanden
(Van Ackeren 2006). Hierbei werden folgende zentrale Entscheidungskriterien fir die
Schulwahl herausgearbeitet: die Entfernung zwischen Wohnhaus und Schule sowie die
Schulqualitdt und die sozio6konomische Zusammensetzung der Schilerinnenschaft (Gross
2015; Riedel et al. 2010b; Van Ackeren 2006). In NRW gibt es traditionell sehr wenige private
Schulen im Grundschulbereich (Helbig 2018), weswegen dies nicht im Fokus der genannten
Studien steht. Allerdings werden gerade die privaten Schulen in Ostdeutschland (Gérlitz et al.
2018) und hierbei vor allem die privaten Grundschulen (Helbig et al. 2017; Klemm et al. 2018)
vorrangig von Kindern mit Eltern aus héheren Schichten beziehungsweise mit akademischen
Abschluss besucht. Auch in Erfurt ist davon auszugehen, dass private Schulen eher zur
sozialen Ungleichverteilung von Schiilerinnen an den Erfurter Schulen beitragen.

Weiterhin zeigt sich, dass die freie Schulwahl zu einer Verstarkung der sozialen
Segregation fuhrt. Sozial privilegierte Eltern praferieren die Wahl einer Schule aulRerhalb des
Einzugsgebiets. Dagegen neigen Erziehungsberechtigte mit Migrationshintergrund dazu, sich
fur die Schule im ehemaligen Einzugsgebiet zu entscheiden (Gross, 2015: 42; Makles und
Schneider 2012: 333; Riedel et al. 2010: 94f.). Darliber hinaus wurde im letzten Abschnitt
deutlich und auch in anderen Arbeiten thematisiert, dass unterschiedliche Bildungsmotive in
Zusammenhang mit der Schulwahl stehen.

Wie in Abschnitt 2 dargestellt, gibt es in Erfurt auf der einen Seite einige
Grundschulen, die zu wenige Schulpldtze fir die Kinder des ehemaligen Einzugsgebiets
haben und auf der anderen Seite Schulen, die noch viele freie Kapazitdaten haben. Inwieweit
diese Kapazitatsunterschiede zu einer unterschiedlichen Schulwahl fuhren, ist eine weitere

Frage, die bearbeitet werden soll.

4.3.2 Operationalisierung

Zusatzlich zu den bereits vorgestellten Variablen sind fiir diesen Abschnitt Merkmale der
Schulen wichtig. Die soziale Zusammensetzung der Schulen wurde Uber den

Akademikerinnenanteil des ehemaligen Einzugsgebiets gemessen. Fir die Kapazitdten der
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Schulen wurden Schullisten durch das Amt fiir Bildung der Stadt Erfurt zur Verfligung gestellt.
Aus diesen kann abgeleitet werden, wie viele Platze fir das Schuljahr 2020/21 zur Verfigung
stehen und wie viele Kinder sich im ehemaligen Einzugsgebiet befinden. Gibt es Kapazitaten
fir unter 85 Prozent der Schilerlnnen des Einzugsgebiets, werden diese Schulen als
LUberflillte Schulen“bezeichnet (insgesamt 10 Schulen), gibt es fir mehr als 115 Prozent der
Schiiler einen Platz (ebenfalls 10 Schulen) werden diese als ,,leere Schulen“bezeichnet.

Daruber hinaus soll deskriptiv aufgezeigt werden, wie weit die Nicht-
Einzugsgebietsschule von der gewahlten Schule entfernt ist. Fiir die Berechnung der Wege
werden die Entfernungen von der Einzugsgebietsschule zur jeweiligen gewdhlten Schule
zugrunde gelegt und diese anhand der benotigten Zeit mit dem Auto Uber Google Maps
ermittelt’. Hierfur wird einheitlich der 08.06.2020 gewahlt und die Uhrzeit so festgelegt, dass
die Kinder noch vor 8 Uhr morgens an der gewdhlten Schule sind. Es werden Daten von 278
Personen betrachtet, welche Angaben zur Schule des ehemaligen Einzugsgebiets und einer
anderen gewdhlten Schule gemacht haben.

Aufgrund des Befragungszeitpunktes liegen Angaben dariber vor, welche Schule im
ndchsten Schuljahr tatsachlich besucht wird. Dariber konnten viele Eltern eine Aussage
treffen, weil sie bereits einen Bescheid dazu erhielten. Darauf soll nachfolgend als erstes

eingegangen werden.

4.3.3 Ergebnisse

Erfurter Eltern hatten die Wahl zwischen insgesamt 38 Grundschulen, von denen eine ihre
Einzugsgebietsschule darstellt und sechs Privatschulen. Von 824 Personen, die hierzu
Angaben gemacht haben, geben 519 (63,1%) an, die Schule in ihrem Einzugsgebiet gewadhlt zu
haben und 304 (36,9%), dies nicht getan zu haben. Zudem sagen 185 von 824 Personen
(22,5%) aus, dass sie sich fiir eine Privatschule entschieden hatten. 769 Teilnehmerlnnen
haben die Fragen beantwortet, welche Schule sie gewahlt und schlussendlich bekommen
haben. Insgesamt haben 94,4 Prozent dieser Eltern eine Zusage fir ihre gewdhlte Schule
erhalten und 5,6 Prozent nicht. Von den Eltern, die nicht ihre Wunschschule bekommen
haben, wahlen 20,9 Prozent die Einzugsgebietsschule und 79,1 Prozent eine andere
Grundschule (Abbildung 22).

7 Man hatte hier auch die Entfernung mit éffentlichen Verkehrsmitteln berechnen kénnen. Allerdings kénnte dies
im Nahbereich zu wenig sinnvollen Losungen fiihren, da zwischen zwei nah gelegenen Schulen keine &ffentliche
Verkehrsverbindung bestehen kénnte und die wahre Distanz nur unzureichend abbildet.
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Abbildung 22: Eltern, die die gewahlte Grundschule erhalten haben, differenziert nach Art der
gewahlten Schule (in Prozent)
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Im Folgenden wird nur darauf eingegangen, welche Schule gewahlt wird, nicht aber, ob diese
Schule im nachsten Schuljahr auch tatsdchlich besucht wird. Tabelle 4 zeigt die Ergebnisse
inferenzstatistischer Berechnungen daruber, welche Faktoren die Schulwahl beeinflussen.
Hierfir werden Llineare Wahrscheinlichkeitsmodelle verwendet. Eine Betrachtung
unterschiedlicher Einflussfaktoren in einem gemeinsamen statistischen Modell ist sinnvoll,
weil die betrachteten Variablen untereinander zusammenhangen.

Dabei wird einerseits untersucht, warum eine Einzugsgebietsschule nicht gewahlt
wurde (AV1). Hier flieBen alle betrachteten Falle ein. Zudem wird danach differenziert, ob
eine andere offentliche Schule gewdhlt wurde (AV2 im Vergleich zu den Eltern, die die
Einzugsgebietsschule gewahlt haben) oder ob eine private Schule gewahlt wurde (AV3 im
Vergleich zu den Eltern, die die Einzugsgebietsschule gewahlt haben). Dies ist ein sinnvolles
Vorgehen, da unterschiedliche Faktoren beeinflussen konnen, ob eine andere &ffentliche
Schule oder eine private Schule gewahlt wird.

Im ersten Modell wird dabei zunachst auf den Bildungs- und Migrationshintergrund
der Eltern sowie auf die Tatsache, ob es sich um einen Alleinerziehendenhaushalt handelt,
eingegangen. Aufbauend darauf wird im Modell 2 der Einfluss des AkademikerInnenanteils
sowie die Kapazitat der Einzugsgebietsschule betrachtet. Zu den Haupteffekten des ersten
und zweiten Modells werden in einem dritten Modell die Interaktionseffekte dieser beiden
strukturellen Variablen untersucht. Ein Interaktionsterm gibt dariiber Aufschluss, ob zwei
(oder mehr) Variablen einen zusatzlichen Erklarungsbeitrag liefern, wenn sie gemeinsam
betrachtet werden. AbschlieBend wird im vierten Modell der Einfluss von den allgemeinen
Motiven auf die Schulwahl untersucht. Weiterhin wird hierbei darauf eingegangen, wie
intensiv sich die Eltern mit der Schulwahl beschaftigen und wie viele Quellen sie nutzen.

Die Koeffizienten in der Tabelle sind so zu interpretieren, dass die jeweilige Variable

die Wahl einer anderen als der Einzugsgebietsschule mit einem steigenden Koeffizienten
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positiv vorhersagt. Negative Regressionskoeffizienten zeigen an, dass die Wahl der
Einzugsgebietsschule wahrscheinlicher ist. Eltern mit akademischem Abschluss wahlen sogar
um 12,9 Prozentpunkte haufiger eine Nicht-Einzugsgebietsschule als Eltern mit hochstens
Realschulabschluss. Dabei zeigen sich in AV2 (andere 6ffentliche Schule) und AV3 (private
Schule) unterschiedliche Muster. Wahrend der Besuch einer anderen 6ffentlichen Schule nicht
mit der Bildung der Eltern zusammenhdngt (AV2), wahlen Eltern mit steigender Bildung
haufiger eine private Schule (AV3). So ist die Wahrscheinlichkeit eine private Schule zu
wdhlen fur Eltern mit Abitur um 10,5 Prozentpunkte héher als bei Eltern, die héchstens einen
Realschulabschluss haben. Bei Akademikereltern ist der Unterschied mit 24,4 Prozentpunkten
im Vergleich zu Eltern mit hochstens Realschulabschluss noch deutlich ausgepragter.

Fir alleinerziehende Eltern zeigt sich daruiber hinaus, dass diese haufiger eine andere
offentliche Schule als die Einzugsgebietsschule wahlen als nicht-alleinerziehende Eltern (M1
- AV2). Eine Erkldrung beziehungsweise Interpretation dieser Werte konnte sein, dass der
Elternteil, der nicht im Haushalt des Kindes lebt, in einem anderen Schuleinzugsgebiet
wohnt. Dadurch kann die Wahl einer anderen 6ffentlichen Schule fur Alleinerziehende sogar
besser mit der familidren Konstellation vereinbar sein als die Wahl der Einzugsgebietsschule.
Nach dem Migrationshintergrund der Eltern lassen sich, anders als andere Studien, keine
Unterschiede im Schulwahlverhalten feststellen.

In Modell 2 (M2) werden die strukturellen Faktoren der Einzugsgebietsschulen
betrachtet. Hier zeigt sich bei der ersten AV, dass mit steigendem Akademikerinnenanteil an
der Einzugsgebietsschule die Wahrscheinlichkeit sinkt eine andere Schule als die
Einzugsgebietsschule zu wadhlen. Der Koeffizient ist dabei so zu interpretieren, dass die
Wahrscheinlichkeit eine andere Schule als die Einzugsgebietsschule zu wahlen, um 2
Prozentpunkte sinkt, wenn der Akademikerlnnenanteil im Einzugsgebiet um 10 Prozent
ansteigt. Dies zeigt sich darliber hinaus lediglich fur die Wahl einer anderen &ffentlichen
Schule (AV2). Das bedeutet, dass sich Eltern seltener gegen die Einzugsgebietsschule im
Vergleich zu anderen 6ffentlichen Schulen entscheiden, wenn der Akademikerinnenanteil in
der Einzugsgebietsschule hoch ist. Umgekehrt wird die Wahl einer anderen offentlichen
Schule wahrscheinlicher, wenn der Akademikerinnenanteil im Einzugsgebiet niedrig ist.® Auf
die Wahl einer privaten Schule hat der Akademikerlnnenanteil im Einzugsgebiet hingegen
keinen Einfluss (M2-AV3). Ferner zeigt sich in Modell 2, dass Eltern haufiger eine andere
Schule wahlen, wenn die Einzugsgebietsschule Uberfullt ist beziehungsweise zu geringe
Kapazitaten fur die Schilerinnen des ehemaligen Einzugsgebiets aufweist. Dies gilt sowohl
flr andere o6ffentliche (M2-AV2) als auch in geringerem MaR fur private Schulen (M2-AV3). Fur
leere Schulen wird sich hingegen nicht haufiger oder seltener entschieden als fir Schulen mit

einer durchschnittlichen Kapazitatsauslastung.

8 Hierbei gibt es keine Unterschiede nach der Bildung der Eltern (nicht gezeigt).
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Daruber hinaus zeigt sich in Modell 3, dass die soziale Zusammensetzung und die
Kapazitat der Schule in einer Wechselwirkung zueinanderstehen. Bei Hinzunahme des
Interaktionsterms beider Variablen wird deutlich, dass Uberfillte Schulen dann massiv
abgewadhlt werden, wenn dort ein sehr niedriger Akademikerinnenanteil vorzufinden ist. Der
Interaktionseffekt bedeutet darliber hinaus, dass der ,Abwahleffekt“ tberfillter Schulen mit
steigendem  Akademikerlnnenanteil  sinkt. = Dennoch  werden auch  uberflllte
Einzugsgebietsschulen mit einem hohen Akademikerlnnenanteil eher abgewdhlt.® Dieser
Zusammenhang zeigt sich im Ubrigen sowohl fir andere o6ffentliche Schulen als auch fur
private Schulen. Dieses Ergebnis ist so zu interpretieren, dass sich die Eltern bei ihrer
Schulwahl teilweise so verhalten, wie es fur die Verteilung von Schilerlnnen am sinnvollsten
ist.

Dass gerade die Schulen mit geringen Kapazitaten abgewahlt werden, kann bedeuten,
dass sich die Schilerlnnen insgesamt homogener auf die Erfurter Schulen verteilen. Es ist
diesbeziiglich unter Umstanden zu erwarten, dass Eltern der Uberfillten Schulen auf die
Kapazitatsengpdsse hingewiesen wurden (z.B. durch Informationsabende oder Tage der
offenen Tir). Dass die Erfurter Eltern sich so ,rational” verhalten, ist ohne Informationen der
Einzugsgebietsschulen ansonsten eher nicht zu erwarten.

In Modell 4 wurde dariber hinaus analysiert, welche allgemeinen Schulwahlmotive
die Schulwahl beeinflussen. Hierbei zeigt sich als wichtigster Faktor die Wohnortndahe. Wenn
Eltern die Wohnortndahe und die Sicherheit des Schulweges als besonders wichtig beurteilen,
so wahlen sie deutlich hdufiger die Einzugsgebietsschule. Ebenso haufiger wahlen sie die
Einzugsgebietsschule, wenn ihnen kindbezogene Motive (Wunsch des Kindes, Freundinnen
des Kindes an der Schule, Empfehlung der Kita und Geschwister besuchen die Schule) sowie
das soziale und ethnische Umfeld wichtig sind (vor allem im Vergleich zu Privatschulen).
Hierbei ist es Uberraschend, dass private Schulen eher von jenen Eltern gewahlt werden,
denen die soziale und ethnische Zusammensetzung der Schule weniger wichtig ist. Eigentlich
hatte man hier erwarten kdnnen, dass private Schulen gerade wegen der sozialen Distinktion
von anderen Schichten gewdhlt werden. Private Schulen werden hingegen eher von Eltern
gewadhlt, denen das Schul- und Hortkonzept wichtig ist.

Daruber hinaus wahlen Eltern hdufiger eine andere o6ffentliche Schule oder eine
Privatschule, wenn sie angeben, dass sie sich intensiv mit der Schulwahl beschaftigt haben.
Hier ist allerdings inhaltlich unklar, ob Eltern, die sich intensiv mit der Schulwahl beschaftigt
haben, zu dem Schluss kamen, dass eine andere 6ffentliche Schule oder eine Privatschule die
,bessere“ Wahl ist oder ob sich die Eltern, welche sich klar fir die Einzugsgebietsschule

entschieden haben, weniger Uiber andere Schulen informiert haben.

° Mathematisch sind die Koeffizienten so zu lesen, dass der Effekt Gberfiillter Schulen erst dann verschwindet, wenn der
Akademikerinnenanteil der Einzugsgebietsschule bei 77 Prozent liegt. Der Koeffizient von 0,462 fir die tberfiillten Schulen
bezieht sich in M3 AV1 auf eine iiberfiillte Schule mit O Prozent Akademikern. Erst ab einem Akademikeranteil von 77 Prozent
ergibt sich aus dem Interaktionseffekt von -0,006 ein Nulleffekt einer iiberfiillten Schule (0,462+(-0,006*77)=0).
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Tabelle 4: Lineare Wahrscheinlichkeitsmodell zur Erklarung der Schulwahl.

Regressionsmodelle mit 3 AV M1 M2 M3 M4

AV1 AV2 AV3 AV1 AV2 AV3 AV1 AV2 AV3 AV1 AV2 AV3
Bildung Ref. héchstens Realschulabschluss
Abitur 0,092* 0,041 0,105* 0,107* 0,066 0,102* 0,102* 0,062 0,106* 0,88* 0,072+ 0,056
Akademiker 0.129* | -0,041 0,242* 1 0,161* | 0,015 0,236** | 0,151** | 0,005 0,235* [ 0,112* [ 0,013 0,166*
Alleinerziehend Ref. nicht alleinerziehend 0,070 0,118* | -0,046 0,064 0,107* -0,044 0,057 0,098* -0,047 -0,019 0,025 -0,095*
Migrationshintergrund Ref. kein -0,008 -0.008 0,002 -0,045 -0,055 -0,005 -0,045 -0,051 -0,008 -0,037 -0,034 0,003
Migrationshintergrund
Akademiker*innenanteil der -0.003*
Einzugsgebietsschule (metrisch) -0,002* 0,000 -0,001 -0,003* | 0,002+ -0,001 -0,002+ | 0,002+
Kapazitat der Einzugsgebietsschule, Ref.
ausgeglichene Kapazitat
iberfiillte Einzugsgebietsschule 0,129* 1 0,134* | 0,069+ 0,417 10,350 | 0,344 | 0412* | 0,388* [ 0,303***
leere Einzugsgebietsschule -0,043 -0,051 0,004 -0,105 0,171+ | 0,085 -0,023 -0,082 0,122
Interaktionsterm Akademikeranteil und Kapazitdt
der Schule
iberfiillte Einzugsgebietsschulen mit -0,006** -0,005* | -0,006** [ -0,006**
hohen Akademiker*innenanteil -0,005* -0,005**
leere Einzugsgebietsschulen mit hohem 0,002 0,003 -0,002 0,000 0,002 -0,002
Akademiker*innenanteil
Allgemeine Motive
Schul- & Hortkonzept 0,037+ 0,016 0,048*
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Emotionale Motive & Ausstattung Schule 0,032+ 0,033+ 0,019
Kindbezogene Motive 0,028+ | -0,013 -0,032*
Wohnort & Sicherheit Schulweg 0,211 [ -0,180*

0,223*
Soziales und ethnisches Umfeld 0,023+ |[-0,016 0,022*
Intensitat mit der man sich mit der Schulwahl 0,087** | 0,059* | 0,062*
beschaftigte
Anzahl der genutzten Informationsquellen 0,005 -0,006 0,010+
Konstante 276 2217 073 326 324 085 270 302 -046 846 933 749
Fallzahl 773 651 613 773 651 622 773 651 613 699 586 556
R 014 019 074 041 064 081 055 .080 092 301 200 425

Anmerkungen: Bei den Modellen fir die AV1 wurden alle Eltern, die nicht die Einzugsgebietsschule wahlten (1) mit jenen verglichen, die die Einzugsgebietsschule wahlten (0). Bei den Modellen fiir
AV2 wurden alle Eltern, die eine andere 6ffentliche Schule wahlten als die Einzugsgebietsschule (1) mit jenen verglichen, die die Einzugsgebietsschule wahlten (0). Bei den Modellen fiir AV3 wurden

alle Eltern, die eine private Schule wéhlten (1) mit jenen verglichen, die die Einzugsgebietsschule wahlten (0). + p<0.10, * p<0.05, ** p<0.01.
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Abschlielend wird in diesem Abschnitt darauf eingegangen, welche Wegstrecke die Eltern
bereit sind hinzunehmen, um eine andere als die Einzugsgebietsschule zu besuchen.
Erfolgt die Wahl einer anderen Schule eher im ndheren Umfeld, oder werden weite Wege in
Kauf genommen? Wie bereits beschrieben, werden dafur die Entfernungen zwischen der
Einzugsgebietsschule und der gewadhlten Schule berechnet. Um ein Gefihl dafir zu
erhalten, welche Entfernungen in Erfurt zu bewadltigen sind, sei auf zwei Beispiele
hingewiesen: Mdchte man aus Gispersleben zu einer Schule im Siidosten (z.B. Aktivschule),
werden von Google Maps ca. 25 Autominuten veranschlagt, aus Hochheim werden rund 20
Minuten veranschlagt.

Bei der Betrachtung von Abbildung 23 zeigt sich, dass der groRte Anteil von Eltern,
die sich fur Schulen auRerhalb des ehemaligen Einzugsgebiets entscheiden, Schulwege mit
einer Entfernung von unter 10 Minuten in Kauf nimmt (64,3 Prozent). Davon haben 21,9
Prozent sogar nur einen Weg von bis zu 5 Minuten im Vergleich zur Einzugsgebietsschule.
Allerdings akzeptieren auch mehr als ein Drittel der Eltern Wege von iber 10 Autominuten

und 8,6 Prozent sogar von tiber 15 Minuten fiir den Schulbesuch.

Abbildung 23: Entfernungen der gewdhlten Schule zur (ehemaligen) Einzugsgebietsschule (in
Autominuten) (in Prozent)
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Fallzahl: 304.

In Abbildung 24 wird daruber hinaus nach Bildungsabschlissen festgehalten, wie weit die
gewadhlte Schule entfernt ist. Bei allen Entfernungen sind dabei die Akademikerinnen in
Mehrzahl, da diese besonders hdufig nicht die Einzugsgebietsschule wdhlen.
Grundsatzlich zeigen sich allerdings kaum Unterschiede nach Bildungsgruppen. Einzig bei
der Wegstrecke von 10 bis 15 Minuten sind deutlich mehr Akademikerinneneltern zu

finden.
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Abbildung 24: Entfernungen der gewdhlten Schule zur (ehemaligen) Einzugsgebietsschule (in
Autominuten) nach Bildungsabschliissen der Eltern (in Prozent)
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In Abbildung 25 werden die Entfernungen mit Blick auf den Anteil von Kindern in
Haushalten, die Leistungen nach dem SGB Il beziehen, ausgewertet. Die SGB-ll-Anteile
werden Uber den Stadtteil codiert, in dem die Eltern wohnen. Besonders auffallig ist hier,
dass Eltern von Kindern in Stadteilen mit einer hohen SGB-II-Quote (iiber 30 Prozent) eher
Schulen im ndheren Umfeld wadhlen (maximal 10 Minuten Entfernung). Unter den
Personen, bei welchen die gewdhlte Schule mehr als 15 Minuten entfernt ist, sind nur sehr
wenige aus sozial benachteiligten Quartieren zu finden. Demgegeniber kommen
uberproportional viele Personen, die eine weit entfernte Schule gewahlt haben, aus sozial

besser gestellten Stadtteilen.
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Abbildung 25: Entfernungen der gewdhlten Schule zur (ehemaligen) Einzugsgebietsschule (in
Autominuten) nach SGB-ll-Quote von Kindern des Stadtteils in dem die befragten wohnen (in
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Anmerkung: Bei dieser Betrachtung wurden die Befragten dem Stadtteil zugeordnet, in dem sie wohnen. Diese Stadtteile
wurden dann danach codiert wie viele Kinder in Haushalten wohnen, die Leistungen nach dem SGB-Il beziehen. Fallzahl: 304.

4.3.4 Zwischenfazit

Dieses Kapitel beschaftigt sich mit der Frage, welche Eltern die ehemalige
Einzugsgebietsschule, welche Eltern eine andere Offentliche Schule und welche eine
private Schule wahlen. Insgesamt wahlt etwa ein Drittel der Eltern eine andere Schule als
die Einzugsgebietsgrundschule. Dadurch, dass insbesondere Eltern mit einem hohen
Bildungsabschluss, die hdufiger eine andere Schule wahlen, Uberproportional an der
Befragung teilnehmen, konnte der Anteil von Eltern, welche eine andere Schule wahlen,
etwas Uberschatzt werden. Von allen Eltern erhalt ein GroRteil (fast 94 Prozent) auch einen
Platz an der gewadhlten Schule. Hier ist allerdings ebenfalls eher von einer leichten
Uberschatzung dieses Wertes auszugehen, da moglicherweise gerade jene Eltern, die
keinen Platz an ihrer gewunschten Schule bekamen, diese Frage nicht beantworteten.

Bei der Analyse des Schulwahlprozesses zeigt sich zunachst erwartungskonform,
dass Eltern mit hoherer Bildung seltener ihre Einzugsgebietsschule wahlen. Wahrend
Eltern mit Abitur im Vergleich zu Eltern mit hdchstens Realschulabschluss auf andere
offentliche Schulen und private Schulen ausweichen, suchen Akademikerinneneltern vor
allem die privaten Schulen auf. Eine mogliche Erklarung fir diese Befunde ware, dass sich
Eltern mit hoherer Bildung intensiver mit der Schulwahl auseinandersetzen und sich
deshalb flr eine andere Schule als die naheliegende entscheiden. Die Privatschulwahl soll
im nachsten Abschnitt noch einmal genauer betrachtet werden.

Dadurch, dass hohere Bildungsgruppen eher nicht die Einzugsgebietsschulen

wahlen, ist davon auszugehen, dass die residentielle soziale Segregation in Erfurt durch
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die Schulwahl weiter verstarkt wird. Dies zeigt sich insbesondere dadurch, dass
Akademikerinneneltern Uberproportional hdufig private Schulen wahlen. Ob sich dies mit
der Auflésung der Einzugsgebiete verstarkt hat, kann an dieser Stelle nicht beantwortet
werden. Wie an anderer Stelle bereits angemerkt, ware es moglich, dass gerade Eltern, die
eine Privatschule wahlen, sich des neuen Anmeldeverfahrens noch nicht bewusst sind.

Interessanterweise wahlen auch Alleinerziehende mit hoherer Wahrscheinlichkeit
eine andere 6ffentliche Schule als die Einzugsgebietsschule. Eine Erklarung hierfiir kénnte
sein, dass der andere Elternteil in einem anderen Einzugsgebiet lebt. Deshalb kdnnte die
Wahl einer anderen 6ffentlichen Schule durchaus rational sein. Der Migrationshintergrund
hat hingegen keinen Einfluss auf die Schulwahl.

Schulstrukturelle Aspekte wie die Kapazitat und die soziale Zusammensetzung der
Schule beeinflussen das Schulwahlverhalten hingegen deutlich starker. So wird die
ehemalige Einzugsgebietsschule mit steigendem Akademikerlnnenanteil hdufiger
gewahlt. AulRerdem werden Uberfullte Einzugsgebietsschulen mit  hoherer
Wahrscheinlichkeit  nicht gewahlt. Dies gilt insbesondere fur Uberfullte
Einzugsgebietsschulen mit einem niedrigen Akademikerinnenanteil. Inwieweit Eltern
beim ersten Kontakt mit den Schulen auf die Kapazitatsengpdsse hingewiesen werden,
kann nicht beantwortet werden. Allerdings liegt die Vermutung nahe, dass dies der Fall ist.

Im Hinblick auf die allgemeinen Schulwahlmotive zeigt sich, dass sich
erwartungsgemall jene Eltern fur die Einzugsgebietsschule entscheiden fur welche die
Wohnortnahe und die Sicherheit des Schulwegs besonders wichtig sind. Demgegenuber
wdhlen vor allem diejenigen Eltern eine Privatschule, denen das Schul- und Hortkonzept
besonders wichtig ist. Gerade die ethnische und soziale Zusammensetzung von Schulen
stellt kein relevantes Motiv fur die Schulwahl dar.

Dartber hinaus wahlen Eltern hdufiger eine andere 6ffentliche Schule oder eine
Privatschule, wenn sie angeben, dass sie sich intensiv mit der Schulwahl beschaftigt
haben. Hier ist allerdings inhaltlich unklar, ob Eltern, die sich intensiv mit der Schulwahl
beschdftigt haben zu dem Schluss kamen, dass eine andere 6ffentliche Schule oder eine
Privatschule die ,bessere“ Wahl ist oder ob die Eltern, die sich klar fiir die
Einzugsgebietsschule entschieden haben sich weniger Uber andere Schulen informiert

haben.
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4.4 Privatschulwahl

Privatschulen in Deutschland haben seit den 1990er Jahren einen wahren Boom erlebt.
Besonders im Grundschulbereich ist ihr Anteil an allen Schulen stark angestiegen. Dabei
werden private Schulen immer stdrker von einer sozial privilegierten Elternschaft
nachgefragt (Gorlitz et al. 2018), wahrend kaum Kinder aus armen Elternhdusern diese
besuchen (Helbig et al. 2017; Wrase und Helbig 2016). Dies zeigt sich insbesondere im
Grundschulbereich (Klemm et al. 2018) und hier vor allem im stadtischen Raum (Helbig et
al. 2017).

Diese Entwicklung  ist nicht nur  bildungswissenschaftlich und
ungleichheitstheoretisch relevant. Auch aus juristischer Perspektive wird dieser Umstand
aktuell diskutiert (Brosius-Gersdorf 2017; Cremer 2019; Wrase und Helbig 2016). Zum
einen sollen, laut Grundgesetz, im Grundschulbereich nur Schulen in privater Tragerschaft
6ffnen, wenn die Bildungsverwaltung ein besonderes padagogisches Interesse anerkennt
(Art. 7 Abs. 5 GG). Zum anderen sollen Privatschulen nur dann genehmigt und betrieben
werden, wenn ,eine Sonderung der Schiiler nach den Besitzverhdltnissen der Eltern nicht
gefordert wird“ (Art. 7. Abs. 4 GG). Im Grundgesetz ist demnach geregelt, dass insbesondere
die 6konomische Situation des Elternhauses fur den Privatschulbesuch keine Rolle spielen
darf. Ist die zunehmende soziale Ungleichheit an privaten Schulen nun ein Beleg fiir einen
VerstoR gegen das Grundgesetz?

Zwar weisen Wrase und Helbig (2016) darauf hin, dass die Einhaltung von Art. 7
Abs.4 GG in vielen Bundeslandern, wie auch in Thiringen, ungentigend umgesetzt wird
(siehe auch Wrase et al. 2017) und finden zudem Hinweise dafiir, dass ein groler Teil der
privaten Schulen beziglich ihrer Schulgeldordnung gegen das Grundgesetz verstoRen
(Helbig et al. 2020: 235 f.; Wrase et al. 2017). Auf der anderen Seite zeigen sich sogar in
Rheinland-Pfalz, einem Bundesland, wo keine Schulgelder erhoben werden dirfen,
ausgeprdgte soziale Unterschiede beim Besuch von privaten Grundschulen in den groReren
Stdadten (Helbig et al. 2017). Der sozial ungleich verteilte Besuch von Privatschulen hat
damit zu tun, dass viele private Schulen keine sozial getafelten Elternbeitrage ermdglichen
und z.B. bei SGB-II-Beziehern nicht immer vollstandig auf das Schulgeld verzichten. Dies ist
aber nur die halbe Geschichte. So haben 75 Prozent aller Kinder an Waldorfschulen Eltern
mit einem akademischen Abschluss (Koolmann und Ehrler 2017). Die
Einkommensverteilung an Waldorfschulen unterscheidet sich jedoch weit weniger stark
von anderen Eltern in Deutschland. Primar scheint der Bildungsabschluss der Eltern
entscheidend fir den Privatschulbesuch zu sein, wahrend das Einkommen nur ein

sekundarer Faktor ist (Gorlitz et al. 2018).
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Zur Frage, warum Kinder mit Eltern mit akademischem Abschluss hdufiger an
privaten Schulen zu finden sind, gibt es kaum empirische Untersuchungen. In diesem
Abschnitt sollen einige offene Fragen dazu beantwortet werden. Konkret soll untersucht
werden, ob die sozial ungleiche Wahl einer Privatschule im Primarbereich mit sozial
ungleichen Bildungsmotiven, subjektiven Bewertungen von privaten und offentlichen
Schulen und der raumlichen Verortung von Privatschulen im Zusammenhang stehen und
darlber soziale Ungleichheiten erklart werden kénnen.

Eine zweite Forschungslicke in diesem Bereich ist die Frage danach, wann im
Schulwahlprozess sich soziale Ungleichheiten besonders herausbilden. Die sozialen
Ungleichheiten beim Privatschulbesuch stehen am Ende des Schulwahlprozesses, der
sowohl durch Selbstselektion der Eltern (Interesse fir und Bewerbung an einer privaten
Schule) als auch durch Fremdselektion der privaten Schulen (Zulassung fir die jeweilige
Schule) beeinflusst wird. In diesem Abschnitt soll ebenfalls ein empirischer Beitrag
geleistet werden, um abzuschdtzen, welche Selbst- und Fremdselektionsprozesse dazu

flhren, dass sozial ungleiche Privatschulbesuchsquoten entstehen.

4.4.1 Theorie und Stand der Forschung

Seit dem Schuljahr 1992/93 ist die Zahl der Privatschilerinnen um rund 80 Prozent
angestiegen, was bedeutet, dass inzwischen fast jedes elfte Kind eine Privatschule
besucht. Im Schuljahr 2018/2019 besuchten nahezu eine Millionen Kinder eine
Privatschule, welche deren Eltern im Durchschnitt jahrlich bis zu 2.000 Euro Schulgeld
kostete (vgl. Grossarth-Maticek, Kann und Koufen 2020: 4). Vor allem im Grundschulbereich
wurde im Laufe der Jahre ein enormer Anstieg an Neugriindungen von Privatschulen
verzeichnet. Wahrend der Grundschulbereich 1992/93 noch 226 private Einrichtungen
umfasste, waren es im Schuljahr 2018/19 bereits 894 (vgl. ebd.: S.5).

Eltern, die das Schulgeld fur die besuchte private Schule in der Steuererkldarung
angeben, zahlen in Deutschland rund 2000 Euro im Jahr fir den Schulbesuch (Grossarth-
Maticek et al. 2020). Das Schulgeld stellt eine wichtige Saule der Privatschulfinanzierung
in Deutschland dar, muss aber so gestaltet sein, dass es sich alle Eltern leisten kénnen
(Brosius-Gersdorf 2017; Cremer 2019; Wrase und Helbig 2016).

Gerade im  Ost-West-Vergleich zeigt sich zudem, dass die soziale
Ungleichverteilung an den ostdeutschen Privatschulen besonders stark ausgeprdgt ist und
in den letzten Jahren zugenommen hat (siehe Abbildung 26). Mittlerweile besuchen laut
Gorlitz et al. (2018) rund 25 Prozent der Akademikerlnnenkinder in Ostdeutschland eine
private Schule. Dies trifft bei Kindern, deren Eltern keine Ausbildung haben, nur auf 5

Prozent zu.
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Abbildung 26: Privatschulbesuch nach héchstem Bildungsabschluss der Eltern im Ost-West-
Vergleich (in Prozent)
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Quelle: Gorlitz et al. (2018)

Der Schulwahlprozess

Warum sind diese Bildungsunterschiede beim Privatschulbesuch festzustellen? Die
Aufnahme eines Kindes an einer Schule stellt erst den letzten Schritt eines
Schulwahlprozesses dar. Folgt man Esser (1999), so mussen die Akteure (die Eltern)
zunachst erkennen, dass es Handlungsalternativen bei der Schulwahl gibt. Diese
Alternativen mussen durch die Akteure subjektiv nach ihrem Nutzen und ihren Kosten
eingeordnet werden, wobei es zu sozial unterschiedlichen Bewertungen durch
verschiedene Akteure kommen kann. Die Akteure konnen sich nun fir eine
Handlungsalternative (eine Schule) entscheiden und sich an dieser bewerben. Darlber, ob
die Bewerbung erfolgreich ist, bestimmt neben den verfiigbaren Platzen und der Qualitat
der Bewerbung dann die aufnehmende Schule (Abbildung 27).

Dieser Schulwahlprozess ist im Hinblick auf die Privatschulwahl bisher quantitativ
empirisch kaum untersucht worden. Einerseits gibt es Studien, die Eltern an privaten
Schulen befragen (Koolmann und Ehrler 2017), aber keine Aussagen daruber enthalten,
warum Eltern keine Privatschule gewdhlt haben. Andererseits liegen qualitative Arbeiten
zum Thema vor (Mayer 2019), die wiederum nicht dazu geeignet sind, reprdsentative
Aussagen zu tatigen. Schlielich gibt es noch eine ganze Reihe von Studien, die sich mit
Schulwahlverhalten im Allgemeinen und hierbei vor allem mit der Schulwahl nach der
Grundschule beschaftigen, ohne dabei die privaten Schulen explizit in den Blick zu

nehmen.
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Abbildung 27: Schematische Darstellung des Schulwahlprozesses
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Um zu untersuchen, an welchen Punkten des Schulwahlprozesses es zu sozialen
Ungleichheiten kommt, muss zunachst ausfihrlich betrachtet werden, welchen Einfluss
die einzelnen Akteure im Schulwahlprozess auf eine sozial ungleiche Wahl von privaten
Schulen haben.

Die soziale Lage des Elternhauses beeinflusst den Schulwahlprozess zu allen
Zeitpunkten des Auswahlprozesses. Zundchst ist davon auszugehen, dass Eltern aus
unteren sozialen Schichten bzw. mit niedriger Bildung private Schulen seltener als
Wahlalternativen wahrnehmen. Haben Eltern die privaten Schulen erst einmal als
Alternative wahrgenommen, gibt es mehrere Griinde, die dazu fihren konnen, dass sie je
nach sozialer Schichtzugehdrigkeit die Kosten und Nutzen von privaten Schulen subjektiv
unterschiedlich bewerten. Private Schulen in Deutschland erheben im Allgemeinen
Schulgelder. In Erfurt gibt es sechs private Schulen mit einem Grundschulteil (darunter
zwei Gemeinschaftsschulen mit Grundschulteil).’® Von diesen Schulen bietet laut den
Websites der Schulen bzw. auf Nachfrage per Mail nur eine Grundschule eine vollstandige
Schulgeldbefreiung fir Kinder aus SGB-lI-Haushalten an. Zur Gruppe der hier betroffenen
gehoren allerdings immerhin rund 20 Prozent aller Erfurter Kinder (Helbig et al. 2020). An
einer der Schulen gibt es ein sogenanntes ,Bieterverfahren®. Das bedeutet, dass Eltern so
viel zahlen sollen, wie sie kdnnen, wobei das Gesamtschulgeldbudget zusammenkommen
muss. An zwei Schulen gibt es ein Mindestschulgeld, auch fir SGB-II-Empfanger von 50
bzw. 60 Euro. Bei zwei anderen Schulen gibt es zur Schulgeldhohe fir SGB-II Bezieher keine
Auskunft, obwohl eine nachvollziehbare Angabe zum Schulgeld fir alle sozialen Gruppen
selbst durch privatschulfreundliche Juristen als notwendig erachtet wird (Brosius-Gersdorf
2017). Wenn private Schulen ein nicht ausreichend sozial getafeltes Schulgeld verlangen,
so werden untere Sozialschichten dadurch objektiv starker belastet und entscheiden sich

demnach hdufiger gegen eine private Schule. Die Kosten fiir den Privatschulbesuch werden

10 Eine der privaten Schulen ist aber sehr klein und hat gerade einmal 2 Lehrkrifte und bietet, nach unserem
Wissen, nur Platz fiir 12 Schilerlnnen im ersten Jahrgang. Diese Schule wird daher bei unseren Analysen (vor
allem im Hinblick zur nachsten Privatschule) etwas auBen vorgelassen.
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also durch sozial benachteiligte Schichten hoher bewertet, was eine Privatschulbewerbung
unwahrscheinlicher werden ldsst.

Wie oben bereits angedeutet, spielen aber auch andere Grinde neben den Kosten
eine zentrale Rolle fur die Privatschulwahl. Als Griinde, warum private Schulen hdufiger
durch  Eltern  hoherer  Schichten  nachgefragt werden, sind  spezifische
Bildungsmotivationen bzw. das Interesse an bestimmten pddagogischen Settings zu
sehen. Hierbei gibt es erwartungsgemadR eine groRe Heterogenitat der privaten Schulen.
Betrachtet man die privaten Erfurter Schulen mit Grundschulteil, so zeigt sich, dass diese
reformpddagogischen Ansadtze verfolgen. So setzt die Waldorfschule auf die gleichnamige
(Waldorf-)Padagogik. Die anderen vier'" Schulen setzen auf montessoripadagogische
Ansatze (darunter auch die kirchliche Grundschule). Eine dieser Schulen hat zudem ein
bilinguales Profil. Wenn Eltern mit akademischem Bildungshintergrund den Bildungswert
eines bilingualen Profils oder von reformpddagogischen Ansdtzen hoher bewerten als
Eltern mit niedrigerer Bildung, dann lassen sich auch daraus soziale Unterschiede bei der
Privatschulbewerbung ableiten. Es ist aber keineswegs so, dass reformpddagogische
Konzepte nicht auch an einem Teil der &ffentlichen Schulen in Erfurt eine wichtige
Stellung einnehmen. Ohne das fir alle 6ffentlichen Schulen in Erfurt abbilden zu kénnen,
gibt es eine ganze Reihe von Grundschulen, die verstarkt auf Elemente der
Montessoripadagogik setzen. Dies kann auch als Reaktion der 6ffentlichen Schulen auf die
Wiinsche der Eltern interpretieren werden.

Von den finf Privatschulen in Erfurt (ohne die erwdhnte Kleinstschule) befindet
sich eine zentrumsnah in der Altstadt, eine im duBersten Siidwesten und die drei anderen
im Slidosten der Stadt. Fur die Eltern aus einigen Wohngebieten sind die privaten Schulen
also relativ weit vom eigenen Wohnort entfernt. In diesem Abschnitt soll deshalb darauf
eingegangen werden, ob auch die Lage der privaten Grundschulen dazu fihrt, dass es zu
sozialen Ungleichheiten kommt. Wenn die Entfernung zu einer Privatschule die
Bewerbungswahrscheinlichkeit fur eine solche beeinflusst, diese aber im Durchschnitt
verkehrsglnstiger flr sozial privilegierte Schichten liegt, konnen darliber soziale
Ungleichheiten aufgeklart werden.

Die genannten Aspekte kdonnen einen Einfluss darauf haben, dass sich Eltern
héherer Schichten (bzw. mit héheren Bildungstiteln) eher fiir eine private Schule bewerben
als Eltern niedrigerer Schichten (bzw. mit niedrigerer Bildung). Ob die Bewerbung
erfolgreich ist, hangt dann aber sowohl an der Qualitdt der Bewerbung als auch an der
Entscheidung der privaten Schule. Vor allem zwei Aspekte kdnnen dazu fiihren, dass sich
Eltern aus hoheren Schichten eher erfolgreich fiir eine private Schule entscheiden. Hohere

Ressourcen (z.B. beziiglich der Qualitat eines Motivationsschreibens) und eine bessere

11 Ausgenommen die zuvor angesprochene Kleinstschule.
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habituelle Passung dieser Eltern zur Schule (die sich z.B. in einem personlichen Gesprdch
zeigen kann) koénnen dazu fihren, dass sich diese Eltern und ihre Kinder im
Auswahlprozess eher durchsetzen als Eltern und Kinder unterer Schichten. Insgesamt muss
die soziale Selektion in diesem Sinne zwar nicht intendiert sein, sie kann jedoch einen
moglichen Effekt im Auswahlprozess darstellen, wodurch soziale Ungleichheit auch
anhand unterschiedlicher Chancen im Zugang zu Schulen festgemacht werden kann (vgl.
Kriger, 2015, S.120, 129). Zweitens kann es fir private Schulen rational sein, Kinder
auszuwahlen, deren Eltern die vollen Schulgeldsdtze zahlen kdnnen. Von den privaten
Erfurter Grundschulen wird mindestens in einem Fall der Beruf der Eltern im
Anmeldeformular erfragt, in einem anderen Fall die derzeitige Tatigkeit und der
Arbeitgeber dieser (Vgl. Websites der privaten Schulen in Erfurt). Aber auch ohne diese
Angaben bieten sich im Bewerbungsverfahren Moglichkeiten einen Riickschluss auf die
okonomische Situation der Familie zu treffen. Ob private Schulen bzw. deren
Auswahlgremien 6konomische Faktoren in ihre Aufnahmeentscheidung einflieen lassen,
kann nicht beantwortet werden. Okonomisch sinnvoll wére dies allerdings fiir die privaten

Schulen.

4.4.2 Operationalisierung

Zur Bildung der ersten abhangigen Variable wurden die Eltern befragt, welche Schule sie
fur das ndchste Schuljahr gewahlt haben. Dadurch, dass zum Zeitpunkt der Befragung
schon bekannt war, ob man an einer privaten Schule angenommen wurde, wurden zudem
die Eltern, die keine Privatschule als gewadhlte Schule angaben, gefragt, ob sie sich an einer
privaten Schule beworben haben und abgelehnt wurden. Alle Kinder, bei denen die
Privatschule gewadhlt wurde, sowie die, die sich zwar bei einer privaten Schule beworben
haben, aber abgelehnt wurden, wurden mit einer ,1“ codiert. Alle Kinder auf die dies nicht
zutrifft, wurden mit ,0“ codiert. Die Codierung zur Privatschulwahl unterscheidet sich
daher von der Codierung im Abschnitt 4.3, da auch jene Eltern betrachtet wurden, die nach
einer Bewerbung von der Privatschule abgelehnt wurden.

Zur Bildung der zweiten abhdngigen Variable wurden die Eltern befragt, welche
Schule das Kind im ndchsten Schuljahr besuchen wird. Alle Eltern, die hierbei eine private
Schule angaben, wurden mit ,1“ codiert, alle anderen mit ,0“. Den Unterschied zwischen
der ersten und der zweiten abhdngigen Variable kann man insoweit interpretieren, dass
die Eltern, die im ndchsten Jahr keine private Schule besuchen, abgelehnt wurden. Eine
andere Moglichkeit ware, dass einige Eltern trotz der Annahme an einer Privatschule sich
fur den Besuch an einer offentlichen Schule entschieden haben. Dies ist mit den

vorliegenden Daten jedoch nicht zu analysieren. Dennoch ist gerade die Analyse der
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Annahmequote an einer privaten Schule ein zentraler Aspekt des vorliegenden Beitrags,
der ein Forschungsdesiderat im deutschen Kontext darstellt.

Neben der Annahmequote von privaten Schulen soll aber vor allem untersucht
werden, welche Eltern sich an einer Privatschule beworben haben. Die zentrale
unabhdngige Variable, die hierflr verwendet wird, ist der Bildungsabschluss der Eltern.
Daneben wird auch hinsichtlich des Migrationshintergrunds kontrolliert. Die finanzielle
Situation des Haushalts wdre eine wichtige Angabe gewesen. Jedoch wurde auf die
Erfassung des Einkommens bewusst verzichtet, da erstens viele verweigerte Antworten zu
erwarten gewesen wdren und zweitens die Teilnahmebereitschaft darunter hatte leiden
kdnnen.

Als weitere unabhdngige Variable wird die Antwort auf die Frage, wie intensiv sich
Eltern mit der Grundschulwahl beschaftigt haben, verwendet. Hier konnten sich die Eltern
auf einer sechsstufigen Skala von ,ich habe mich sehr intensiv damit beschaftigt® bis ,ich
habe mich gar nicht damit beschaftigt” verorten. Zudem wurden die Eltern gefragt, wie sie
auf einer Notenskala die Qualitat des offentlichen und privaten Schulsystems in Erfurt
einschatzen, woraus eine weitere Variable gebildet wurde. Alle Eltern, die das 6ffentliche
Schulsystem mindestens mit der gleichen Note einschdtzen wie das private Schulsystem
wurden mit ,,0“ codiert. Alle Eltern, die das private Schulsystem besser einschdtzen, wurden

“

mit ,1“ codiert. 47,4 Prozent der befragten Eltern schatzen die Qualitdt des privaten
Schulsystems besser ein als die des 6ffentlichen. In Abbildung 28 sind die Bewertung des
offentlichen und privaten Schulsystems durch die Eltern zu sehen. Es zeigt sich, dass die
freien Schulen deutlich haufiger mit gut oder sehr gut bewertet werden (62,8 Prozent) im
Vergleich zu den offentlichen Schulen (30,9 Prozent). Die 6ffentlichen Schulen werden
hingegen deutlich haufiger mit befriedigend oder ausreichend eingeschatzt (62 Prozent)
als private Schulen (33,9 Prozent). Als mangelhaft oder ungeniigend werden offentliche
und private Schulen nur selten bewertet. Allerdings bewerten mehr Eltern die Qualitat
offentlicher Schulen als besonders schlecht.

Dartiber hinaus ldsst sich festhalten, dass die Eltern aller Bildungsgruppen die
offentlichen Schulen dhnlich bewerten (im Durchschnitt mit der Schulnote 3). Allerdings
vergeben Eltern mit hochstens Realschulabschluss fir das private Schulsystem im

Durchschnitt eine 2,62, wahrend Akademikereltern im Durchschnitt eine 2,23 vergeben.
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Abbildung 28: Einschdtzung der Qualitat des 6ffentlichen und privaten (freien) Schulsystems (in Prozent)
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Anmerkung: Die Befragten sollten das 6ffentliche und private Schulsystem nach Schulnoten bewerten. Zusammengefasst

wurden jene befragten, die das jeweilige System mit 1 oder 2 bewerten (sehr gut/gut) mit 3 oder 4
(befriedigend/ausreichend) und mit 5 oder 6 (mangelhaft/ungeniigend). Dargestellt ist der prozentuale Anteil, der die
Systeme mit den jeweiligen Noten bewertete. Fallzahl: 757.

Des Weiteren wird auf die allgemeinen Bildungsmotive der Eltern bei den Analysen
zurlckgegriffen (Abschnitt 4.2). Sowohl Bildungsmotive, die Bewertung der privaten
Schulen im Vergleich zu 6ffentlichen Schulen, als auch die Intensitat mit der man sich mit
der Schulwahl beschaftigte, konnten einen Einfluss auf die Privatschulwahl haben. Zudem
kdnnten Bildungsunterschiede bei diesen Merkmalen dazu fiihren, dass man erkldaren kann,
weshalb gerade Akademikereltern tiberproportional private Schulen wahlen.

Als letzte unabhdngige Variable wurde mit Hilfe des Dienstes Google-Maps
berechnet, wie weit entfernt die ndchste Privatschule von der jeweiligen
Einzugsgebietsgrundschule liegt. Dies wurde in Autofahrminuten angegeben. Dadurch,
dass weder die privaten Grundschulen noch die sozialen Gruppen gleichmalig tber die
Stadt verteilt sind, konnte die Entfernung zur nachsten Privatschule sowohl Unterschiede
bei der Privatschulbewerbung als auch soziale Unterschiede beeinflussen.

Zur Analyse der Grinde flr oder gegen eine Privatschulbewerbung wurden im
Gegensatz zu bisherigen Studien, die Eltern, die keine private Grundschule gewdhlt haben,
nach den Griinden befragt die gegen den Besuch einer privaten Schule sprachen. Zundchst
wurden allen Eltern, die keine private Schule gewadhlt haben, daflir die Frage gestellt, ob sie

Uberhaupt wussten, dass ihr Kind eine Privatschule hatte besuchen kénnen. Den Eltern, die
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dies wussten, wurden anschliefend acht Aussagen vorgegeben, anhand derer Rickschlisse
fur die Nicht-Wahl einer privaten Schule getroffen werden kénnen (Abbildung 31). Hier
konnten die Eltern diesen Aussagen auf einer sechststufigen Skala zustimmen oder nicht

zustimmen.

4.4.3 Ergebnisse

Zundchst wird der Frage nachgegangen, welche Eltern sich fir eine private Schule
entschieden haben. Hierfur wurde in Tabelle 5 ein lineares Wahrscheinlichkeitsmodell
berechnet, aus dem hervorgeht, welche Merkmale die Bewerbung an einer privaten Schule
beeinflussen. Aus M1 lasst sich ablesen, dass sich 7,7 Prozent der Eltern mit hochstens
Realschulabschluss fir eine private Schule beworben haben (siehe Konstante).
Demgegeniber haben sich 21,1 Prozent aller Eltern mit Abitur an einer privaten Schule
beworben (Konstante + Koeffizient fiir Abitur). Von den Akademikerlnneneltern haben sich
mit 35,9 Prozent die meisten Eltern an einer privaten Schule beworben. Mit steigender
Bildung bewerben sich die Eltern also deutlich haufiger fir eine private Schule.

In M2 wurden die weiteren unabhdngigen Variablen aufgenommen. Es zeigt sich,
dass der Migrationshintergrund keinen Einfluss auf die Privatschulbewerbung hat.
Personen, die angaben, sich intensiv mit der Schulwahl beschaftigt zu haben, wahlten
hdufiger eine Privatschule. Gleiches gilt fiir jene Personen, die private Schulen im
Gegensatz zu offentlichen Schulen insgesamt qualitativ besser einschdtzen. Ebenfalls
haufiger bewarben sich Eltern an einer privaten Schule fir die das Schul- und Hort-konzept
ein wichtiges Schulwahlmotiv darstellte. Eltern, denen kindbezogene Motive und vor allem
die Wohnortnahe wichtig ist, wahlten hingegen seltener eine private Schule. Das Motiv
soziale und ethnische Zusammensetzung der Schule hat hingegen keinen Einfluss auf die
Privatschulwahl. Trotz des Aspekts, dass Akademikereltern hdufiger angeben, dass die
Wohnortnahe unwichtiger ist, der Wunsch des Kindes unwichtiger ist (Abschnitt 4.2) und
private Schulen besser eingeschatzt werden als offentliche (nicht gezeigt), kdnnen die
Bildungsunterschiede im Vergleich zu M1 nur zu einem kleinen Teil erkldrt werden. Zwar
fiuhren die spezifischen Motivationslagen von Akademikerlnnen dazu, dass der
Unterschied zu den Eltern der anderen Bildungsgruppen teilweise erklart werden kann. Es
bleiben allerdings auch nach Kontrolle der aufgenommenen Variablen groRRe
Bildungsunterschiede bei der Privatschulbewerbung vorhanden.

Im ndchsten Schritt (M3) wird darauf eingegangen, inwieweit die Entfernung zur
ndchstgelegenen Privatschule die Bewerbung an einer Privatschule beeinflusst. Hierzu ist
zundchst festzuhalten, dass die Privatschulen von Akademikereltern am besten zu
erreichen sind (Abbildung 29). Dies ist unter anderem dem Ergebnis zu entnehmen, dass
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sich fur knapp 58 Prozent von ihnen die nachste Privatschule unter finf Autominuten
entfernt befindet. Auf der anderen Seite befindet sich nur fir 15 Prozent der
Akademikerinneneltern die ndchste Privatschule mehr als 10 Minuten entfernt. Bei den
Eltern mit hochstens Realschulabschluss befindet sich nur fir 38 Prozent die ndchste
Privatschule im Umkreis von unter 5 Minuten entfernt, dafiir aber fiir 42,9 Prozent mehr als
10 Minuten entfernt. Fiir die Eltern mit Abitur ist eine leicht unginstigere raumliche
Verteilung als bei den Akademikereltern festzustellen. Insgesamt ist der durchschnittliche
Weg flr Akademikerinnen zur ndchsten privaten Grundschule 7,1 Autominuten lang, fur
Eltern mit hochstens Realschulabschluss 9,7 Minuten (Standardabweichung 4,7). Das
heillt, dass sich private Schulen in Erfurt eher in oder in der Ndhe sozial privilegierter

Nachbarschaften befinden.

Abbildung 29: Entfernung der Privatschule zur Einzugsgebietsschule nach der Bildung der Eltern (in
Prozent)
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m hochstens 5 Autominuten von der nachsten Privatschule
= 5-10 Autominuten von der nachsten Privatschule

m mindestens 10 Autominuten von der ndchsten Privatschule

Anmerkung: Fir diese Darstellung wurde die Entfernung der néchsten Privatschule zur (ehemaligen) Einzugsgebietsschule
codiert. AnschlieBend wurde die prozentuale Verteilung der Bildungsgruppen in Relation zur Entfernung zur ndchsten
Privatschule dargestellt. Fallzahl: 793.
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Wie sich die Entfernung der privaten Grundschulen auf die Privatschulwahl auswirkt
wurde in M3 in Tabelle 5 analysiert. Hier zeigt sich, dass eine Privatschulbewerbung mit
jeder Autominute zur ndchsten Privatschule um 1,0 Prozentpunkte sinkt, was 10
Prozentpunkte bei 10 Autominuten entspricht. Dadurch lassen sich auch minimale
Bildungsdifferenzen aufkldren. Die Ergebnisse deuten darauf hin, dass Akademikereltern
und Eltern mit Abitur sich etwas haufiger an privaten Schulen bewerben, da die privaten
Schulen fur sie etwas besser zu erreichen sind.

In M4 wurde zudem analysiert, wie sich die Entfernung zur ndchsten Privatschule
ungleich fur die betrachteten Bildungsgruppen auswirkt. Bei den Interaktionseffekten
zeigt sich entgegen der Erwartungen (die eher von héheren Kosten fir Eltern mit héchstens
Realschulabschluss ausgehen wirde), dass vor allem die Akademikerinneneltern
.entfernungssensibel“ sind. Akademikerinneneltern besuchen besonders haufig eine
Privatschule, wenn sich ihre Einzugsgebietsschule nah an einer Privatschule befindet. Mit
steigender Entfernung sinkt fir sie die Wahrscheinlichkeit, sich an einer Privatschule zu
bewerben. In einem nicht linearen Modell (nicht gezeigt) ist zu erkennen, dass sich
Akademikerlnneneltern besonders selten an einer Privatschule bewerben, wenn diese mehr
als 10 Minuten von der Einzugsgebietsschule entfernt liegt. Allerdings trifft dies eben nur
auf 15 Prozent der Akademikerinneneltern zu. Auch fir die Eltern mit Abitur und héchstens
Realschulabschluss lasst sich tendenziell zeigen, dass die Wahrscheinlichkeit fur eine
Privatschulbewerbung sinkt, wenn die Entfernung zur nachsten Privatschule steigt.

Allerdings sind diese Effekte nicht statistisch signifikant.
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Tabelle 5: Lineares Wahrscheinlichkeitsmodell zur Erkldrung einer Privatschulbewerbung

M1 M2 M3 M4
Bildung Eltern: Ref. hdchstens
Realschulabschluss
Abitur 0,134* 0,111 0,091* 0,129+
Akademischer Abschluss 0,282** 0,220** 0,190** 0,317*
Migrationshintergrund Ref. kein 0,037 0,040 0,035
Migrationshintergrund
Intensiv mit Schulwahl beschaftigt 0,068** 0,067** 0,066**
Private Schulen werden besser 0,227* 0,232* 0,237*
bewertet Ref. nicht besser bewertet
Motive
Motiv Schul- und Hortkonzept 0,052** 0,055** 0,055*
Kindbezogene Motive -0,045* -0,043** -0,043*
Motiv Wohnortndhe und Sicherheit -0,124** -0,130* 0,124*
des Schulweges
Motiv soziales und ethnisches Umfeld -0,003 -0,005 -0,003
Entfernung zur nachsten Privatschule -0,010* 0,004
in Minuten
Interaktion Entfernung X Bildung
Entfernung X Abitur -0,003
Entfernung X Akademiker -0,016*
Konstante 0,077 0,292 0,386 0,317
Fallzahl 683 683 683 683
R2 0,082 0,354 0,368 0,373

Anmerkungen: + p<0.10, * p<0.05, ** p<0.01. Dargestellt ist eine lineare Regression fiir die Bewerbung an einer Privatschule.

Zur weiteren Veranschaulichung der Privatschulbewerbung wird in Abbildung 30 nach den
Planungsraumen der Stadt festgehalten, wie hoch der Anteil der Eltern war, die sich fir
eine private Schule beworben haben. Die hdchsten Bewerberquoten lassen sich in der
Sudstadt feststellen, wo die oberen Bildungsgruppen stdrker vertreten sind. Die
niedrigsten Quoten finden sich im Plattenbau Nord, wo eher sozial schwdchere Schichten
wohnhaft sind und die Entfernung zu den Privatschulen weit ist.”? Uberraschend hoch,
bezuglich der sozialen Lage, ist der hohe Anteil von Privatschulbewerbungen in den
Plattenbaugebieten im Sudosten. Hier sind allerdings viele private Schulen

verkehrsglinstig verortet.

12 Bjs auf die angesprochene Kleinstschule, die in den Entfernungsanalysen nicht einbezogen wurde.
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Abbildung 30: Wahl einer Privatschule nach Planungsraum (in Prozent)

B Griinderzeit Studstadt B Dorfliche Ortsteile City

Plattenbau Silidost B Griinderzeit Oststadt M Plattenbau Nord

Anmerkung: Dargestellt ist, nach Planungsraumen (Wohnort) der Stadt Erfurt, wie viel Prozent der Eltern sich jeweils an einer
privaten Schule beworben haben. Fallzahl: 824.

Nachdem die allgemeine Bildungsmotivation, die Einschatzung der Qualitat von privaten
und offentlichen Schulen sowie die Entfernungen zur nachsten Privatschule nur begrenzt
dazu beitragen konnten, Bildungsunterschiede bei der Privatschulbewerbung zu erklaren,
wird sich im Folgenden auf jene Eltern konzentriert, die sich nicht an einer Privatschule
beworben haben. In Abbildung 31 wurden die jeweiligen Griunde dafir dargestellt.
Zundchst wurden diese Eltern gefragt, ob eine private Schule Uberhaupt als eine
Wahlalternative wahrgenommen wurde. Hierzu gaben 26,7 Prozent der Eltern mit
hochstens Realschulschulabschluss, die keine Privatschule gewdhlt haben, an, dass sie gar
nicht wussten, dass sie ihr Kind an einer privaten Schule anmelden konnten. Bei den Eltern
mit Abitur waren dies 10,8 Prozent und bei den Akademikereltern fast keiner (2 Prozent).
Das heiflt, dass die privaten Schulen von gut einem Viertel der unteren Bildungsgruppen
uberhaupt nicht als Schulwahlalternative wahrgenommen werden. Dariiber hinaus gaben
3,7 Prozent der Eltern, die sich an keiner Privatschule beworben haben, an, dass sie die
Anmeldefrist fir diese verpasst haben. Hierbei gibt es allerdings keine nennenswerten
Bildungsunterschiede.

Die Eltern, die keine private Schule gewahlt haben, die Anmeldefrist nicht verpasst
haben und wussten, dass sie sich an einer privaten Schule bewerben konnten, wurden im
Anschluss gefragt, welche Griinde ausschlaggebend dafir waren, dass sie sich nicht fir
eine private Schule entschieden haben. Dafiir wurden ihnen verschiedene Aussagen

vorgelegt, zu denen sie auf einer sechststufigen Skala zustimmen oder nicht zustimmen

78



konnten. Dargestellt ist in Abbildung 31, wie viel Prozent der Teilnehmer den jeweiligen
Aussagen mit 5 oder 6 zugestimmt haben. Fur fast kein Elternteil stellt dabei der Ruf der
privaten Schulen einen Ablehnungsgrund dar. Auch das pddagogische Konzept und das
soziale Umfeld wurde nur von wenigen Eltern als Ablehnungsgrund genannt. Das keine
private Schule im Wohnumfeld liegt, wurde von 45,2 Prozent aller Eltern genannt, wobei
jedoch keine nennenswerten Bildungsunterschiede zu verzeichnen waren. 55,1 Prozent der
Eltern gaben an, dass sie sich keine Vorteile vom Besuch einer privaten Schule versprechen,
wobei dies Eltern mit hochstens Realschulabschluss seltener angaben (49,2 Prozent) als
Akademikerinneneltern (58,8 Prozent). Dies konnte ein Hinweis darauf sein, dass
Akademikerinneneltern, die sich einen Vorteil vom Privatschulbesuch versprechen sich
dann auch hdufiger an einer Privatschule bewerben, als Eltern mit hdochstens
Realschulabschluss. Die groRten Bildungsunterschiede finden sich jedoch zur Aussage,
dass man sich den Privatschulbesuch finanziell nicht leisten koénne. Dies wird bei
Akademikerlnneneltern nur zu 20,7 Prozent, bei Eltern mit Abitur zu 44,7 Prozent und bei
Eltern mit hochstens Realschulabschluss zu 64,2 Prozent angegeben. Eigentlich sollte nach
Art 7. Abs. 4 GG der Besuch einer privaten Schule unabhangig von der finanziellen Lage der
Haushalte moglich sein. Dass rund zwei Drittel der Eltern mit hochstens
Realschulabschluss angeben, sich eine private Schule nicht leisten zu kdnnen, spricht
zumindest dafir, dass dieses Verfassungsrecht in der Elternschaft nicht wahrgenommen
wird. Ob diese subjektive Bewertung darauf zurlickzufuhren ist, dass sich diese Eltern
tatsachlich mit den Gebiihrenordnungen der Erfurter Grundschulen beschaftigt haben
(oder von anderen Eltern Informationen dazu bekommen haben) oder ob es sich hierbei um
eine subjektive Bewertung handelt, kann an dieser Stelle nicht geklart werden. So oder so
sehen Eltern mit hochstens Realschulabschluss, im Gegensatz zu Akademikerinneneltern,
Privatschulen Gberwiegend als nicht finanzierbar an.

Der wichtigste Grund gegen eine private Schule ist allerdings in allen
Bildungsgruppen, dass man mit der gewahlten 6ffentlichen Schule zufrieden ist. Hier gibt

es auch nur geringe Bildungsunterschiede.
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Abbildung 31: Griinde gegen die Wahl einer Privatschule nach der Bildung der Eltern (in Prozent)
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Anmerkungen: Dargestellt sind im oberen Teil der Abbildung (oberste zwei Items), inwieweit die Befragten der jeweiligen
Frage zustimmen (mit ja bzw. nein beantwortet). Fallzahl 622 und 611. Im unteren Teil der Abbildung (untere 8 Items) ist
dargestellt inwieweit die Eltern der Aussage zustimmten, dass sie aus dem jeweiligen Grund keine private Schule gewdhlt
haben (jeweils Zustimmung mit 1 oder 2 in Prozent). Fallzahl: 470 bis 505.

Als letztes ist in Abbildung 32 dargestellt, wie viel Prozent der Eltern, differenziert nach
dem Bildungshintergrund, sich an einer privaten Schule beworben haben und, wie viele im
Schuljahr 2020/21 eine private Schule besuchen werden. Die Bewerberlnnenquoten sind
analog zu den Ergebnissen in Tabelle 5. Wadhrend sich 35,9 Prozent aller
Akademikerlnneneltern an einer Privatschule beworben haben, waren es bei Eltern mit
Abitur 21,1 Prozent und bei jenen mit hochstens Realschulabschluss nur 7,7 Prozent. Die
Wahrscheinlichkeit fiir eine Bewerbung an einer Privatschule war also bei
Akademikereltern rund 4,5-mal so hoch wie fir Eltern mit hdochstens Realschulabschluss.
Allerdings sollen im Schuljahr 2020/21 deutlich weniger Kinder eine private Schule
besuchen als sich beworben haben. Auch die Annahmewahrscheinlichkeit an den privaten
Schulen verteilt sich ungleich zwischen den sozialen Gruppen. Wahrend sich von den

Eltern mit hochstens Realschulabschluss nur 42 Prozent erfolgreich an einer privaten
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Schule beworben haben (bzw. in Relation zu den Bewerbungen eine private Schule
besuchen werden), trifft dies bei Eltern mit Abitur auf 49 Prozent und bei den Eltern mit
akademischem Abschluss auf 69 Prozent zu. Dementsprechend ist auch die Relation von
Akademikerkindern und Kindern, deren Eltern héchstens einen Realschulabschluss haben,
bei den Besuchsquoten fir das neue Schuljahr deutlich ungleicher als bei den
Bewerbungen. Die Wahrscheinlichkeit fir einen Privatschulbesuch ist fur die
Akademikerkinder 7,5 mal so hoch wie bei Kindern deren Eltern hochstens einen
Realschulabschluss haben und 2,4-mal so hoch wie bei Eltern, die ein Abitur ohne
akademischen Abschluss haben. Aus den vorliegenden Analysen ist also erkennbar, dass
sich Akademikerlnnen viel haufiger bei einer privaten Schule bewerben als Eltern ohne
akademischen Abschluss. Dariiber hinaus ist die Bewerbung von AkademikerInneneltern
deutlich haufiger erfolgreich als die Bewerbungen von Nicht-Akademikereltern. Warum die
Bewerbungen von Nicht-Akademikern weniger erfolgreich sind, lasst sich an dieser Stelle

nicht empirisch beantwortet.

Abbildung 32: Bewerbung an einer privaten Schule und Besuch einer privaten Schule im nachsten
Schuljahr nach Bildung der Eltern (in Prozent)
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Anmerkungen: Dargestellt ist nach Bildungsgruppen, wie viel Prozent der Eltern/Kinder sich an einer privaten Schule
beworben haben (blau) und wie viel Prozent der Kinder im Schuljahr 2020/21 eine private Schule besuchen werden. Zu
beachten ist, dass sich zwischen den Balken kleine Fallzahldifferenzen ergeben, da noch nicht alle Eltern wussten, welche
Schule ihr Kind im ndchsten Schuljahr besuchen wird. Aus dem Unterschied beider Quoten wurde zudem berechnet wie viel
Prozent der Eltern/Kinder, die sich an einer privaten Schule beworben haben, sich im ndchsten Jahr auf einer solchen befinden
werden. Dies kann man als Anteil erfolgreicher Bewerbungen interpretieren. Fallzahl 699.
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444 Zwischenfazit

Der Besuch privater Grundschulen in Deutschland erfolgt sozial héchst ungleich. Dies
wurde auch mit dem bestehenden Datenmaterial zur Grundschulwahlin Erfurt deutlich. Im
Schuljahr 2020/21 werden 24,7 Prozent aller Kinder aus Akademikerhaushalten eine
private Grundschule besuchen, wahrend dies nur auf 3,3 Prozent der Kinder zutrifft, bei
denen die Eltern hochstens einen Realschulabschluss haben. Mit der vorliegenden Studie
konnten einige Aspekte offengelegt werden, die zu der sozialen Ungleichverteilung von
Schiilerinnen an Privatschulen fihren. Ein zentraler Grund, dass Akademikerkinder
hdufiger eine private Schule besuchen als Kinder, deren Eltern keinen akademischen
Abschluss haben, ist darin zu sehen, dass die Bewerbungen von Akademikerinneneltern
deutlich erfolgreicher sind als von anderen Bildungsgruppen. Wahrend die Bewerbungen
von Akademikerinneneltern fir eine Privatschule zu 69 Prozent erfolgreich sind, trifft dies
bei Eltern mit Abitur nur auf 49 Prozent aller Bewerbungen und bei Eltern mit héchstens
Realschulabschluss nur auf 42 Prozent zu. Dadurch werden die ohnehin ausgepragten
sozialen Ungleichheiten bei der Bewerbung fir eine Privatschule durch den
Auswahlprozess noch einmal deutlich verscharft. Dies kann einerseits daran liegen, dass
Akademikerinneneltern sowohl bei den schriftlichen Bewerbungsunterlagen (z.B.
Motivationsschreiben) oder dem Bewerbungsgesprach besser performen als Eltern ohne
akademischen Abschluss. Hier kann unter Umstdnden auch der akademische Habitus
dieser Eltern (Bourdieu 1983) durch die Privatschulverantwortlichen besser bewertet
werden als bei Eltern und Kindern ohne akademischen Abschluss. Vielleicht nehmen einige
Privatschulen auch bewusst 6konomisch starkere Familien auf, da sie fiir diese Eltern keine
SchulgeldermdRigung gewdhren missen. Es ist nicht davon auszugehen, dass die
Privatschulverantwortlichen nicht wissen, wie finanzstark die jeweiligen Eltern sind.

Es ist miRig darliber zu spekulieren, wieso Akademikerinneneltern anscheinend
erfolgreicher das Bewerbungsverfahren durchlaufen. Hier ist dringend zu mehr Forschung
angeraten, zum einen, um das hier gezeigte Ergebnis in einem anderen Kontext zu
replizieren und zum anderen, um den Bewerbungsprozess an privaten Schulen besser
nachzeichnen zu kénnen.

Nichtsdestotrotz muss an dieser Stelle darauf hingewiesen werden, dass sich mit
der Befragung nicht erfassen ldsst, ob eine Privatschulbewerbung erfolgreich war, sondern
nur, ob im nachsten Jahr eine private Schule besucht werden soll. Hier stellt sich jedoch die
Frage, warum Eltern ohne akademischen Abschluss Uberproportional den Privatschulplatz
nicht antreten sollten, flr den sie sich beworben haben? Der einzig sinnvoll erscheinende
Grund hierflr wadre, dass ihnen erst zu einem spaten Zeitpunkt bewusst wird, dass sie sich

das Schulgeld nicht leisten kdnnen. Dies wdre aber wiederum ein Wiederspruch zu Art. 7
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Abs. 4 GG., nachdem das Schulgeld die Sonderung der Schilerinnen nach den
Besitzverhdltnissen der Eltern nicht férdern darf. Dass dies nicht an allen Schulen in Erfurt
gegeben ist, wurde weiter oben bereits thematisiert.

Neben dem Ergebnis, dass sich Akademikereltern deutlich haufiger erfolgreich an
einer privaten Schule bewerben, konnte diese Studie einen Erkenntnisbeitrag dazu liefern,
warum sich Akademikerinneneltern auch deutlich hdufiger an einer privaten Schule
bewerben. Hier zeigte sich, dass private Schulen von Akademikerinneneltern insgesamt
positiver bewertet werden und dass ihnen die schulische Ausstattung sowie das
padagogische Programm wichtiger sind und die Wohnortndahe beim Grundschulbesuch
weniger wichtig ist. Diese spezifischen Bildungsmotivationen kénnen einen kleinen Teil
der Bildungsunterschiede bei der Privatschulbewerbung erklaren.

Nicht erwartungskonform zeigte sich bezlglich der Entfernung zur nachsten
Privatschule, dass sich gerade Akademikereltern, die weit von der ndchsten Privatschule
entfernt leben im Vergleich zu den anderen Bildungsniveaus seltener an einer Privatschule
bewerben. Allerdings befinden sich die Akademikerinneneltern in Erfurt hdufiger in der
Ndhe zu einer Privatschule. Dies deutet darauf hin, dass sich private Schulen gerade dort
bzw. in der Ndhe von Gegenden angesiedelt haben, wo besonders viele Akademikerinnen
wohnen. Ob Erfurt hierbei ein Einzelfall ist, missen weitere systematische Analysen
zeigen. Vergleicht man allerdings die Karte der o6ffentlichen und privaten Schulen mit
Grundschulteil in Ostdeutschland
(https://schulenkarte.wzb.eu/#karte;c=52.552,12.389;y=2015) mit den Sozialdaten der

Stadte (Helbig und Jahnen 2018), zeigt sich auch andernorts ein Zusammenhang von
sozialer Lage von Nachbarschaften und der Lage von Privatschulen (z.B. in Rostock,
Schwerin, Potsdam oder Jena), wobei es hierbei auch genau umgekehrte Muster gibt (z.B.
Greifswald). Wenn Akademikerinneneltern kurze oder mittlere Wege zu privaten Schulen
haben, so bewerben sie sich noch einmal deutlich haufiger an privaten Schulen als Eltern
der anderen Bildungsgruppen. Fir die Eltern der anderen Bildungsniveaus ist dies nur in
Tendenz zu beobachten. Gerade fir diese Gruppe hatte man eher einen Effekt der
Entfernung zur nachsten Privatschule erwarten kénnen.

Auf der anderen Seite zeigt sich gerade fur Eltern mit héchstens Realschulabschluss,
dass Privatschulen fur diese Eltern gar keine rationale Wahlalternative darstellen. So
geben gut ein Viertel dieser Eltern an, dass sie nicht wissen, dass sie eine Privatschule fir
ihr Kind hatten wahlen konnen. Fur einen Teil von Personen mit hochstens
Realschulabschluss stellen die privaten Schulen also Uberhaupt keine Wahlalternative zu
den offentlichen Grundschulen dar. Bei Akademikereltern wissen hingegen fast alle Eltern,

dass sie ihr Kind an einer privaten Schule hatten anmelden kénnen.
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Fragt man die Eltern danach, warum sie keine Privatschule gewadhlt haben, wird ein
weiterer sozial ungleich verteilter Aspekt deutlich. Wahrend rund zwei Drittel der Eltern
mit hochstens Realschulabschluss sagen, dass sie sich den Besuch einer privaten Schule
nicht leisten kdnnen, sagen dies nur 21 Prozent der Akademikerinneneltern. Dass so viele
Eltern mit hochstens Realschulabschluss der Meinung sind, sich eine private Schule nicht
leisten zu konnen, widerspricht dem Ziel von Art 7. Abs. 4 GG. Private Schulen werden,
obwohl sie allgemein zugdnglich sein sollen, von einer Vielzahl sozial schwacherer Eltern
als nicht allgemein zuganglich empfunden. Daflr, dass dies nicht nur ein subjektives
Geflihl ist, gibt es viele Beispiele. Auf der anderen Seite finden sich aber auch geniigend
Schulgeldordnungen privater Schulen, die vollstandig dem Sinn des Grundgesetzes
entsprechen.

Sollte es das Ziel von Politik, Verwaltung und Privatschultragerinnen sein, dass
private Schulen als allgemein zuganglich fur alle Einkommens- bzw. Bildungsschichten
wahrgenommen werden, dann sollte vor allem darauf hingewirkt werden, dass
Privatschulen nicht mehr als eine Bildungsinstitution der hoheren Sozialschichten
wahrgenommen werden. Dafir braucht es erstens klare Vorgaben zur Umsetzung von Art 7.
Abs. 4 GG in den Landesgesetzen, wie es sie nur selten gibt (Wrase und Helbig 2016).
Zweitens mussen diese Vorgaben durch die Bildungsverwaltungen kontrolliert werden und
VerstolRe geahndet werden. Drittens sind auch die Privatschultrdgerinnen gefordert.
Wahrend einige private Schulen ihre Schulgeldordnungen gut sichtbar auf der Website
veroffentlichen, aus der alle Eltern ableiten kdnnen, wie viel Schulgeld sie fir den
Schulbesuch zahlen mussten (inklusive Staffelung nach Einkommen), ist dies aber bei
weitem nicht die Regel. Hier hat aber das Bundesverfassungsgericht angemahnt, ,wer
nicht mit hinreichender Sicherheit Uberschauen kann,“ dass die Schilerlnnenauswahl
unabhdngig von dem Besitz der Eltern erfolgt, ,kann in seiner Freiheit wesentlich
gehemmt werden, aus eigener Selbstbestimmung zu planen oder zu entscheiden.”
(Formulierung aus BVerfGE 65, 1 (43) zitiert aus Brosius-Gersdorf 2017: S.45) . ,Wer damit
rechnet, dass der Besuch einer Ersatzschule an seinen Einkommens- und
Vermogensverhaltnissen scheitert, wird moglicherweise auf eine Auslibung seiner
Grundrechte verzichten. Das Sonderungsverbot ist daher verletzt, wenn die Ersatzschulen
nicht fir Transparenz Gber die Besitzunabhangigkeit der Schilerauswahl sorgen.“ (Brosius-
Gersdorf 2017: 45). Das eben diese Transparenz beziglich zu zahlender Schulgelder
nach dem Einkommen oft nicht gegeben ist und darlber hinaus Schulgelder verlangt
werden, die offensichtlich gegen das Sonderungsverbot verstoRen (z.B. jegliches
Schulgeld fir SGB-II-Bezieher), filhrt dazu, dass viele Eltern glauben, dass sie sich einen

Privatschulbesuch nicht leisten kdnnen.
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5 Fazit

Wie auch andere deutsche GroRstadte muss Erfurt darauf reagieren, dass die
Schilerlnnenzahlen in den letzten Jahren angestiegen sind und auch weiter zumindest
leicht steigen werden. Laut dem aktuellen Schulnetzplan werden ab dem Schuljahr
2023/24 nicht mehr ausreichend Kapazitaten an Grundschulen vorhanden sein, um jedem
Grundschulkind einen Schulplatz zu gewdhren. Dies gilt zumindest dann, wenn keine
Veranderungen der Raumnutzungskonzepte in den Grundschulen erfolgen, welche sich
jedoch auch negativ auf die padagogische Arbeit in den Schulen auswirken konnten.

Dadurch, dass sich die freien Schulpldtze sehr ungleich tUber die Stadt verteilen,
musste bereits zum Schuljahr 2020/21 reagiert werden. Die kurzfristige Losung war dabei
die Auflésung der festen Einzugsgebiete der Grundschulen und die formale Etablierung
eines groRen Einzugsgebiets fur alle Grundschulen (inkl. der Gemeinschaftsschulen mit
Grundschulteil). Da Eltern und ihre Kinder im ehemaligen Einzugsgebiet einer Grundschule
bevorzugt bei der Schulplatzvergabe behandelt werden, ist von einer formalen Auflésung
der Schuleinzugsgebiete die Rede. Wahlen Eltern eine Schule mit angespannten
Kapazitdaten aullerhalb ihres ehemaligen Einzugsgebiets, ist ihre Erfolgsaussicht diesen
Schulplatz zu bekommen eher gering.

Aus diesen veranderten Bedingungen, die auch wissenschaftlich interessant sind,
hat sich in der Folge eine Kooperation zwischen der Stadt Erfurt (hier vor allem zwischen
dem Amt fir Bildung) und der Universitat Erfurt (Prof. Dr. Marcel Helbig) ergeben.
Gemeinsam mit Studierenden der erziehungswissenschaftlichen Fakultdat wurde sowohl
der Prozess der aktuellen Schulnetzplanung als auch das Schulwahlverhalten der Eltern von
zukunftigen Erstklasslerinnen dezidiert untersucht. Gerade die quantitative Untersuchung
des Grundschulwahlverhaltens ist auch uber Erfurt hinaus ein weitgehendes
Forschungsdesiderat der deutschen Bildungsforschung. Dies liegt hauptsachlich daran,
dass die meisten Landkreise und kreisfreien Stadte in der Vergangenheit auf feste
Einzugsgebiete setzten und dass gerade bei der Grundschulwahl die Wohnortnahe als
wichtigstes Kriterium der Schulwahl angesehen wurde, wodurch die elterliche
Grundschulwahl vielleicht als wissenschaftlich weniger bedeutsam angesehen wurde.
Durch die Auflésung der Einzugsgebiete in mehreren Stadten und Landkreisen, der
zunehmenden sozialen Segregation in vielen deutschen Stadten und den Ausbau privater
Schulen in ganz Deutschland hat die Grundschulwahl zunehmend an Bedeutung
gewonnen. Mittlerweile sprechen zahlreiche Autorlnnen im Zuge der Grundschulwahl
teilweise sogar von einer sogenannten ,Einschulung von Eltern®.

In der vorliegenden Studie wurde daher untersucht, wie sich der Schulwahlprozess

der Eltern von Erstklasslerinnen des Schuljahres 2020/21 gestaltete. Dafiir wurden
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insgesamt 871 Erfurter Eltern von kunftigen Erstkldsslerinnen im Mai und Juni 2020
befragt. Die Rucklaufquote fur diese Befragung von gut 40 Prozent des
Erstklasslerinnenjahrgangs ist aus methodischer Sicht als positiv zu bewerten. Diese ist
zum einen auf die Kooperation mit der Stadt (Abteilung Wahlen und Statistik)
zurtickzufithren, die die Fragebdgen versendete. Zum anderen kénnte die relativ hohe
Ricklaufquote darauf zurlckgefihrt werden, dass die Umfrage relativ viele Eltern aus
personlichem Interesse heraus angesprochen hat. Wie auch bei anderen aktuellen
Umfragen, haben Eltern mit akademischer Ausbildung Uberproportional an der Befragung
teilgenommen.

Uberaus positiv ist bei der Umfrage zu bewerten, dass sich die Uberwiegende
Mehrzahl der Eltern, trotz Schulen im Corona-Modus, sehr auf die Einschulung ihres Kindes
freut und nur wenige der Einschulung besorgt entgegenblicken.

Uber das geanderte Schulwahlverfahren fiihlten sich die Eltern insgesamt nicht
besonders gut informiert, obwohl die Uiberwiegende Mehrzahl der befragten Eltern angab,
sich intensiv mit der Schulwahl ihres Kindes beschaftigt zu haben. Die wichtigsten Quellen
im Schulwahlprozess waren fir die Eltern die Websites der Schulen und Informationen von
Freundinnen und Bekannten. Aber auch Informationsabende und Tage der offenen Tur
wurden jeweils von mehr als der Halfte der Eltern genutzt und im Allgemeinen als hilfreich
bewertet. Gerade die Eltern, die eine private Schule gewdhlt haben, nutzten schulbezogene
Informationsquellen (Informationsabende, Tage der offenen Tir, Websites) besonders
hdufig und bewerteten diese auch Gberdurchschnittlich als hilfreich.

Betrachtet man die zentralen Motive fiir Eltern bei der Grundschulwahl, sind die
Wohnortnahe und die Sicherheit des Schulweges die wichtigen allgemeinen Motive und
auch fur die jeweilige Schulwahl am wichtigsten. Aus dieser Perspektive steht die
Auflosung der Schuleinzugsgebiete eigentlich den Wiinschen der meisten Eltern kontrar
gegenuber. Weiterhin als besonders wichtig fur die Grundschulwahl benennen Eltern die
Motive pddagogisches Schulkonzept sowie den Ruf der Schule. Aspekte wie die ethnische
und soziale Zusammensetzung der Schule spielen fir Erfurter Eltern hingegen nach
eigenen Angaben keine Rolle fir deren Schulwahl. Bei den Motiven der Grundschulwahl
gibt es darliber hinaus kaum systematische Unterschiede nach der Bildung der Eltern und
ihrer Migrationsgeschichte. Einzig fir die Eltern, die eine private Schule gewahlt haben, ist
die Ndahe zum Wohnort erwartungsgemall ein deutlich unwichtigeres Motiv fir die
Schulwahl.

Von den befragten Eltern war fiir 63,1 Prozent die ehemalige Einzugsgebietsschule
die erste Wahl. 21,4 Prozent der Eltern wéahlten eine andere 6ffentliche Schule als die
ehemalige Einzugsgebietsschule und 15,6 Prozent gaben eine private Schule als ihre

Wunschschule an. Bei der Wahl der Schulen zeigten sich auch die groRten
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Bildungsunterschiede. Eltern mit hochstens Realschulabschluss wahlten haufiger die
Einzugsgebietsschule als Eltern mit mindestens Abitur. Akademikerinneneltern
entschieden sich daruber hinaus deutlich hdufiger fir eine private Schule.
Interessanterweise wurden gerade jene Einzugsgebietsschulen seltener gewahlt, die
besonders angespannte Kapazitaten aufweisen. Dies trifft vor allem auf die Schulen zu, die
einen geringen Akademikerinnenanteil in der Elternschaft haben, was darauf hindeuten
kdnnte, dass Eltern z.B. durch die Schulleitungen dieser Schulen darauf hingewiesen
wurden, dass die Platzsituation angespannt ist. Dartuber hinaus wahlten vor allem jene
Eltern haufiger die Einzugsgebietsschule, denen die Wohnortndhe und die Sicherheit des
Schulweges besonders wichtig sind. Hingegen wadhlten jene Eltern seltener die
Einzugsgebietsschule, die angegeben haben, dass sie sich besonders intensiv mit der
Schulwahl beschaftigt haben. Hierbei ist aber auch vorstellbar, dass sie sich gerade deshalb
starker mit der Schulwahl beschaftigt haben, weil sie mit der ehemalige
Einzugsgebietsschule nicht zufrieden waren.

Bezliglich der privaten Schulen zeigte sich, dass Erfurter Eltern diese im
Allgemeinen besser bewerten als 6ffentliche Schulen. Unter der aktuell angespannten
Kapazitatssituation sind die privaten Schulplatze wichtig, damit jedes Grundschulkind
auch einen Platz erhdlt.’”*> Allerdings sind private Schulen zunehmend eine
Schulwahlalternative fir hohere Schichten. Die Entlastung des 6ffentlichen Schulsystems
durch die privaten Ersatzschulen erfolgt vor allem dadurch, dass sie lberwiegend von
Eltern mit hoherer Bildung wahrgenommen werden. So bewarben sich Akademikereltern
nicht nur 4,5-mal hdufiger fur eine private Schule als Eltern mit hochstens
Realschulabschluss. Zudem sind Akademikerinneneltern deutlich erfolgreicher bei der
Bewerbung fir eine private Schule. Deren Kinder sind im Schuljahr 2020/21 7,5-mal
haufiger an diesen zu finden als Kinder von Eltern mit héchstens Realschulabschluss.

Dass Eltern mit akademischem Abschluss sich eher an privaten Schulen in Erfurt
bewerben, kann zu einem Teil dadurch erkldart werden, dass sie erstens privaten Schulen
eine hohere Qualitat zusprechen als 6ffentlichen Schulen und zweitens die Wohnortnahe
als ein unwichtigeres Schulwahlmotiv bewerten. Drittens sind die privaten Schulen fir sie
verkehrsglinstiger zu erreichen, da sich die privaten Schulen im Durchschnitt ndher an den

Wohnorten der Akademikerlnneneltern als in der N&he von Eltern mit hochstens

13 Diesbezliglich wird die Diskussion auch in anderen Stadten vermieden, wie man mit den Pldtzen an den privaten Ersatzschulen
bei der Kapazitatsberechnung umgehen sollte. Gerade in Stddten oder Kommunen mit vielen Privatschulpldtzen ergibt es fir die
offentliche Hand finanziell wenig Sinn, auch fiir jene Schiilerinnen Pldtze vorzuhalten, die dann ohnehin eine private Ersatzschule
besuchen. Was ist dann aber, wenn wie zuletzt in Hamburg, ein groRer privater Trdger, wie das dortige Erzbistum viele Schulen
nicht mehr betreiben kann? Wenn, wie dort, 6 von 21 Schulen des gréRten Hamburger Tragers geschlossen werden sollen, miissen
zeitnah zusdtzliche offentliche Schulplatze geschaffen werden. Auf der anderen Seite scheinen die freien Trdger es teilweise
schneller zu schaffen, bendtige Kapazitaten bereitzustellen. Gerade in wachsenden Stadten kdnnten die Kommunen versucht sein,
privaten Tragern neue Schulbauten zu gewahren, um kurzfristige Lésungen zu schaffen. Das Beispiel Erfurt zeigt, dass die Nachfrage
nach mehr privaten Schulpldtzen durchaus vorhanden sein kénnte. Allerdings wiirde dies wohl auf Kosten eines weiteren sozialen
Auseinanderdriftens zwischen 6ffentlichen und privaten Tragern passieren.
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Realschulabschluss befinden (als Ausnahme sind hierbei die Plattenbaugebiete im Erfurter
Sudosten zu nennen). Allerdings konnen diese eher rationalen Aspekte die
Bildungsunterschiede nur zu einem kleinen Teil erklaren.

Ferner zeigt sich namlich, dass Eltern mit hochstens Realschulabschluss private
Schulen nur sehr selten als Schulwahlalternative wahrnehmen. Dementgegen finden sich
einige Indizien dafur, dass Akademikerinneneltern sich eher rational im Sinne der
Rational-Choice-Theorie verhalten. Sie wahlen 6ffentliche Schulen dann, wenn sie von der
zustdandigen Schule Uberzeugt sind und sie keinen Vorteil im Besuch einer privaten Schule
sehen.

Dartiber hinaus zeigt sich, dass Eltern mit hochstens Realschulabschluss oftmals
nicht glauben, einen Besuch dieser fur ihre Kinder finanzieren zu konnen. Dies steht
allerdings im Wiederspruch zu Artikel 7 Abs. 4 Grundgesetz, nachdem sinngemdR das
Schulgeld privater Schulen so gestaltet sein sollte, dass sich alle Eltern den Schulbesuch
leisten kdnnen. Dass dies nicht auf alle privaten Schulen in Erfurt zutrifft, wurde dargelegt.

Sollte es Ziel von Politik, Verwaltung und Privatschultragern sein, dass private
Schulen als allgemein zugdnglich fir alle Einkommens- bzw. Bildungsschichten
wahrgenommen werden (und das sollte es sein — siehe Art. 7. Abs. 4 GG), dann sollte vor
allem darauf hingewirkt werden, dass Privatschulen nicht mehr als eine
Bildungsinstitution der hdheren Sozialschichten wahrgenommen werden. Daflr braucht es
erstens klare Vorgaben zur Umsetzung von Art 7. Abs. 4 GG in den Landesgesetzen, wie es
sie nur selten gibt (Wrase und Helbig 2016). Zweitens mussen diese Vorgaben durch die
Bildungsverwaltungen kontrolliert und VerstdRe geahndet werden. Drittens sind auch die
Privatschultrdgerlnnen gefordert. Wahrend einige private Schulen bzw. deren Tragerinnen
ihre Schulgeldordnungen gut sichtbar auf der Website vertéffentlichen, aus der alle Eltern
ableiten kdnnen, wie viel Schulgeld sie fur den Schulbesuch zahlen mussten (inklusive
Staffelung nach Einkommen), ist dies bei weitem nicht die Regel. Wie in Abschnitt 4.4.
dargestellt, ware dies ein Mindestmall an Transparenz, damit alle Eltern ihre Grundrechte
wahrnehmen kénnen, wozu auch der Besuch einer privaten Schule gehort. Das eben diese
Transparenz bezlglich zu zahlender Schulgelder nach dem Einkommen oft nicht gegeben
ist und darlber hinaus Schulgelder verlangt werden, die offensichtlich gegen Art. 7. Abs. 4.
GG verstoBen (z.B. jegliches Schulgeld fir SGB-lI-Bezieher'#), fiihrt dazu, dass viele Eltern
glauben, dass sie sich einen Privatschulbesuch nicht leisten zu kdnnen.

Ein weiteres soziales Problem beim Privatschulbesuch stellt die Tatsache dar, dass
Eltern mit hochstens Realschulabschluss mit ihrer Bewerbung nur zu 42 Prozent erfolgreich
waren, wahrend dies auf 69 Prozent der Akademikerlnnenhaushalte zutrifft. Soweit das

aus dem Stand der Forschung abzulesen ist, ist die vorliegende Studie die erste, die diese

14 Dies sind in Erfurt nach dem letzten Thiringer Sozialstrukturatlas gut 20 Prozent aller Kinder (Helbig et al. 2020).
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Ungleichheit offen legt. Sicherlich haben private Schulen das Recht, sich ihre Schilerinnen
selber auszusuchen (Brosius-Gersdorf 2017). Dass dann aber bezlglich der Eltern, die
angaben, sich an einer Privatschule angemeldet zu haben, derartige Bildungsunterschiede
festzustellen sind, setzt die privaten Schulen einem gewissen Rechtfertigungsdruck bei der
Schiilerinnenauswahl aus. Welche Rolle die Qualitdt der Bewerbungen der Eltern, oder
etwaige Auswahlgesprdche, oder die sozial selektive Bewerberauslese der privaten Schulen
dabei spielt, kann empirisch nicht beantwortet werden. Das gefundene Ergebnis der
Schiilerinnenauswahl sollte in weiteren Studien zum Thema repliziert werden. Hier
empfiehlt es sich auch fur die Privatschultragerinnen sich durch die Wissenschaft in die
Karten schauen zu lassen und Informationen tber den Bewerbungsprozess zu liefern.

Insgesamt kann mit dieser Studie ein Beitrag dazu geleistet werden, den
Grundschulwahlprozess von Eltern in einer (ost)deutschen GroRstadt im Kontext formal
aufgeloster Einzugsgebiete besser zu verstehen. Dadurch, dass eine solche Studie nicht
bereits ein Jahr friher durchgefiihrt wurde, lassen sich leider kaum Aussagen daruber
treffen, wie sich die Auflésung der Einzugsgebiete auf die Schulwahl ausgewirkt hat.
Hierfir konnten ggf. Daten des Schulamts Mittelthiringen Aufschluss darlber liefern, wie
sich das Schulwahlverhalten in den letzten Jahren verdndert hat. Wie viele Schilerinnen
aus den jeweiligen Einzugsgebieten haben auch vor dem Schuljahr 2020/21 eine andere
Grundschule besucht? Wie viele Gastschulantrage hat es gegeben und wie viele wurden
bewilligt? Zwar sind diese Daten nicht nach sozialen Aspekten auszuwerten, wiirden aber
Aufschluss dartber geben, welchen quantitativen Einfluss die Auflosung der
Schuleinzugsgebiete auf die Schulwahl hatte. Darliber hinaus ist es sinnvoll eine dhnliche
Befragung in den nachsten Jahren noch einmal durchzufiihren, um zu sehen, ob sich das
Schulwahlverhalten verandert. Gerade fur die Bewerbungen an privaten Schulen wdren
Veranderungen zu erwarten, da die Eltern des Schuleingangsjahrgangs 2020/21 erst Uber
die Veranderung der Einzugsgebiete offiziell informiert wurden, nachdem die Bewerbung
an den privaten Schulen erfolgen musste.

Ob und wann die Stadt Erfurt wieder zu kleinteiligen Schuleinzugsgebieten fir ihre
Grundschulen zuriickkehren kann, muss vorerst offen bleiben. Diese kurzfristig angelegte
Losung zur Schulerinnensteuerung sollte dann ruckgdngig gemacht werden, wenn die
mittel- und langfristig angelegten Schulerweiterungs- und Schulneubaupldane des
aktuellen Schulnetzplans umgesetzt worden sind. Der Bericht Uber die Umsetzung der
MaRnahmen des Schulnetzplans macht hierbei aber wenig Hoffnung. Fast alle groReren
Schulausbau- und -neubauvorhaben des Schulnetzplans kdnnen nicht fristgerecht
umgesetzt werden (Stadt Erfurt 2020). Wenn sich daran nichts dndert, wird dies mittel-
und langfristig nicht nur dazu fihren, dass nicht alle Kinder in Erfurt wohnortnah beschult

werden kénnen, sondern dass insgesamt zu wenige Schulplatze vorhanden sein werden.
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Anhang A - Fragebogen

Abbildung A 1: Fragebogen

Schulbefragung )
Die neue Schulanmeldung zum Schuljahr 2020/21 Erfurt'

LANDESHAUPTSTADT
THURINGEN
Stadtverwaltung

Vorbemerkung

Wir bitten Sie, den ausgefiillten Fragebogen im beiliegenden Umschlag verschlossen und ohne Absender bis spatestens zum
15. Juni 2020 zuriick zu senden oder diesen enline Gber das Umfrageportal der Landeshauptstadt Erfurt zu beantworten. Alle im

Fragebogen fiir mannliche Personen gebrauchten Formulierungen gelten gleichermaRen in der weiblichen Form. Bitte beachten
Sie die Ausfullhinweise auf dem Hinweisblatt.

Die Beantwortung der Fragen wird etwa 15 Minuten in Anspruch nehmen. lhre Angaben werden anonym behandelt und finden
Berlicksichtigung bei zukiinftigen Schulanmeldungsverfahren und -planungen.
Hinweise zum Ausfiillen des Fragebogens

Alle Fragen zu lhrem Kind beziehen sich ausschlieRlich auf das Kind, welches im Schuljahr 2020/21 eingeschult wird. Der Fra-
gebogen sollte moglichst von einem Elternteil oder Erziehungsberechtigten dieses Kindes ausgefullt werden. Kreuzen Sie bitte
die jeweils zutreffende(n) Antwortméglichkeit(en) in den dafiir vorgesehenen Kadstchen an! Bei einigen Fragen kénnen Sie
selbst freie Angaben machen. Diese Fragen sind zusdtzlich durch ein Bleistiftsymbol (%) gekennzeichnet.

Onlinefragebogen

Gerne konnen Sie den Fragebogen auch im Internet ausflillen. Dazu geben Sie bitte die folgende Internetadresse in
lhren Browser ein oder scannen Sie den QR-Code mit lhrem Tablet/ Smartphone.

Internetadresse QR-Code zur Vorschulbefragung 2020

https://www.erfurt.de/ef111449

Uber die angegebene Seite gelangen Sie zum Online-Fragebogen. Zunéchst werden Sie aufgefordert, Ihr Passwort
einzugeben. Sie finden Ihr Passwort auf diesem Papierfragebogen links unten neben dem Barcode/ Strichcode.

Beispielabbildung fur das Passwort
B [HTNIIEIE NI expeghazad === Beispielpasswort s, ., (o=l ull

Ihre Daten werden vertraulich behandelt. £s sind keine Rickschliisse auf thre Person moglich. thre Zugangskennung und lhre Antworten
werden getrennt voneinander gespeichert.




Fragebogen "Die neue Schulanmeldung zum Schuljahr 2020/21"

1. Mit welchen Gefuihlen sehen Sie der Einschulung Ihres Kindes entgegen?

stimme voll stimme iiber-

(Bitte in jede Zeile ein Kreuz setzen.) und ganz zu haupt nicht zu
1 2 3 4 5 6
Ich freue mich sehr auf die Einschulung meines Kindes. O O O @) O O
Ich sehe der Einschulung meines Kindes besorgt entgegen. O O O @) O O

2. Inwelchem AusmaR haben Sie sich mit der Schulwahl fir Ihr Kind beschaftigt?

Ich habe mich sehr Ich habe mich gar nicht
intensiv damit beschéftigt damit beschaftigt
1 2 3 4 5 6

©) o @) 0 ®) ®)

3. HatlhrKindeinen diagnostisch festgestellten sonderpadagogischen Férderbedarf?

ja O

Nein (O -> Bitte beantworten Sie weiter ab der Frage 5!

4. Wird IhrKind im néchsten Schuljahr ein Férderzentrum bzw. eine Férderschule besuchen?
Ja. O > Bitte beantworten Sie weiter ab der Frage 19!

Nein O

In Erfurt wurde beschlossen, die Schulbezirke aufzuldsen. Es kam fir das Schuljahr 202072021 zu einer
Anderung des Verfahrens fur die Schulanmeldung.

5. Wie gut fuhlen Sie sich iiber das gednderte Verfahren zur Schulanmeldung informiert?

Ich fiihle mich sehr gut Ich fihle mich sehr

informiert schlecht informiert
1 2 3 4 5 6
O O O O O O

6. Wie haben Sie sich Giber die Schule vor der Einschulung informiert? (kreuzen Sie bitte das Zutreffende an!)
(Sollten Sie ,genutzt” ausgewdhlt haben, bewerten Sie bitte auch, wie hilfreich Sie diese Informationsquelle fanden.)

ht sehr gar nicht

ggilcutzt genutzt hilfr]eith 2 3 \ : hilgeich
Information von Familienmitgliedern O @) @) @) @] @) @) O
Information von Freunden und Bekannten O O O @) O @) O @)
Tag der offenen Tiir (der jeweiligen Schule) O O @) @) @] @) @) @)
Informationsabende der Schule O O o O O O O @)
Beratung durch die Kindertageseinrichtung O O QO (@) O @) O @)
Website der Schule O O O O O O O @)
Schulportal Thiringen @) O @) O @) O &) O
Stadtportal Erfurt.de O O o O O @) O O
Schreiben der Stadtverwaltung O O O O @) @) O O
Broschiren/Flyer O O @) O O O O O

Sonstiges | &
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7. Wiewichtig sind Ihnen die nachfolgenden Aspekte fir die Wahl einer Schule, unabhangig davon,
fiir welche Schule Sie sich entschieden haben?

(Bitte in jede Zeile ein Kreuz setzen.)

sehr wichtig

gar nicht wichtig
6

Wohnortnahe
Arbeitsplatzndhe

Sicherheit des Schulweges

\Geschwister besuchen oder besuchten bereits diese
Schule

Wunsch des Kindes

Freunde des Kindes sind an der Schule

Empfehlung des Kindergartens

Empfehlung durch Freunde/Bekannte

Ruf der Schule

Ausstattung des Schulgeldndes und Schulgebdudes

Interessensbezogene Zusatzangebote (AGs)

Padagogisches Schulkonzept

Inklusives Schulkonzept (bzgl. Integration von Kindern
mit sonderpadagogischem Forderbedarf)

Beginn und Ende der Hortbetreuungszeiten
Hortkonzept
Einbeziehung der Elternin den Schulalltag

SchulgroRe

KlassengroRe
Anteil anKindern mit Migrationshintergrund

Soziale Zusammensetzung der Schilerschaft

OlO|0|O0|0|O0|0|0|O0|0|O0|O0|0|0|0|0O|0O|0O|0O|0]-

OlO|O|O|0|O0|0|0|O0|0|0O|O0|0|0|0|O0|O|0O|0O|0O]|~

O|0|0|0|0|0|0O|0|0|0|0|O|0|0|0|O0|0|0|0|0|«

O|0|0|0|0|0|O|0|0|0|0|O0|0|0|0|O0|0|0|0|0]|=

O|0|O0|0|0|0|0O/0|0|0|0|O0|0|0|0|O0|0|0|0|0]|"

O|0|0|0|O|O0|O0|O|0|0|O0|0|0|0|0|0|0|0|0|0O

Sonstiges | &%
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Schule auBerhalb von Friurt

8. Bitte kreuzen Sie die fiir hr Kind ehemals zustindige Schule an sowie die Schule, die Sie fir lhr
Kind gewahlt haben! Der nachfolgenden Tabelle kénnen Sie alle Grundschulen und Gemeinschaftsschulen mit Grundschulteil
in Erfurt entnehmen. Falls Sie sich an einer 6ffentlichen und an einer Schule in freier Tragerschaft (Privatschule) angemeldet haben,
kreuzen Sie bitte nur die Schule an, die Sie bevorzugen.

Staatliche Grundschulen
Abk. Schulname Adresse stggjgglgsﬁle gz?héque

GS01 Johannesschule Friurt Rosa-Luxemburg-Strale 49 (99086) O O

GS02 Staatliche Grundschule "Thomas Mann' Erfurt Hallesche StraRe 18 (99085) O O

GS03 Grundschule am Kleinen Herrenberg Erfurt ScharnhorststraRe 41(99099) O O

GS06 | Bechsteinschule Erfurt Hans-Sailer-StraRe 25 (99089) O O

GSO7 | Morstzschule Erfurt Auenstrale 77 (99089) O (@)

GS08 FUROPA-SCHULE Jacob-und-Wilhelm-Grimm-Schule Erfurt BlumenstraRe 20 (99092) O O

GS8a | Staatliche Grundschule 8a Langer Graben 19 (99092) (@] (@]

GS09 Humboldt-Grundschule Friurt Juri-Gagarin-Ring 126 (99084) O O

GS15 Staatliche Grundschule "Wilhelm Busch” Wilhelm-Busch-Strale 34 (93099) O O

GS15a | Staatliche Grundschute "Wilhelm Busch" Erfurt/ST Kleeblatt Stadtweg 6 (99099) O O

GS17 | Barfiiferschule Friurt BarfuRerstraBe 21 (39084) O O

GS18 Grundschule am Schwemmbach Frfurt Wilhelm-Leibl-Strake 1(99096) (@] (@]

GS19 | Staatticte Grundschule "Christian Reichart” Im Gebreite 34 (99094) (@] (@]

GS20 | Gisperstebener Schule Gubener StraBe 10a (99091) O (@)

GS 21 Staatliche Grundschule "Thomas Mintzer"” Hauptstrafe 1(99094) O O

GS22 | Riethschule Erfurt Riethstrake 28 (99089) (@] (@]

G523 Grundschule am Johannesplatz Erfurt WendenstraRe 24 (99086) O O

GS25 | Astrid-Lindgren-Schule Erfurt CuriestraRe 29(99097) @) (@]

GS27 Grundschute am Bertiner Platz Erfurt Berliner Strale 1a(99091) O O

GS28 Grundschule an der Geraaue Bukarester StraRe 4 (99091) O O

GS29 | Puschkinschule Erfurt KartauserstraRe 50 (39084) O (@]

GS30 | Gundschule am Stejgerwald Goethestrae 72 (39096) O (@]

GS34 | Schuleam Wiesenfuigel Weildornweg 2 (99097) O (@]

GSALA | Bergkrelsschule Alach Vor dem Hirtstor 18 (99090) O O

GSSTO | Staatliche Grundschule Stotternheim Gau-Algesheimer Strafe 2 (99095) O (@]

GSVIE | Staattiche Grundschule Vieselbach StraRe der Jugend 3 (99098) O O

Staatliche Gemeinschaftsschulen

GEMO2 | Gemeinschaftsschule am Roten Berg Karl-Reimann-Ring 14 (99087) O O

GEM 03 | Gemeinschaftsschule Jenaplanschule Nettelbeckufer 25 (99089) O O

GEMOS | Gemeinschaftsschule, Am Urbach™ Zur Steinbriicke 8 (99098) (@] (@]

GEM 06 | Gemeinschaftsschule  Steigerblick* Hochheim WartburgstraBe 71(99094) O O

GEMO7 | Gemeinschaftsschule Kerspleben Gartenstrale 19 (39098) O (@]

GEMO08 | Gemeinschaftsschule Otto Lilienthal Mittelhauser StraRe 21 (99089) O (@]

Schulen in freier Tragerschaft

GSFT1 | Mantessori-Integrationsschule Paulinzeller Weg 12 (99097) O

GSFT2 | Regenbogen Frefe Schule Erfurt VollbrachtstraBe 5 (99086) O

GSFT4 | Fvangelische Grundschule Erfurt Regierungsstralle 42a (99084) O

GEMFT1 | Aktiv-Schule Erfurt, Freie Gemeinschaftsschule Schellrodaer Weg 4 (99097) O

GEMFT2 | fohn-F.-Kennedy-Gemeinschaftsschule Erfurt Am Rabenhiigel 10 (99099) (@]

GEFT1 | Freie Waldorfschute Erfurt DorstbornstraRe 5(99094) O

O
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9. Sie haben sich bewusst fiir eine bestimmte Schule entschieden. Daher wollen wir anhand der fol-

genden Aussagen herausfinden, welche Griinde dafiir ausschlaggebend waren.
(Die Aussagen beziehen sich auf die Schule, die Sie zuvor als gewahlte Schule angekreuzt haben.)

Wir haben genau diese Schule gewahlt, weil ...

(Bitte in jede Zeile ein Kreuz setzen.)

stimme
voll und
ganz zu

stimme Uber-
haupt nicht zu

.. die Schule nah an unserem Wohnort liegt.

..die Schule in der Ndhe des Arbeitsplatzes eines Elternteils
liegt.

.. der Schulweg sicher ist.

| Geschwister meines Kindes bereits diese Schule besuchen

oder besuchten.

.. mein Kind den Wunsch hat, diese Schule zu besuchen.

.. Freunde meines Kindes diese Schule besuchen.

.. die Schule uns vom Kindergarten empfohlen wurde.

.. die Schule uns von Freunden/Bekannten empfohlen wurde.

.. die Schule einen guten Ruf hat.

.. uns die Ausstattung des Schulgeldndes und
Schulgebdudes gefallt.

.. die Schule fiir uns passende interessensbezogene
Zusatzangebote (AGs) anbietet.

.. die Schule ein gutes padagogisches Schulkonzept hat.

.. die Schule ein inklusives Schulkonzept (bzgl. auf Integration
von Kindern mit sonderpadagogischem Forderbedarf) hat.

.. der Hort der Schule fir uns glinstige Betreuungszeiten
anbietet.

.. uns das Hortkonzept gefallt.

.. Elternstark in den Schulalltag einbezogen werden.

.. Eltern nur eine geringe Rolle im Schulalltag einnehmen.

..essich um eine relativ kleine Schule handelt.

.. innerhalb der Schule in kleinen Klassengrofen unterrichtet
wird.

.. nurwenige Kindern mit Migrationshintergrund diese
Schule besuchen.

.. viele Kinder mit Migrationshintergrund diese Schule
besuchen.

..dieSchule eine gute soziale Zusammensetzung der Schiller-
schaft hat.

O O0|0O|0|0O00O0O|0O|0O|0|0|0O|0|0|0|0|0|0|0|0 0|~

O O0|0O|O|0O|00O0O|O0|0O|0|0|0O|0|0|0|0|0|0|0|0 0|~

OO0 0|0|000|O0|0|0|0|0O|0|0|0|0|0|0|0|0 |0

OO0 0|0|000|0O|0|0|0|0|0|0|0|0|0|0|0|0|0]|=

O|0|0|0|0|0|00|0|O|O0|0|0|0|0|0|0|0|0 (0|0 |0

OO0 00000|0O|O0|0|0O|0O|0|0|0|0|0|0|0|0|0]~

Sonstiges | &
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Sollten Sie die ehemals zustandige Schule gewahlt haben, beantworten Sie die Fragen bitte weiter ab der Frage 11. |

10. Welche der nachfolgenden Griinde waren ausschlaggebend dafiir, dass Sie sich gegen die Anmel-
dung bei lhrer ehemals zustdndigen Schule entschieden haben? (Mehrfachnennungen sind méglich.,)
Wir haben uns gegen die ehemals zustandige Schule entschieden, weil..

.. die Schule zu weit von unserem Wohnort entfernt ist.

.. die Schule zu weit von unserem Arbeitsplatz entfernt ist.

.. der Schulweg zu unsicher ist.

.. bereits Geschwister des Kindes eine andere Schule besuchen oder besuchten.

.. unser Kind eine andere Schule besuchen will.

.. Freunde des Kindes eine andere Schule besuchen.

..uns der Kindergarten eine andere Schule empfohlen hat.

.. uns Freunde/Bekannte eine andere Schule empfohlen haben.

.. die Schule keinen guten Ruf hat.
.. die Ausstattung des Schulgelandes und Schulgebdudes uns nicht gefallt.

.. die Schule keine fiir uns passenden interessenbezogenen Zusatzangebote (AGs) anbietet.

.. uns das padagogische Schulkonzept nicht gefallt.

.. die Schule kein inklusives Schulkonzept (bezogen auf Integration von Kindern mit sonderpadagogischem Forderbedarf) hat.

.. der Hort der Schule fiir uns unglinstige Betreuungszeiten anbietet.

.. uns das Hortkonzept nicht gefallt.

.. Eltern nurwenig in den Schulalltag einbezogen werden.

.. Eltern zu stark in den Schulalltag einbezogen werden.

.. die Schule zu grof ist.

..innerhalb der Schule in zu grofen KlassengroRen unterrichtet wird.

.. zu viele Kinder mit Migrationshintergrund diese Schule besuchen.

.. nur wenige Kinder mit Migrationshintergrund diese Schule besuchen.

O|0O|0|0O0|0O|0|0|0|0|00|0|0|0|0|0|0|0|0|0|0

.. die Schule eine ungiinstige soziale Zusammensetzung der Schiilerschaft hat.

Sonstiges ‘ LS ‘

11. Wie schatzen Sie die Qualitdt von Schulen des 6ffentlichen Schulsystems in Erfurt auf einer No-
tenskala von 1 bis 6 ein?

sehr gut ungeniigend
1 2 3 4 5
©) o @) Q O ®)

12. Wie schitzen Sie die Qualitdt von Schulen in freier Tragerschaft (Privatschulen) in Erfurt auf einer
Notenskala von 1 bis 6 ein?

sehr gut ungeniigend
1 2 3 4 5
o 7 o €] 7 o 7 p# ] 7 O
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Wenn Sie lhr Kind an einer Schule in freier Tragerschaft (Privatschule) angemeldet und einen Platz bekommen ha-
ben, beantworten Sie die Fragen bitte weiter ab der Frage 17!

13. Wussten Sie, dass Sie Ihr Kind auch an einer Schule in freier Tragerschaft (Privatschule) anmelden
konnten?

a O Nein O > Bitte beantworten Sie weiter ab der Frage 17/

14. Wollten Sie lhrKind an einer Schule in freier Tragerschaft (Privatschule) anmelden, haben aber
die Anmeldefrist verpasst?

Nein O Ja QO > Bitre beantworten Sie weiter ab der Frage 17/

15. Haben Siesich an einer Schule in freier Tragerschaft (Privatschule) beworben, aber keinen Platz
an der Schule bekommen?

Nein O Ja QO > Bitte beantworten Sie weiter ab der Frage 17/
Sie haben sich nicht fiir eine Schule in freier Tragerschaft (Privatschule) entschieden. Daher wollen wir anhand der
folgenden Aussagen herausfinden, welche Griinde dafiir ausschlaggebend waren.
16. Wirhaben uns gegen Schulen in freier Tragerschaft (Privatschule) entschieden, weil...
stimme voll stimme iiber-
(Bitte in jede Zeile ein Kreuz setzen.) und ganz zu haupt nicht zu
1 2 3 4 5 6

. wir sie uns finanziell nicht leisten konnen. O O O @) O )
..sie einen schlechten Ruf haben. @) O O @) O )
..keine in unserem Wohnumfeld liegt. O O O O O O
..wir mit dem pddagogischen Konzepten der Schulen in

freier Tragerschaft unzufrieden sind. O O O O o C
.. wirkeinen Vorteil im Besuch einer Schule in freier

Tragerschaft sehen. o o o o O O
.. das soziale Umfeld der Schulen nicht zu unserem

Kind passt. o o o o o o
..wir zufrieden mit der von uns gewdhlten gffentlichen @) @) O O O O

Schule sind.
.. uns das Anmeldeverfahren zu aufwendig war. @) @) O @) @) @)
Sonstiges | &

Mitteilung zum Schulbesuch

17. Mittlerweile wissen viele Eltern in Erfurt, welche Schule ihr Kind im n&chsten Jahr besuchen
wird. Wurde auch lhnen bereits mitgeteilt, welche Schule Ihr Kind nachstes Schuljahr besuchen
soll?

Ja O > Bitte beantworten Sie weiter ab der Frage 18!

Ja, aber wir haben Einspruch dagegen eingelegt. (> Bitte beantworten Sie weiter ab der Frage 18/

Nein Q- Bitte beantworten Sie weiter ab der Frage 19/



18. Bitte kreuzen Sie an, welche Schule Ihr Kind im néchsten Schuljahr, laut Bescheid, besuchen soll.

Staatliche Grundschulen

Abk. Schulname Adresse S ofE
ankreuzen
GSO1 Johannesschule Erfurt Rosa-Luxemburg-Strafe 49 (99086) @]
GS02 Staatliche Grundschule 'Thomas Mann” Erfurt Hallesche Strale 18 (99085) O
GS03 Grundschule am Kleinen Herrenberg Erfurt ScharnhorststraRe 41(99099) O
GS06 Bechsteinschule Frfurt Hans-Sailer-Strale 25 (99089) O
GSQ7 | Moritzschule Frfurt AuenstraBe 77 (99089) @)
GS08 FUROPA-SCHULE Jacob-und-Wilhelm-Grimm-Schule Frfurt Blumenstrale 20 (99092) O
GS 8a Staatliche Grundschule 8a Langer Graben 19(99092) O
GS09 Humbolat-Grundschule Erfurt Juri-Gagarin-Ring 126 (99084) O
GS15 Staatliche Grundschule "Withelm Busch” Wilhelm-Busch-Strafte 34 (99099) O
GS15a | Staatiiche Grundschule "Withelm Busch” Erfurt/ST Kleeblatt Stadtweg 6(99099) @]
GS17 BarfiBerschule Erfurt Barfiferstrae 21 (99084) O
GS18 Grundschule am Schwemmbach Frfurt Wilhelm-Leibl-StraBe 1(99096) @]
GS19 Staattiche Grundschule "Christian Reichart” Im Gebreite 34 (99094) O
G520 Gisperslebener Schule GubenerStrafte 10a (99091) O
GS21 Staattiche Grundschule 'Thomas Muntzer” HauptstraRe 1(99094) O
G6S22 Riethschule Erfurt RiethstraRe 28 (99089) O
G523 Grundschule am Johannesplatz Erfurt WendenstraBe 24 (99086) @]
GS 25 Astrid-Lindgren-Schule Friurt Curiestrafie 29(99097) O
GS27 Grundschule am Berliner Platz Frfurt Berliner Strafe 1a(99091) O
GS28 Grundschule an der Geraaue Bukarester Strafe 4 (99091) O
GS29 Puschkinschule Erfurt Kartauserstrale 50 (39084) O
GS30 | Grundschule am Steigerwald GoethestraBe 72 (99096) O
GS34 | Schule am Wiesenhigel Weildornweg 2 (99097) O
GSALA | Berghreisschule Alach Vor dem Hirtstor 18 (99090) O
GSSTO | Staatliche Grundschule Stotternheim Gau-Algesheimer StraBe 2 (99095) O
GSVIE | Staatliche Grundschule Vieselbach StraRe der Jugend 3 (99098) O
Staatliche Gemeinschaftsschulen
GEM 02 | Gemeinschaftsschule am Roten Berg Karl-Reimann-Ring 14 (99087) O
GEM 03 | Gemeinschaftsschule fenaplanschule Nettelbeckufer 25 (99089) o
GEMOS | Gemelnschartsschule Am Urbach® Zur Steinbriicke 8 (99098) O
GEM 06 | Gemeinschaftsschule, Stelgerblick “Hochheim WartburgstraBe 71 (99094) O
GEMO7 | Gemeinschaftsschule Kerspleben GartenstraBe 19 (99098) O
GEM 08 | Gemeinschalftsschule Otto | ilienthal Mittelhduser StraRe 21 (99089) O
Schulen in freier Tragerschaft

GSFT1 | Montessori-integrationsschule Paulinzeller Weg 12 (99097) O
GSFT2 | Regenbogen Freie Schule Erfurt Vollbrachtstrae 5 (99086) @]
GSFT4 | Evangelische Grundschule Erfurt Regierungsstrale 42a (99084) O
GEMFTY | Aktiv-Schule Erfurt, Freie Gemelnschaftsschule Schellrodaer Weg 4 (99097) O
GEMFT2 | john-F.-Kennedy-Gemeinschaftsschule Frfurt - freier Trager Am Rabenhtigel 10(99099) O
GEFT1 | Freie Waldorfschule Erfurt DorstbornstraRe 5 (99094) (@]

O

Schulte aulerhalb von Friurt
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"Die nachfolgenden Fragen beziehen sich ausschlieBlich auf das Kind, welches im Jahr 2020/21 eingeschult wird. |
18. lhrKind ist...
~mannlich O weiblich O . keine Angabe O ‘

20. Wannist lhrKind geboren?

(Bitte geben Sie dabei den Geburtsmonat sowie das Geburtsjahr in Zahlen an!)

% ‘Monat - ' Jahr

,,,,,,,,,

21. st IhrKind in Deutschland geboren?
a O

Nein O ->Seitwann lebt IhrKind in Deutschland? & | ‘Monat ! Jahr

22. HatlhrKind eine Krippe/ Kindertagesstatte/ einen Kindergarten besucht bzw. befand es sich in

einer Tagespflege?
(Bitte geben Sie nur eine regelmaRige Betreuung mit einem Umfang von mindestens sechs Stunden pro Waoche an!)
T ST T AT T T BT T )
? (Falls Si uglich d i ' !
Ja O > Seit wann? (Falls Sie sich beziiglich des Monats @&, ! 1 Monat ' :Jahr

unsicher sind, reicht eine Schatzung) ]

Nein O

23. Inwieweit stimmen Sie der nachfolgenden Aussage zu: Ich halte mein Kind sowohl kérperlich als
auch geistig fiir reif genug, die Schule ab dem kommenden Schuljahr besuchen zu kénnen.

i stimme
stimme .
vollund ganz zu iiberhaupt
nicht zu
1 2 3 4 5 6
O O O %) C O

24. Welche Personen leben im Haushalt des Kindes? (Mefrfachnennungen sind méglich.)
O Mutter (leiblich, Adoptiv- oder Pflegemutter)

O Vater (leiblich, Adoptiv- oder Pflegevater)
QO Partnerin/Partner (falls nicht Mutter/Vater des Kindes)

O Geschwister des Kindes (leiblich, adoptiert, angeheiratet) = Wie viele Geschwister? .

O Andere (z.B. GroReltern, Tante, Onkel) %%
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Im Folgenden werden Sie nach Angaben zu Ihnen und dem weiteren Elternteil befragt.

Unter weiterem Elternteil verstehen wir Personen, die im Leben lhres Kindes (neben lhnen) die zentrale Eltern-
rolle einnehmen. Falls Sie allein fiir die Erziehungsangelegenheiten lhres Kindes zustdndig sind, lassen Sie bitte
die entsprechenden Felder zu dem weiteren Elternteil frei! Bitte machen Sie bei den nachfolgenden Fragen im-
mer nur ein Kreuz pro Person!

25. Welchen héchsten allgemeinbildenden Schulabschluss haben Sie bzw. der weitere Elternteil?

Sie selbst weiterer Elternteil
Ohne Schulabschluss O O
Hauptschulabschluss O O
Realschulabschluss/Mittlere Reife @) O
Abitur/Hochschulreife oder Fachhochschulreife @) O
Sonderschulabschluss/Férderschulabschluss O O
Sonstiges @) @]

26. Welchen héchsten beruflichen Abschluss haben Sie bzw. der weitere Elternteil?

Sie selbst weiterer Elternteil
Kein beruflicher Abschluss O O
Lehre/Berufsausbildung O O
Fachschulabschluss (inkl. Meister/in oder Techniker/in) @) O
Akademischer Abschluss O O

27. Sind Sie bzw. der weitere Elternteil in Deutschland geboren?

Sie selbst weiterer Elternteil
Ja @) O
Nein @) @)
28. Wie lasst sich lhre derzeitige berufliche Situation bzw. die des weiteren Elternteils am besten

beschreiben?

Sie selbst weiterer Elternteil
In Vollzeit erwerbstétig @) O
In Teilzeit erwerbstatig @) O
Arbeitslos/arbeitssuchend @) O
Hausfrau/Hausmann/Rentner/Rentnerin C O
In Ausbildung oder Studium @) O
29. Dieser Fragebogen wurde ausgefiillt durch...
.. die Mutter (leiblich, Adoptiv- oder Pflegemutter) O
den Vater (leiblich, Adoptiv- oder Pflegevater) @)
.. die Partnerin/den Partner (falls nicht Mutter/Vater des Kindes) (@)

.. Andere (2. B. GroReltern, Tante, Onkel) (SN

Fur lhre Mitarbeit bedanken wir uns recht herzlich.
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Anhang B — zusatzliche Tabellen

Tabelle A 1. Ubersicht iiber alle allgemeinen Motive.

“ Itembezeichnung

1 Wohnortndhe

2 Arbeitsplatznidhe

3 Sicherheit des Schulweges

4 Geschwister besuchen oder besuchten bereits diese Schule
5 Wunsch des Kindes

6 Freunde des Kindes an der Schule

7 Empfehlung des Kindergartens

8 Empfehlung durch Freunde/Bekannte

9 Ruf der Schule

10 Ausstattung des Schulgelandes und Schulgebaudes

11 Interessensbezogene Zusatzangebote (AGs)

12 Padagogisches Schulkonzept

13 Inklusives Schulkonzept (bzgl. Integration von Kindern mit sonderpadagogischem Férderbedarf)
14 Beginn und Ende der Hortbetreuungszeiten

15 Hortkonzept

16 Einbeziehung der Eltern in den Schulalltag

17 SchulgréRe

18 KlassengroRe

19 Anteil an Kindern mit Migrationshintergrund

20 Soziale Zusammensetzung der Schiilerschaft
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Tabelle A 2. Ubersicht iiber alle spezifischen Motive.

Nr. Itembezeichnung

Wir haben genau diese Schule gewahlt, weil ...

© 00 N oo U B~ W N

o O = S
w N =, O

14
15
16
17
18
19
20
21
22

... die Schule nah an unserem Wohnort liegt.

... die Schule in der Nahe des Arbeitsplatzes eines Elternteils liegt.

... der Schulweg sicher ist.

... Geschwister meines Kindes bereits diese Schule besuchen oder besuchten.
... mein Kind den Wunsch hat, diese Schule zu besuchen.

... Freunde meines Kindes diese Schule besuchen.

... die Schule uns vom Kindergarten empfohlen wurde.

... die Schule uns von Freunden/Bekannten empfohlen wurde.

... die Schule einen guten Ruf hat.

... uns die Ausstattung des Schulgeldndes und Schulgeb&udes gefallt.

... die Schule flr uns passende interessensbezogene Zusatzangebote (AGs) anbietet.
... die Schule ein gutes padagogisches Schulkonzept hat.

... die Schule ein inklusives Schulkonzept (bzgl. Integration von Kindern mit sonderpadagogischem

Forderbedarf) hat.

... der Hort der Schule fiir uns glinstige Betreuungszeiten anbietet.

... uns das Hortkonzept gefallt.

.. Eltern stark in den Schulalltag einbezogen werden.

... Eltern nur eine geringe Rolle im Schulalltag einnehmen.

... s sich um eine relativ kleine Schule handelt.

... innerhalb der Schule in kleinen KlassengrofRen unterrichtet wird.

... nur wenige Kinder mit Migrationshintergrund diese Schule besuchen.
... viele Kinder mit Migrationshintergrund diese Schule besuchen.

... die Schule eine gute soziale Zusammensetzung der Schiilerschaft hat.
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Tabelle A 3: Ubersicht iiber alle Motive gegen die ehemals zustindige Schule.

“ Itembezeichnung

Wir haben uns gegen die ehemals zustdndige Schule entschieden, weil ...

1 ... die Schule zu weit von unserem Wohnort entfernt ist.

2 ... die Schule zu weit von unserem Arbeitsplatz entfernt ist.

3 ... der Schulweg zu unsicher ist.

4 ... bereits Geschwister des Kindes eine andere Schule besuchen oder besuchten.

5 ... unser Kind eine andere Schule besuchen will.

6 ... Freunde des Kindes eine andere Schule besuchen.

7 ... uns der Kindergarten eine andere Schule empfohlen hat.

8 ... uns Freunde/Bekannte eine andere Schule empfohlen haben.

9 ... die Schule keinen guten Ruf hat.

10 ... die Ausstattung des Schulgeldndes und Schulgebdudes uns nicht gefallt.

11 ... die Schule keine flr uns passenden interessensbezogenen Zusatzangebote (AGs) anbietet.

12 ... uns das padagogische Schulkonzept nicht gefallt.

13 ... die Schule kein inklusives Schulkonzept (bezogen auf Integration von Kindern mit
sonderpddagogischem Forderbedarf) hat.

14 ... der Hort der Schule fiir uns ungiinstige Betreuungszeiten anbietet.

15 ... uns das Hortkonzept nicht gefallt.

16 ... Eltern nur wenig in den Schulalltag einbezogen werden.

17 ... Eltern zu stark in den Schulalltag einbezogen werden.

18 ... die Schule zu grof8 ist.

19 ... innerhalb der Schule in zu groRen KlassengréfRen unterrichtet wird.

20 ... zu viele Kinder mit Migrationshintergrund diese Schule besuchen.

21 ... nur wenige Kinder mit Migrationshintergrund diese Schule besuchen.

22 ... die Schule eine ungiinstige soziale Zusammensetzung der Schiilerschaft hat.
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Tabelle A 4: Allgemeine Motivfaktoren und ihre Items inklusive ihrer Ladungen auf dem Faktor.
Schul- und Hortkonzept

Interessensbezogene Zusatzangebote (AGs) ,669
Padagogisches Schulkonzept ,540

Inklusives Schulkonzept (bzgl. Integration von Kindern mit sonderpadagogischem ,501

Forderbedarf)

Beginn und Ende der Hortbetreuungszeiten ,691
Hortkonzept ,817
Einbeziehung der Eltern in den Schulalltag ,572

emotionale Motive und Ausstattung der Schule

Empfehlung durch Freunde/Bekannte ,745
Ruf der Schule ,746
Ausstattung des Schulgeldandes und Schulgebaudes ,568

kindbezogene Motive

Wunsch des Kindes ,687
Freunde des Kindes an der Schule ,660
Empfehlung des Kindergartens ,583
Geschwister besuchen oder besuchten bereits diese Schule ,502

Wohnortndéihe und Sicherheit des Schulweges

Wohnortnahe ,841

Sicherheit des Schulweges ,737

soziales und ethnisches Umfeld

Anteil an Kindern mit Migrationshintergrund ,864

Soziale Zusammensetzung der Schiilerschaft ,830

Schul- und Klassengréfie

SchulgroéRe ,848

KlassengroRe ,828

Anmerkung: Extraktionsmethode: Hauptkomponentenmatrix, Rotationsmethode: Varimax mit Kaiser-
Normalisierung; Ladungen aus rotierter Komponentenmatrix
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Tabelle A 5: Spezifische Motivfaktoren und ihre Items inklusive ihrer Ladungen auf dem Faktor.
Schulkonzept und Ausstattung der Schule

... die Schule einen guten Ruf hat. ,631
... uns die Ausstattung des Schulgeldandes und Schulgebaudes gefallt. ,701
... die Schule fiir uns passende interessensbezogene Zusatzangebote (AGs) anbietet. ,773
... die Schule ein gutes padagogisches Schulkonzept hat. ,733
... der Hort der Schule fiir uns glinstige Betreuungszeiten anbietet. ,654
... uns das Hortkonzept gefallt. ,789
... Eltern stark in den Schulalltag einbezogen werden. ,601

Zusammensetzung der Schiilerschaft und Schul- und KlassengréfSe

... es sich um eine relativ kleine Schule handelt. ,794
... innerhalb der Schule in kleinen KlassengréRen unterrichtet wird. ,726
... nur wenige Kinder mit Migrationshintergrund diese Schule besuchen. ,570
... die Schule eine gute soziale Zusammensetzung der Schiilerschaft hat. ,480
... Freunde meines Kindes diese Schule besuchen. ,790
... die Schule uns vom Kindergarten empfohlen wurde. ,694
... die Schule uns von Freunden/Bekannten empfohlen wurde. ,641

Wohnortndéihe und Sicherheit des Schulweges

... die Schule nah an unserem Wohnort liegt. ,855

... der Schulweg sicher ist. ,787

Inklusion und Integration

die Schule ein inklusives Schulkonzept (bzgl. Integration von Kindern mit ,583
sonderpadagogischem Forderbedarf) hat.

... viele Kinder mit Migrationshintergrund diese Schule besuchen. ,728

Anmerkung: Extraktionsmethode: Hauptkomponentenmatrix, Rotationsmethode: Varimax mit Kaiser-
Normalisierung; Ladungen aus rotierter Komponentenmatrix
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Anhang C-zusatzliche Abbildungen

Abbildung A 2: Nutzlichkeit der Informationsquellen nach Migrationshintergrund

proschirenyrlyer I 354
ST . 0}

Schreiben der Stadtverwaltung
I 373
0
Stadtportal Erfurt.de 3,86
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Informationen von Familienmitgliedern T
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m Mind. ein Elternteil mit Migrationshintergrund m Kein Migrationshintergrund

Anmerkungen: Dargestellt sind die Mittelwerte auf der Skala von 1 ,gar nicht hilfreich“ bis 6 ,sehr hilfreich“. Fallzahl 776.
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Abbildung A 3: Nitzlichkeit der Informationsquellen nach Bildung der Eltern
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Anmerkungen: Dargestellt sind die Mittelwerte auf der Skala von 1 ,gar nicht hilfreich” bis 6 ,sehr hilfreich”. Fallzahl 768.
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Abbildung A 4: Die Bedeutung der spezifischen Motive fiir die Grundschulwahl nach Bildung der
Eltern
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5,36
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79 3,82
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3,51 3,46
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Wohnortnahe und Schulkonzept und Zusammensetzung  Umfeld des Kindes Inklusion und
Sicherheitdes  Ausstattungder Schule  Schilerschaft und Integration
Schulwegs Schul-und KlassengroRe

hachstens Regelschulabschluss  m mind. ein Elternteil mit Abitur mmind. ein Elternteil mit akademischem Abschluss

Anmerkungen: Dargestellt sind die Mittelwerte auf der Skala von 1 ,gar nicht wichtig” bis 6 ,sehr wichtig®. Fallzahl 772 bis
797.
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Abbildung A 5: Die Bedeutung der spezifischen Motive der Grundschulwahl nach
Migrationshintergrund

6
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2 .
Wohnortndhe und Schulkonzept und Zusammensetzung  Umfeld des Kindes Inklusion und
Sicherheit des Ausstattung Schiilerschaft und Integration
Schulwegs Schul-und
KlassengroRe
m ohne Migrationshintergrund m mit Migrationshintergrund

Anmerkungen: Dargestellt sind die Mittelwerte auf der Skala von 1 ,gar nicht wichtig" bis 6 ,sehr wichtig®. Fallzahl 768 bis
811.

Abbildung A 6: Die Bedeutung der spezifischen Motive fir die Grundschulwahl nach Art der
gewdhlten Schule
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B Einzugsgebietsschule 1 andere 6ffentliche Schule B Privatschule

Anmerkungen: Dargestellt sind die Mittelwerte auf der Skala von 1 ,gar nicht wichtig” bis 6 ,sehr wichtig”. Fallzahl: 753 bis
798.
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