Beschluss zur Drucksachen-Nr. 0385/13 der Sitzung des Stadtrates vom 21.10.2015

Aufhebung der Entgeltordnung Jugendarbeit EF - Privatrechtliche Entgelte fiir Angebote
der Jugendarbeit der Landeshauptstadt Erfurt

Genaue Fassung:

Die Entgeltordnung fur privatrechtliche Entgelte fir Angebote der Jugendarbeit der
Landeshauptstadt Erfurt -Entgeltordnung Jugendarbeit EF- Stadtratsbeschluss vom
29.08.2001 (Beschl.-Nr. 142-2001), veroffentlichet im Amtsblatt am 16.11.2001 wird mit
Wirkung vom 01.10.2015 aufgehoben.

gez.i.V. Thierbach
A. Bausewein
Oberbiirgermeister
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Beschluss zur Drucksachen-Nr. 1690/14 der Sitzung des Stadtrates vom 21.10.2015

Netzwerk Regiopolregionen

Genaue Fassung:

Die Stadt Erfurt arbeitet im Stadtenetzwerk ,Regiopolregionen fir Deutschland“ mit. Der
Oberbiurgermeister wird beauftragt, die interkommunale Vereinbarung zwischen den

Stadten Bielefeld, Paderborn, Rostock und Erfurt|(Anlage 1)zu unterzeichnen.

gez.i.V. Thierbach
A.Bausewein
Oberbiirgermeister
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Beschluss zur Drucksachen-Nr. 2288/14 der Sitzung des Stadtrates vom 21.10.2015

Landschaftsplan Erfurt / Rahmenkonzept "Masterplan Griin" } Billigung des Planes

Genaue Fassung:

Der Stadtrat nimmt den Landschaftsplan Erfurt / Rahmenkonzept "Masterplan Griin" als
Fachplan des Naturschutzes zur Kenntnis.

gez. A. Bausewein
Oberbiirgermeister
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Beschluss zur Drucksachen-Nr. 0021/15 der Sitzung des Stadtrates vom 21.10.2015

Feststellung des Jahresabschlusses 2014 des Eigenbetriebes Thiiringer Zoopark Erfurt

Genaue Fassung:

01

Der Jahresabschluss 2014 des Eigenbetriebes Thiringer Zoopark Erfurt mit einer
Bilanzsumme von 21.418.718,54 EUR und einem Jahresverlust von 352.553,66 EUR wird
festgestellt.

02
Der Jahresverlust von 352.553,66 EUR wird auf neue Rechnung vorgetragen.

03
Der Verlustvortrag aus dem Wirtschaftsjahr 2009 in Hohe von 501.428,29 EUR wird gemadR
§ 8 Abs. 2 Thiringer Eigenbetriebsverordnung mit der Allgemeinen Riicklage verrechnet.

04
Der Werkleiterin Frau Kathrin Hoyer wird fir den Zeitraum vom 01.01.2014 bis zum
30.09.2014 Entlastung erteilt.

05
Der Werkleiterin Frau Dr. Dr. Sabine Merz wird fir den Zeitraum vom 01.10.2014 bis zum
31.12.2014 Entlastung erteilt.

06

Als Abschlussprifer fur den Jahresabschluss 2015 einschlieBlich der Uberprifung der
OrdnungsmaRigkeit der Werkleitung und der wirtschaftlichen Verhaltnisse gemal
§ 53 Haushaltsgrundsatzegesetz wird die Wirtschaftsprifungs- und
Steuerberatungsgesellschaft Fundus Revision GmbH bestellt. Der Prifungsauftrag ist bis
Dezember 2015 durch die Werkleitung auszuldsen. Im Prifungsauftrag ist die Vorlage des
Abschlussberichtes 2015 bis spdtestens Ende Juni 2016 zu vereinbaren. Der
Prifungsbericht ist der Landeshauptstadt Erfurt auch in elektronischer Form zur Verfliigung
zu stellen.

07

Gemal § 25 Absatz 4 Thiiringer Eigenbetriebsverordnung ist neben den Beschliissen tber
die Feststellung des Jahresabschlusses und der Ergebnisverwendung auch der
Bestatigungsvermerk des Abschlussprifers ortstiblich bekanntzugeben. Gleichzeitig sind
der Jahresabschluss und der Lagebericht an sieben Tagen offentlich auszulegen. In der
Bekanntgabe ist auf die Auslegung hinzuweisen.

gez.i.V. Thierbach
A. Bausewein
Oberblrgermeister
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Beschluss zur Drucksachen-Nr. 1350/15 der Sitzung des Stadtrates vom 21.10.2015

Neufassung der "Richtlinie der Landeshauptstadt Erfurt zur kommunalen Kulturférderung"

Genaue Fassung:

01
Der Stadtrat beschlieRft die in derbeigef[)gte Neufassung der Richtlinie der
Landeshauptstadt Erfurt zur kommunalen Kulturférderung.

02
Samtliche Fordermittel des Kulturbereiches werden ab der Férderperiode 2016 nach
Malgabe dieser Richtlinie vergeben.

03
Auf Grundlage dieser Richtlinie sind durch die Kulturdirektion neue Vordrucke fur die
Beantragung und die Abrechnung der Fordermittel zu entwickeln.

04

Die Richtlinie der Landeshauptstadt Erfurt zur kommunalen Kulturférderung,
Stadtratsbeschluss zur Drucksache 0131/09 vom 25.03.2009, wird mit In-Kraft-Treten der
neuen Richtlinie aufgehoben.

gez.i.V. Thierbach
A.Bausewein
Oberbiirgermeister
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Beschluss zur Drucksachen-Nr. 1520/15 der Sitzung des Stadtrates vom 21.10.2015

Vorhabenbezogener Bebauungsplan ANV643 "Wohnen am Auenpark”; Einleitungs -und
Aufstellungsbeschluss

Genaue Fassung:

01

Dem Antrag auf Einleitung eines Bebauungsplanverfahrens nach § 12 Abs. 2 BauGB vom
13.07.2015, fir das Vorhaben ,Wohnen am Auenpark® wird gemdR § 12 Abs.2 Satz 1
BauGB nach pflichtgemaRem Ermessen zugestimmt. Das Bebauungsplanverfahren soll fur
deninder Anlage 1 dargestellten Bereich eingeleitet werden.

02
Fir den Bereich in der Andreasvorstadt, nordlich der RiethstraRe, westlich der
Radrennbahn und  o6stlich  der GrolRsiedlung Berliner Platz soll gemald
§ 12 Abs.1Satz1BauGB i.V.m. §13a Abs.1S. 1 BauGB der vorhabenbezogene
Bebauungsplan ANV643 ,Wohnen am Auenpark“aufgestellt werden.
Mit dem Bebauungsplan werden folgende Planungsziele angestrebt:
— Schaffung der planungsrechtlichen Vorraussetzungen zur Errichtung einer
Wohnsiedlung mit Geschosswohnungsbau
— planungsrechtliche Umsetzung eines in einem Wettbewerbsverfahren zu
entwickelnden Bebauungskonzeptes hinsichtlich Art und MaR der baulichen
Nutzung, Bauweise und der Uberbaubaren Grundstucksflachen
— Sicherung der ErschlieRung
— Sicherung eines adaquaten gestalteten Freiraumanteils unter Berlicksichtigung
der Ergebnisse des Buga-Wettbewerbes

— Bewadltigung moglicher Konflikte hinsichtlich Immissions- und Artenschutz

— Sicherung gestalterischer Grundprinzipien fur Hauptgebadude, Nebenanlagen
und Freirdume

— Sicherung einer Ost-West-Durchwegung des Plangebietes und einer Nord-Sud-
Durchwegung im Osten

03

Der Lageplan des Vorhabens (Anlage 2) und die Beschreibung der Grundzlige des Vorhabens
(Anlage 3) werden als Grundlage der Wettbewerbsaufgabenstellung und des
Bebauungsplanes ANV643 "Wohnen am Auenpark" unter MaRRgabe der vorgenannten im
Weiteren zu beachtenden grundsatzlichen Planungsziele gebilligt.

04

Der Bebauungsplan wird als Bebauungsplan der Innenentwicklung gemdfl § 13a BauGB im
beschleunigten Verfahren ohne Durchfihrung einer Umweltprifung nach § 2 Abs. 4 BauGB
aufgestellt.

Auf die frihzeitige Unterrichtung und Erorterung nach § 3 Abs. 1 und §4 Abs. 1 BauGB
wird gemadlR § 13a Abs.2Satz 1 Nr. 11.V.m.§ 13 Abs. 2 Satz 1Nr. 1 BauGB verzichtet.
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05
Der Einleitungs- und Aufstellungsbeschluss ist gemaR § 2 Abs. 1 Satz 2 BauGB ortsiiblich
im Amtsblatt der Landeshauptstadt Erfurt bekannt zu machen.

GemdR § 13a Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 BauGB ist in der Bekanntmachung darauf hinzuweisen, wo
sich die Offentlichkeit tber die allgemeinen Ziele und Zwecke sowie die wesentlichen
Auswirkungen der Planung unterrichten kann und dass sich die Offentlichkeit innerhalb
einer bestimmten Frist zur Planung dullern kann.

06

Der Oberbilrgermeister wird beauftragt, mit dem Antragsteller (Vorhabentrager) den
erforderlichen Durchfihrungsvertrag gemald § 12 Abs. 1 Satz 1 BauGB zur Vorbereitung und
Durchfiihrung dieses Bebauungsplanverfahrens abzuschlielRen.

07
Der Flachennutzungsplan ist gemadR § 13a Abs. 2 Nr. 2 BauGB im Wege der Berichtigung
anzupassen.

08

Der Oberbiirgermeister wird beauftragt, mit dem Vorhabentrager einen stadtebaulichen
Vertrag (§ 11 Abs. 1 Satz 1 BauGB) abzuschlieRen, der die Durchfihrung eines
Planungswettbewerbes gemdl RPW 2013 als Einladungswettbewerb durch den
Vorhabentrdger regelt und festzuschreibt, dass einer der Preistrdger des Wettbewerbes
vom Vorhabentrdger auf dessen Kosten mit den vollstandigen Planungsleistungen bis zur
Ausfihrungsplanung (einschlieBlich Leistungsphase 5 HOAI) zu beauftragen ist.

gez.i.V. Thierbach
A.Bausewein
Oberbiirgermeister
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Beschluss zur Drucksachen-Nr. 1522/15 der Sitzung des Stadtrates vom 21.10.2015

SWE Stadtwerke Erfurt GmbH - Beschlussfassung zur Umsetzung des Gesetzes fiir die
gleichberechtigte Teilhabe von Frauen und Mannern an Fithrungspositionen in der
Privatwirtschaft und im éffentlichen Dienst

Genaue Fassung:

Der Stadtrat stimmt zu, dass der Oberbirgermeister in der Gesellschafterversammlung der
SWE Stadtwerke Erfurt GmbH die nachfolgenden Beschliisse fasst:

01

Die Gesellschafterversammlung der SWE Stadtwerke Erfurt GmbH stellt fest, dass derzeit
im Aufsichtsrat der SWE Stadtwerke Erfurt GmbH ein Frauenanteil von 11,1 % besteht. Die
Gesellschafterversammlung der SWE Stadtwerke Erfurt GmbH beschliel8t, dass dieser
Frauenanteil als ZielgroRe bis zum 30. Juni 2017 im Aufsichtsrat der SWE Stadtwerke Erfurt
GmbH zumindest beibehalten werden soll.

02

Die Gesellschafterversammlung der SWE Stadtwerke Erfurt GmbH stellt fest, dass derzeit
nur ein Geschaftsfuhrer in der SWE Stadtwerke Erfurt GmbH bestellt ist und somit ein
Frauenanteil von 0 % besteht. Die Gesellschafterversammlung der SWE Stadtwerke Erfurt
GmbH beschlielSt, dass dieser Frauenanteil als ZielgroRe bis zum 30. Juni 2017 in der
Geschaftsfihrung der SWE Stadtwerke Erfurt GmbH zumindest beibehalten werden soll.

gez.i.V. Thierbach
A.Bausewein
Oberburgermeister
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Beschluss zur Drucksachen-Nr. 1558/15 der Sitzung des Stadtrates vom 21.10.2015

Naturschutzférderung durch die MaBnahme "Entwicklung von Natur und Landschaft ENL" -
erstmalige Offnung des Programmes fiir die Stadte Erfurt, Jena und Gera fiir den
Férderzeitraum 2015 bis 2020

Genaue Fassung:

01

Die Stadt Erfurt nutzt im Zeitraum 2015 - 2020 die Moglichkeiten der EFRE-Forderung zur
Forderung von Vorhaben zur Entwicklung von Natur und Landschaft (ENL). Eine
Beteiligung am Forderprogramm mit EinzelmaRnahmen steht unter Haushaltsvorbehalt.

02

Die Verwaltung wird beauftragt, auf Grundlage der neu geschaffenen Fordermdéglichkeiten
einen MaRnahmenkatalog zur Inanspruchnahme von Fordermitteln wdhrend des
Programmzeitraums zu erarbeiten. Der MaRnahmenkatalog ist dem Stadtrat zur
Bestatigung vorzulegen.

03
Auf Grundlage dieses MaRBnahmenkataloges sind Projektskizzen fir Einzelmalnahmen zu
erarbeiten und diese einzureichen.

04

Wird die von der Landeshauptstadt Erfurt eingereichte Projektskizze vom Freistaat
Thiringen nach Bestdtigung durch den ENL-Beirat in den Kreis der forderberechtigten
Projekte aufgenommen, wird die Verwaltung beauftragt, alle notwendigen MaRnahmen
zur Beantragung der entsprechenden Fordermittel einzuleiten. Die zu fdrdernde
Malknahme ist dem Stadtrat unter Vorberatung der zustandigen Ausschisse  zur
Bestatigung vorzulegen.

gez.i.V.Thierbach
A.Bausewein
Oberburgermeister
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Beschluss zur Drucksachen-Nr. 1592/15 der Sitzung des Stadtrates vom 21.10.2015

Anderungsvorschlage der Verwaltung zum laufenden Schulnetzplan ab dem Schuljahr
2016/17

Genaue Fassung:

01
Der Schulnetzplan 2014/15 bis 2018/19 (Drucksache 2183/13) wird im Teil Il
MaRnahmenkomplexe Schulnetzplan 2014/2015 bis 2018/2019 auf Seite 64 gemadR der in

der Anlage genannten MaRnahmen ab dem Schuljahr 2016/17 ergénzt. Die[Anlagen Taund

1b zurAnlage|werden ebenfalls beschlossen.

Hieraus sich ergebende redaktionelle Anderungen im weiteren Text des Schulnetzplanes
werden durch das Amt 40 selbststandig veranlasst.

02
Das Einvernehmen mit den TMBJS ist umgehend herzustellen und die Anderungen
rechtzeitig zum Anmeldetermin der Schulanfanger 2016/17 6ffentlich bekannt zu geben.

03
Der Oberbirgermeister wird beauftragt, eine entsprechende Allgemeinverfigung zu
erlassen.

gez.i.V. Thierbach
A.Bausewein
Oberbiirgermeister
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Beschluss zur Drucksachen-Nr. 1763/15 der Sitzung des Stadtrates vom 21.10.2015

Kreditaufnahme aus Haushaltseinnahmerest (HER) 2014

Genaue Fassung:

01

Der Oberblrgermeister wird beauftragt, den als HER 2014 gebildeten und in der
Haushaltssatzung 2014 genehmigten Kredit in Hohe von maximal 7,0 Mio. EUR
aufzunehmen.

02
Der Ausschuss Finanzen, Liegenschaften, Rechnungsprifung und Vergaben wird nach
Aufnahme des Darlehens liber die Konditionen informiert.

gez.i.V. Thierbach
A.Bausewein
Oberburgermeister
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Beschluss zur Drucksachen-Nr. 1819/15 der Sitzung des Stadtrates vom 21.10.2015

Obstbdaume unter Schutz

Genaue Fassung:

01

Die Stadtverwaltung wird aufgefordert, die Baumschutzsatzung dahingehend abzuandern,
dass in B-Planen und Grinordnungsplanen festgesetzte Obstbaume unter den Schutz der
Baumschutzsatzung fallen.

02

Die Baumschutzsatzung ist dahingehend zu erweitern, dass Antragsteller auf Fallung von
Nadelbdaumen als Ersatz auch Obstbdaume entsprechender GroRe pflanzen kénnen und
diese unter den Schutz der Baumschutzsatzung fallen.

03
Die Uberarbeitung ist dem Ausschuss StU bis Dezember 2015 vorzulegen.

gez.i.V. Thierbach
A.Bausewein
Oberburgermeister
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Beschluss zur Drucksachen-Nr. 1974/15 der Sitzung des Stadtrates vom 21.10.2015

Kreditaufnahme zur Finanzierung des Investitionsvorhabens Multifunktionsarena

Genaue Fassung:

01
Der Stadtrat stimmt der Kreditaufnahme fir den Erfurter Sportbetrieb in Héhe von
3.870,6 TEUR durch die Werkleitung zu.

02
Der Werkausschuss des Erfurter Sportbetriebes wird nach Aufnahme des Darlehens Uber
die Konditionen informiert.

gez.i.V. Thierbach
A.Bausewein
Oberbiirgermeister
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Beschluss zur Drucksachen-Nr. 1986/15 der Sitzung des Stadtrates vom 21.10.2015

2. Uber-/auBerplanmaRige Mittelbereitstellung im Haushaltsjahr 2015

Genaue Fassung:

Der tber-/auBerplanmdRigen Mittelbereitstellung nach § 58 Abs. 1 ThiurKO gemd@Anlage 1
wird zugestimmt.

gez.i.V. Thierbach
A.Bausewein
Oberbiirgermeister
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Beschluss zur Drucksachen-Nr. 2091/15 der Sitzung des Stadtrates vom 21.10.2015

Besetzungen sachkundiger Biirger in den Ausschiissen

Genaue Fassung:

01

Das Mandat des sachkundigen Burgers im Ausschuss fir Stadtentwicklung und Umwelt
wird wie folgt geandert:

Alt: NN

Neu: Annett Guba-Nonn

02

Das Mandat des sachkundigen Birgers im Ausschuss fir Wirtschaftsforderung und
Beteiligungen wird wie folgt gedandert:

Alt: Michael Konig

Neu: Hannes Wolff

03

Das Mandat des sachkundigen Birgers im Werkausschuss Entwdsserungsbetrieb wird wie
folgt geandert:

Alt: Michael Konig

Neu: Hannes Wolff

04

Das Mandat des sachkundigen Biirgers im Werkausschuss Erfurter Sportbetrieb wird wie
folgt gedndert:

Alt: Michael Konig

Neu: Hannes Wolff

05

Das Mandat des sachkundigen Birgers im Werkausschuss Theater Erfurt wird wie folgt
gedndert:

Alt: Michael Konig

Neu: Hannes Wolff

06

Das Mandat des sachkundigen Birgers im Werkausschuss Thiringer Zoopark Erfurt wird
wie folgt gedndert:

Alt: Michael Konig

Neu: Hannes Wolff

gez.i.V. Thierbach
A.Bausewein
Oberbirgermeister
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Beschluss zur Drucksachen-Nr. 2111/15 der Sitzung des Stadtrates vom 21.10.2015

Bundesmittel fiir Sanierung kommunaler Einrichtungen

Genaue Fassung:

01

Der Oberburgermeister wird beauftragt, rechtzeitig vor Antragsschluss, dem 13. November
2015, den entsprechenden Ausschissen und den Stadtratsmitgliedern Vorschlage zu
unterbreiten, wie die Stadt Erfurt von dem Bundesforderprogramm ,Sanierung
kommunaler Einrichtungen in den Bereichen Sport, Jugend und Kultur® profitieren kann.

02

Die Verwaltung wird beauftragt, im Bundesprogramm Sanierung kommunaler
Einrichtungen in den Bereichen Sport, Jugend und Kultur" rechtzeitig vor Antragsschluss
am 13. November 2015 einen entsprechenden Forderantrag zu stellen.

03

Wird die Landeshauptstadt Erfurt vom Bund in das Programm aufgenommen, wird die
Verwaltung beauftragt, alle notwendigen haushaltdrischen Veranschlagungen im
staddtischen Haushalt je nach Bedarf fiir die kommenden Jahre vorzunehmen.

04
Die Antrage auf Forderung sind unter Vorbehalt des Haushaltes und der Sicherung der
Eigenmittel zu stellen.

gez.i.V.Thierbach
A.Bausewein
Oberburgermeister
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zuriick zum Beschluss

Stadtenetzwerk: Regiopolregionen fir Deutschland

»Wir sind Regiopolstadte”

Interkommunale Vereinbarung

zwischen den Stadten
Bielefeld, vertreten durch Oberblrgermeister Pit Clausen
Erfurt, vertreten durch Oberblrgermeister Andreas Bausewein
Paderborn, vertreten durch Blrgermeister Michael Dreier
Hansestadt Rostock, vertreten durch Oberbirgermeister Roland Methling
— nachfolgend Netzwerkpartner genannt —

Praambel
Auf Initiative der v. g. Stadte wurde am 15. Juli 2013 gemeinsam die ,Trierer Erklarung”
erarbeitet (s. Anlage), welche die Grundlage dieser interkommunalen Vereinbarung ist. Die
Stadte dieser Vereinbarung bilden einen Raumtyp ab, der in der Raumentwicklungspolitik des
Bundes und der Lander — neben den Metropolregionen — eine wichtige Entwicklungsbedeutung
(insbesondere vor dem Hintergrund der zukinftigen demographischen und finanziellen
Entwicklungen) haben wird.

Die v. g. Netzwerkpartner beabsichtigen deshalb gemeinsam das Konzept der
Regiopolregionen gemeinsam mit den Ebenen des Bundes und der Lander zu konkretisieren
und in die Umsetzung zu fihren und grinden das Stadtenetzwerk ,Regiopolregionen fir
Deutschland®.

§1

Ziele

Die Regiopole Stadte sind und werden fir die zuklnftige Entwicklung ihrer jeweiligen
Standortregionen und darlber hinaus von besonderer Bedeutung sein. Damit ihre jeweiligen

Entwicklungspotentiale zukunfts- und zielorientiert noch intensiver genutzt werden kénnen, sind




die Stadte des Netzwerks der Uberzeugung, dass die Raumordnungspolitik des Bundes und
der Lander diese und andere vergleichbare Stadte als Regiopolen gezielt starkt und deren
Entwicklungspotenziale fir die nachhaltige Entwicklung der jeweiligen Standortregionen
effizient nutzt. Die vier Grindungsstadte des Regiopole-Netzwerkes sind bestrebt, dass
Regiopolen als Innovations- und Wachstumsregionen anerkannt sowie als zusatzliche
Raumkategorie im Rahmen der Bundesraumordnungspolitik sowie der Landes- und
Regionalentwicklung etabliert werden.

Die Netzwerkpartner verstehen sich somit als eine Plattform und Interessenvertretung von
Regiopole-Stadten in Deutschland mit dem Ziel, deren Identitat nach innen zu starken sowie die
nationale und internationale Lobbyarbeit zu bindeln.

Die Ziele stellen sich im Einzelnen wie folgt dar:

- Verankerung der Raumkategorie ,Regiopole“ in der Regional- und Landesplanung sowie
in der Bundesraumordnungspolitik

- Initiierung und ErschlieBung von entsprechenden Modellprogrammen (insbesondere in
den Themenbereichen ,Demographie und Infrastruktur®, ,Stadtentwicklung und
Gesellschaft” u. a.

- Gemeinsame Projektentwicklung und —umsetzung verbunden mit einer entsprechenden
Akquise von Fordermitteln auf nationaler und europaischer Ebene (z.B. durch
gemeinsame Auswertung von EU-Programmen)

- Erfahrungs- und Informationsaustausch zwischen den Netzwerkpartnern

- Verbesserung der Wahrnehmung auf landes-, bundes- und europapolitischer Ebene

- Zusammenarbeit in EU-Programmen sowie der Hochschulkooperationen

- Ausrichtung an innovativen Clustern, wie z. B. ,Logistik", ,IT“, ,erneuerbare Energien®

und , Tourismus"”

§2

Laufzeit und Kiindigung

Die interkommunale Vereinbarung ist zunachst auf die Laufzeit von 4 Jahren befristet. Vor
Ablauf des 2. sowie des 4. Jahres erfolgt jeweils eine Zielkontrolle der Zusammenarbeit durch
den Lenkungsausschuss des Stadtenetzwerkes. Mit der Zielkontrolle nach dem 4. Jahr wird
Uber die dauerhafte Fortsetzung des Netzwerkes entschieden. Die Mitgliedschaft im Netzwerk
kann schriftlich und fristlos gekindigt werden. Folgekosten entstehen auch im Falle der
Kuindigung nicht.




Das Netzwerk startet nach Beschluss der interkommunalen Vereinbarung in den jeweiligen
politischen Gremien zum xx.xx.2014

§3

Mitglieder, Lenkungsausschuss und Beirat

Die unterzeichnenden Stadte Bielefeld, Erfurt, Paderborn, Rostock und (Trier?) sind die
Grundungsmitglieder der Vereinbarung.

Das Netzwerk Regiopole ist offen fir die Teilnahme weiterer Stadte. Die Aufnahme weiterer
Stadte bedarf grundsatzlich der Zustimmung aller Netzwerkmitglieder' und erfolgt
einzelfallbezogen nach schriftlicher Antragstellung. Die Grindungsmitglieder bilden flr die
ersten 4 Jahre einen Lenkungsausschuss.

Weitere neue Mitglieder bilden einen Beirat zum Lenkungsausschuss. Der Beirat berét den
Lenkungsausschuss und gibt Empfehlungen sowie Stellungnahmen ab.

Die Aufnahme weiterer Stadte in den Lenkungsausschuss erfolgt ebenfalls einzelfallbezogen
durch einstimmigen Beschluss des Lenkungsausschusses.

§4

Lenkungsausschuss und Regiopole-Biiros

Das Stadtenetzwerk hat

(a) einen Lenkungsausschuss, der sich aus den (Ober)Birgermeistern der vier Regiopole-
Stédte zusammensetzt, die die Vereinbarung politisch in ihren jeweiligen Gremien und nach
auBen vertreten sowie die strategischen Entscheidungen trifft, die einstimmig zu entscheiden
sind. Der Vorsitz Uber den Zeitraum der ersten 4 Jahre wechselt jahrlich zwischen den
(Ober)Burgermeistern. Der Lenkungsausschuss tagt mindestens zweimal pro Jahr zu
ausgewahlten Themen. Die Protokolle des Lenkungsausschuss sind durch die jeweils

gastgebende Stadt anzufertigen.

(b) Regiopole-Biros in den Stadten
Mit lokalen Regiopole-Blros soll der Lenkungsausschuss bei der Wahrnehmung all seiner
Aufgaben unterstitzt werden. Die Mitarbeiter der Ilokalen Bulros erledigen alle

! Enthaltungen sind mdglich und sprechen nicht gegen die Zustimmung.




verwaltungstechnischen Aufgaben, die zur Koordinierung der Regiopole-Projekte in der eigenen
Stadt und zur Kooperation mit anderen Stadten notwendig sind.

Jede Stadt organisiert und besetzt ihr Regiopole-Biro nach eigenen MaBstaben. Jedes lokale
Buro organisiert alle Sitzungen und Veranstaltungen, die in der eigenen Stadt stattfinden.

Jedes Biro ist fur die Protokollfiihrung von Lenkungsausschusssitzungen in der eigenen Stadt

verantwortlich.

(c) Bei Bedarf werden auf Beschluss des Lenkungsausschusses Projekigruppen eingerichtet.
Die Mitglieder der Projektgruppen werden von den teilnehmenden Netzwerkpartnern benannt.

§5

Einbindung der politischen Gremien

Die interkommunale Vereinbarung ist von den Raten der teilnehmenden Stadte zu beschlieBen.

Mindestens alle 2 Jahre gibt das jeweilige lokale Regiopole-Biro vor der zustandigen
politischen Gremien Rechenschaft und nimmt Empfehlungen entgegen.

§6
Budget

Das Netzwerk verfiigt Gber keinen gemeinsamen Haushalt.

Die laufenden Kosten zur Wahrnehmung der Aufgaben (z. B. Reise- und Sitzungskosten) aus
der Vereinbarung werden Uber den bestehenden Haushalt der Netzwerkmitglieder finanziert.

Die Kosten von gemeinsamen Projekten und entsprechende Finanzierungsplédne werden in den
vorzulegenden und abzustimmenden Antragen dargestellt und von den Netzwerkpartnern und

vom Lenkungsausschuss beschlossen.

§7
Offentlichkeitsarbeit

Die Netzwerkpartner treten in Netzwerkangelegenheiten gegeniber nationalen und

internationalen Gremien oder Institutionen abgestimmt auf.




Die Netzwerkpartner Ubernehmen eigenverantwortlich die Kommunikation in ihren
Verwaltungen, Standortregionen sowie, z. B. gegenliber den jeweiligen fir die Landesplanung
zustandigen Ministerien auf Landesebene.

Auf lokaler und regionaler Ebene (Bundeslander) setzen die Netzwerkpartner
offentlichkeitswirksame MaBnahmen eigenverantwortlich um.

Die (Ober)Burgermeister der teilnehmenden Regiopolen vertreten das Netzwerk politisch in
ihren jeweiligen Gremien und abgestimmt nach auBen.

Jeder Netzwerkpartner verpflichtet sich, das Netzwerk auf seiner Internetseite darzustellen und
fur die Dauer der Laufzeit diese auch regelmaBig zu pflegen.

§8

Schlussbestimmungen

Die Unwirksamkeit einzelner Bestimmungen berlhrt nicht die Wirksamkeit der Ubrigen
Regelungen dieser Vereinbarung. Die Vertragsparteien verpflichten sich, unwirksame
Bestimmungen durch solche zu ersetzen, die dem Sinn und Zweck des Vertrages rechtlich und
wirtschaftlich entsprechen.

Anderungen oder Erganzungen dieser Vereinbarung bediirften zu ihrer Rechtswirksamkeit der
Schriftform. Nebenabreden bestehen nicht.

Die Vereinbarung wird vierfach ausgefertigt. Die vier Stadte erhalten je eine Ausfertigung.

Die Interkommunale Vereinbarung wird erst wirksam, wenn die vier beteiligten Stadte dem

Abschluss der Interkommunalen Vereinbarung wirksam zugestimmt haben.

..., den

Fir die Stadt Bielefeld, Herr Oberbirgermeister Pit Clausen

Fir die Stadt Erfurt, Herr Oberblrgermeister Andreas Bausewein
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1 Einfuhrung

1.1 Ziele und Aufgaben

Allgemeine Ziele

Die Landschaftsplanung auf den verschiedenen Planungsebenen hat gemafl3 § 9 (1)
BNatSchG die Aufgabe, die Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege fir den je-
weiligen Planungsraum zu konkretisieren und die Erfordernisse und Mal3nahmen zur Ver-
wirklichung dieser Ziele darzustellen. Diese Erfordernisse und Maf3nahmen sollen auch fur
Planungen und Verwaltungsverfahren aufgezeigt werden, deren Entscheidungen sich auf
Natur und Landschaft im Planungsraum auswirken kdnnen.

Im Landschaftsplan sind nach 8§ 11 BNatSchG die fir die ortliche Ebene konkretisierten Zie-
le, Erfordernisse und MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege darzustel-
len. Dazu z&hlen nach § 9 (3) BNatSchG

= die Erfassung und Beurteilung des vorhandenen und zu erwartenden Zustandes von
Natur und Landschaft einschlief3lich der sich daraus ergebenden Konflikte

= die konkretisierten Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege

= die Erfordernisse und MalRnahmen zur Umsetzung dieser Ziele, insbesondere

o

zur Vermeidung, Minderung oder Beseitigung von Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft,

zum Schutz bestimmter Teile von Natur und Landschaft sowie der Biotope,
Lebensgemeinschaften und Lebensstatten der Tiere und Pflanzen wild leben-
der Arten,

auf Flachen, die fur kinftige MalRnahmen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege, insbesondere zur Kompensation von Eingriffen sowie zum Ein-
satz natur- und landschaftsbezogener Foérdermittel besonders geeignet sind,

zum Aufbau und Schutz eines Biotopverbunds, der Biotopvernetzung und des
Netzes ,Natura 2000,

zum Schutz, zur Qualitatsverbesserung und zur Regeneration von Bdden,
Gewassern, Luft und Klima,

zur Erhaltung und Entwicklung von Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie des
Erholungswertes von Natur und Landschaft,

zur Erhaltung und Entwicklung von Freiraumen im besiedelten und unbesie-
delten Bereich.

Der Landschaftsplan wird in Thiringen als eigenstandiger Fachplan des Naturschutzes auf
der Grundlage des Landschaftsrahnmenplans (8 5 (1) ThurNatG in Verbindung mit § 11 (5)
BNatSchG) erstellt und befindet sich in Tragerschaft der unteren Naturschutzbehdrden.

Die in den Landschaftsplanen fir die ortliche Ebene konkretisierten Ziele, Erfordernisse und
MafRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege sind in der Abwégung nach § 1

Umwelt- und Naturschutzamt
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Absatz 7 BauGB zu bertcksichtigen und kénnen als Darstellungen oder Festsetzungen nach
den 88 5 und 9 BauGB in die Bauleitplane aufgenommen werden (§ 11 (3) BNatSchG).

In Planungen und Verwaltungsverfahren sind die Inhalte der Landschaftsplanung zu berick-
sichtigen (8 9 (5) BNatSchG). Insbesondere sind die Inhalte der Landschaftsplanung fur die
Beurteilung der Umweltvertraglichkeit und bei FFH-Vertraglichkeitsprifungen sowie bei der
Aufstellung der MaRnahmenprogramme im Sinne des 8§ 82 des Wasserhaushaltsgesetzes
heranzuziehen.

Neben der Aufstellungspflicht besteht nach § 9 (4) BNatSchG auch eine Verpflichtung zur
Fortschreibung der Landschaftsplanung sobald und soweit erforderlich ist, insbesondere weil
wesentliche Veranderungen von Natur und Landschaft im Planungsraum eingetreten, vorge-
sehen oder zu erwarten sind. Die Fortschreibung kann als sachlicher oder rdumlicher Teil-
plan erfolgen, sofern die Umstande, die die Fortschreibung begrinden, sachlich oder rdum-
lich begrenzt sind.

Nach § 3 Abs. 2a ThirNatG in Verbindung mit § 19a UVPG ist flr den Landschaftsplan bzw.
seine Fortschreibung eine Strategische Umweltprifung nach dem ThirUVPG durchzufiihren.
Die Landschaftsplanung muss die Anforderungen der 88 14g und 19a Abs. 1 UVPG inhalt-
lich erfullen; ein separater Umweltbericht ist nicht erforderlich.

Ziele und Vorgehensweise bei dem vorliegenden Landschaftsplan

Der gultige Landschaftsplan der Stadt Erfurt stammt aus dem Jahr 1997. Seit dieser Zeit sind
zahlreiche neue Entwicklungen zu verzeichnen. Demografische Veranderungen und der da-
mit verbundene Stadtumbau haben zu anderen Anspriichen an die FreirAume und die sied-
lungsnahe Landschaft geftihrt. Auch hierauf aufbauend hat das 2008 beschlossene Stadt-
entwicklungskonzept Erfurt 2020 (ISEK) neue Ziele der Stadtentwicklung formuliert. Hinzu
kommen neue — haufig europarechtliche intendierte — Vorgaben, die einer Umsetzung in
planerisches Handeln bedtrfen (z.B. EG-WRRL, FFH-RL, EG-Vogelschutz-RL). Nicht zuletzt
sind neue Nutzungen und/oder geanderte Anspriiche von Nutzungen an die Landschaft ent-
standen, die eine Lenkung erforderlich machen (z.B. Bio-/ Solarenergie).

Aus diesen Grinden ist eine Fortschreibung des Landschaftsplanes als Fachplan des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege nétig, die neben der Aktualisierung bestimmter Grund-
lagen die Uberarbeitung des landschaftsplanerischen Leitbildes und die sukzessive raumli-
che und thematische Teilfortschreibung der Zielaussagen umfassen soll.

Uber die dargestellten rechtlichen Vorgaben eines Fachplanes hinaus wird mit der Fort-
schreibung der Landschaftsplanung in der Stadt Erfurt ein Instrument geschaffen, dass eine

aktive Rolle bei der Stadtentwicklung in Bezug auf alle Griin- und Freiflachen Gbernimmt. Die
Fortschreibung bietet daher einen Mehrwert gegeniber den rechtlichen Mindeststandards.

Vor diesem Hintergrund ergeben sich die folgenden drei Handlungsfelder:

Umwelt- und Naturschutzamt 2
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Vorgaben aus EU-,
Bundes- und
Landesrecht

Begleitung und
Unterstlitzung der
Stadtentwicklung

Erfurt aktiv
gestalten

Vorgaben einhal-
ten und umsetzen

Umgang mit Landschafts- und :  Nutzungen bewerten und
Freirauminanspruchnahme I steuern

Im Handlungsfeld ,Erfurt aktiv gestalten” geht es darum, eine Aufwertung der Wohn- und
Lebensqualitat in der Stadt Erfurt als einen entscheidenden weichen Standortfaktor zu erzie-
len. Dies soll insbesondere durch teilrdumliche Planungen (z.B. Erfurter Ostraum) oder the-
matische Teilplanungen eine Unterstiitzung bei der Umsetzung des ISEK durch Bereitstel-
lung von Aussagen zur Umweltvorsorge erfolgen.

Auf die Stadt Erfurt kommen weiterhin zahlreiche Anforderungen aus dem Fachrecht der EU,
des Bundes und des Landes zu (z.B. Umsetzung der EG-WRRL, Entwicklung von Grundla-
gen fur Bauleitplanung, FFH- und EG-Vogelschutz-Gebiete, Unterhaltungspflichten Gewas-
ser). Diese Vorgaben sollen im Handlungsfeld ,Vorgaben einhalten und umsetzen* jedoch so
in die Landschaftsplanung der Stadt Erfurt integriert werden, dass deren Umsetzung gleich-
zeitig genutzt werden kann, um gewinschte Stadtentwicklungen voranzutreiben.

Im Handlungsfeld ,Nutzungen bewerten und steuern“ kommt es darauf an, Instrumente fur
die Steuerung von neuartigen oder zunehmenden Nutzungen zu entwickeln. Hierzu gehdren
z.B. Bewertungsmodule fur potenzielle Ausgleichsflachen (Eingriffs/Ausgleichs-Kataster)
oder nachwachsende Rohstoffe. Grundlagendaten werden als Arbeitshilfe fir die Verwal-
tung, insbesondere das Umwelt- und Naturschutzamt sowie das Amt fir Stadtentwicklung
und Stadtplanung, aufbereitet.

Alle drei Handlungsfelder stehen in wechselseitigen Beziehungen und miissen entsprechend
verzahnt bearbeitet werden.

Umwelt- und Naturschutzamt 3
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1.2 Vorgehen und Beteiligung

Die Fortschreibung des Landschaftsplanes der Landeshauptstadt Erfurt wird in mehreren
Bearbeitungsphasen durchgefihrt. Das aktuell vorliegende Rahmenkonzept "Masterplan
Grun" setzt den Rahmen fir zukunftige vertiefende Detailplanungen, welche sukzessive fur
einzelne TeilrAume der Stadt Erfurt durchgefuhrt werden sollen. Die Zielstellungen des Rah-
menkonzeptes "Masterplan Grin" werden bei laufenden Planungen informell herangezogen.
Die zukunftigen Detailplanungen werden den verbindlichen Landschaftsplan gemaf den na-
turschutzrechtlichen Anforderungen des 811 Abs. 3 Bundesnaturschutzgesetz darstellen.
lhre Ziele unterliegen der Abwagung im Rahmen der Bauleitplanung. Bis zu ihrer Uberarbei-
tung gilt fur die entsprechenden Teilflachen der urspriingliche Landschaftsplan aus dem Jahr
1997.

Die Uberarbeitung des Landschaftsplanes der Stadt Erfurt erfolgt in einem dynamischen,
flexiblen Planungsprozess, der auf der Grundlage eines Landschaftsinformationssystems
unter Beteiligung von Partnern, Entscheidungstragern und der Offentlichkeit spezifische
Antworten auf die Herausforderungen der aktuellen Stadtentwicklung sowie der Bewaltigung
der Folgen zukunftiger Entwicklungen geben soll.Landschaftsplanung im Verstandnis als
modernes serviceorientiertes Dienstleistungsangebot soll ihren Beitrag dazu leisten, die
»grinen” Potenziale der siedlungsnahen Freirdume sowie der Landschaft des stadtzugehdri-
gen Umlandes im Sinne eines umfassenden Ressourcenschutzes zu erhalten und als Po-
tenzial einer nachhaltigen Stadtentwicklung fir die Bevolkerung und als weicher Standortfak-
tor nutzbar zu machen.

Die Fortschreibung erfolgt nicht ausschlieBlich fachgutachterlich. Offentliche Positionen der
Erfurter Bevolkerung und der verschiedenen Interessengruppen sowie Ergebnisse politischer
Willensbildungsprozesse stellen maRgebliche Impulse fir die Losung der planerischen Auf-
gabenstellungen dar.Die Rolle des beauftragten Planungsbiiros bestand und besteht vor
allem darin, mit dem Auftraggeber den Planungsprozess zu organisieren und zu begleiten,
d.h. die inhaltlichen Positionen der einzelnen Interessen aufeinander abzustimmen, Informa-
tionsgrundlagen fiir die Meinungsbildungsprozesse zu liefern und die Diskussionsergebnisse
~handwerklich* umzusetzen. Besondere Berlicksichtigung finden deshalb auch 6&ffentliche
Kommunikationsprozesse, die das Ziel haben, ,griine Themen* der Stadtentwicklung medial
zu besetzen und dadurch eine 6ffentliche Auseinandersetzung anzuregen.

Die Fortschreibung des Landschaftsplanes Erfurt erfolgt in einem umfassenden Beteili-
gungsprozess unter Einbeziehung von Fachleuten, strategischen Partnern, politischen Gre-
mien und der Offentlichkeit gemaR nachfolgendem Schaubild.

Fachliche Beteiligung

Die fachliche Beteiligung erfolgte in Form einer projektbegleitenden Arbeitsgruppe organi-
siert. Zu dieser Arbeitsgruppe gehdrten die beteiligten Fachamter der Stadt Erfurt (insbeson-
dere Umwelt- und Naturschutzamt, Amt fir Stadtentwicklung und Stadtplanung), tbergeord-
nete Umweltbehdrden, TLUG sowie Vertreter des Naturschutzbeirates und der Ortsnatur-
schutzbeauftragten. Themenspezifisch wurden weitere Experten und/oder Fachamter einbe-
zogen, um an der Lésung konkreter fachlicher Problemstellungen mitzuwirken.
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GRUNER TISCH ERFURT

Fachliche Beteiligung strategi- Politische Beteiligung Offentliche Beteiligung

Beteiligung

scher Partner

Fachamter
Naturschutzbeirat

Ortsnaturschutz-
beauftragte

Tourismus GmbH
ggf. Landesbehdrde

Wohnungs-
unternehmen

Flacheneigentiimer
(z.B. Kirchen)

Flachennutzer

Dezernent / OBM

Vertreter der Frakti-
onen

Ausschuss (StU)

Verbande (Natur-
schutz, Landwirt-

ol

Birgerbefragung
(Amt fUr Statistik
und Wahlen)

Schulprojekt
(Uni Erfurt)

Medienkampagne
(Uni Erfurt)

schatft, ...)
IHK/HWK Naturkunde-
museum
Fachliche Beratung Zielvermittlung Unterstitzung im Akzeptanz

Lésung konkreter
Problemstellungen

Interessen-
ausgleich

politischen Rahmen
Einbindung
Prioritatensetzung

Griin als Thema
Mediale Prasenz

GRUNER TISCH ERFURT
Die externe Beteiligung (strategische Partner, Politik, Offentlichkeit) auRerhalb der projekt-
begleitenden Arbeitsgruppe wird unter dem Begriff ,Griner Tisch Erfurt” etabliert.

- Beteiligung strategischer Partner: Personen und Unternehmen, die fiir die Umsetzung
von Vorhaben unerlasslich sind, wie z.B. wesentliche Grundstiickseigentiimer, Woh-
nungsunternehmen oder Landwirtschaftsbetriebe werden als strategische Partner in
den Leitbildprozess und die Detailplanungen einbezogen, um maogliche Nutzungskon-
flikte zu minimieren.

- Politische Beteiligung: Die Dezernenten und Stadtratsfraktionen sowie relevante Lob-
bygruppen (Naturschutzverbande, Landwirtschaft) werden Uber wesentliche Bearbei-
tungsschritte informiert bzw. sind aufgefordert, die Entscheidungen mitzubestimmen
und zu legitimieren.

- Offentliche Beteiligung: Die Fortschreibung des Landschaftsplanes soll als Vorhaben
zur Steigerung der Wohnqualitat in der Stadt Erfurt medial prasent sein. Durch eine
breite offentliche Beteiligung und intensive Kommunikation in Form verschiedener
Einzelprojekte soll es gelingen, Themen zu besetzen und den Stellenwert der Ent-
wicklung von Grinrdumen der Stadt Erfurt in der 6ffentlichen Meinung zu steigern.
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1.3 Aufbau und Verwendung

Die Fortschreibung des Landschaftsplanes Erfurt erfolgt nach folgender Struktur:

Erfurt aktiv gestalten Vorgaben einhalten Nutzungen bewerten
und umsetzen und steuern
® ISEK " WRRL, FFH/SPA = Solar-, Bioenergie

RAHMENKONZEPT (Masterplan Griin)

B Grines Leitbild (L6sungsansatz fir alle ®  Klarung der zeitlichen Dimension/Priorisierung

Umweltplanungen) ® Abstrakte Ebene (1:25.000)
®  R&umliches Leitbild

DETAILPLANUNGEN

®  Fokussierung auf Handlungsbedarf und -mdglichkeit (thematisch und/oder raumlich)
®  Dauernder Prozess mit Ergdnzungsmaoglichkeit
® Hoherer Konkretisierungsgrad (>= 1:10.000/1:5.000)

®  landschaftsplanerische ®  Gewasserentwicklung ®  Gewerbeflachen
LZJ'9|e ftur ISEK- ®  Hochwasservorsorge " E/A-Konzept
msetzuing ®  Biotopverbund ® Energieproduktion

(Solar-, Bioenergie)

®  Sukzessive Fortschreibung als sachlicher oder rAumlicher Teilplan (Layerprinzip)
®  Zielaussagen der Landschaftsplanung fir Berlicksichtigung bei Fortschreibung FNP

[ [ [ [ [ [
Leitprojekte (Umsetzungsvorbereitung)

Im gesamten Planungsprozess sind die drei Handlungsfelder ,Erfurt aktiv gestalten”, ,Vorga-
ben einhalten und umsetzen“ sowie ,Nutzungen bewerten und steuern® einzubeziehen. Eine
flachendeckende und detailscharfe Bearbeitung in einem Schritt ist mit den zur Verfigung
stehenden zeitlichen und finanziellen Ressourcen nicht mdglich. Deshalb erfolgt die Fort-
schreibung sukzessive in bestimmten TeilrAumen und zu bestimmten Themen.

Das Rahmenkonzept (Masterplan Griin) bildet deshalb unter Beriicksichtigung der drei
Handlungsfelder ein ,,Griines Leitbild fir Erfurt” als strategischen Losungsansatz fir alle
Umweltplanungen. Das Rahmenkonzept stellt die Klammer tber die Handlungsfelder dar
und dient als Handlungsrahmen fir spéatere nachfolgende Detailplanungen. Hierzu wurde
das Leitbild neben der thematischen Formulierung raumlich grob differenziert (MaRRstab
1:25.000). Die Zielstellungen des Masterplan Grun sollen bei Planungen der Stadt Bertick-
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sichtigung finden. Die Detailplane sind nach § 11 Abs. 3 Bundesnaturschutzgesetz in der
Abwagung nach 8§ 1 Abs. 7 BauGB zu berucksichtigen.

Fur das Rahmenkonzept wurden alle relevanten Fachinhalte zusammengetragen und zu-
sammengefasst, wobei der Landschaftsplan mit seinen digitalen Daten als offenes System
konzipiert ist. Zielstellung ist, dass bei Anderung von Grundlagendaten eine Aktualisierung
der Aussagen des Landschaftsplanes mit relativ geringem Aufwand moglich ist.

Die Geo-Daten (TLUG, 2009/2010) bildeten hierfur die wesentliche Grundlage. Diese wurden
insbesondere hinsichtlich der Nutzungsdaten (z.B. Flachennutzung, Bergbau etc.) aktuali-
siert und durch sonstige vorhandene Daten wie zu klimatischen Simulationen, Daten des
Artenerfassungsprogramms etc. erganzt (vgl. Sonstige Quellen unter Kap. 6). Zur Unterstit-
zung der Arbeit wurden aktuelle Luftbilder des Amtes fur Geoinformation und Bodenordnung
(Registriernummer 62 / 100 /223 / 09) verwendet.

Aufgrund der Mal3stabsebene und der damit verbundenen geringen Detailtiefe des Rahmen-
konzeptes kdnnen teilweise Zielaussagen der verwendeten planerischen Vorgaben (vgl.
Kap. 2.3) nur in verallgemeinerter Form wiedergegeben werden. Weiterhin ist zu bedenken,
dass einige der im Entwicklungsteil vorgesehenen Malinahmen Flachenbedarf erzeugen.
Dieser lasst sich jedoch im Rahmenkonzept weder genau quantifizieren noch in der karten-
maRigen Darstellung verorten. Dies ist Aufgabe der Teilplanungen (vgl. Kap. 1.4).

1.4 Weiterfuhrende Planungen und Mallnahmen

Aus dem Rahmenkonzept leiten sich in einer weiterfihrenden Planungsstufe rdumliche
und/oder thematische Teilplanungen mit einer héheren Bearbeitungstiefe und einem héheren
Konkretisierungsgrad ab. Die Abgrenzung der rdumlichen Teilplanungen orientiert sich an
den unter Kap. 3 und 5 genannten Teilrdumen, der Mal3stab betragt je nach Planungsaufga-
be 1:5.000-1:10.000. Die Erarbeitung der Detailplanungen bildet einen dauernden Prozess
der raumlichen und/oder sachlichen Teilfortschreibung des Landschaftsplanes. Zu den Teil-
planen gehort auch eine Aufbereitung der Zielaussagen fur die Berticksichtigung nach § 1
Absatz 7 BauGB und deren mogliche Ubernahme bei der Teilfortschreibung des Flachennut-
zungsplanes oder der Aufstellung anderer Bauleitplane (8 11 (3) BNatSchG).

Im Handlungsfeld ,Erfurt aktiv gestalten” erfolgen Planungen zur Bereitstellung landschafts-
planerischer Ziele als Unterstiitzung bei der Umsetzungsvorbereitung fiir Vorhaben des Inte-
grierten Stadtentwicklungskonzeptes Erfurt 2020 (z.B. ErschlieBung stadtnaher Erholungs-
gebiete durch Rad- und Wanderrouten, Zonierung Steiger, Verbindung Steiger—Willrodaer
Forst, Herausarbeiten der Wasserlaufe zu stadtbildbestimmenden Grinachsen, Verbesse-
rung der asthetischen und 6kologischen Qualitat der Kulturlandschaften).

Im Handlungsfeld ,Vorgaben einhalten und umsetzen* entstehen z.B. Konzepte zur Gewas-
serunterhaltung und zum Biotopverbund. Konzepte zur Steuerung von naturschutzrechtli-
chen Kompensationsmal3nahmen und zum Anbau nachwachsender Rohstoffe sind dem
Handlungsfeld ,Nutzungen bewerten und steuern“ zuzuordnen.

Alle Detailplanungen werden zwar unter einer konkreten Fragestellung eines Handlungsfel-
des erstellt, missen aber aus dem Rahmenkonzept abgeleitet werden und alle drei Hand-
lungsfelder im Sinne einer moéglichst weitgehenden Nutzungen von Synergien bericksichti-
gen. Die Detailplanungen erfolgen tbergreifend und abgestimmt mit den Vorgaben bzw. Pla-
nungen aus anderen Bereichen.
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Als dritte Planungsstufe werden in den Detailplanungen sowie im Anschluss daran Leitpro-
jekte formuliert und vorbereitet, die eine méglichst effiziente und 6ffentlichkeitswirksame Um-
setzung der Detailplanung und des Rahmenkonzeptes bewirken. Innerhalb der Landschafts-
planung werden eine Projektstruktur sowie mogliche Tragerkonstellationen entwickelt, Fi-
nanzierungsmoglichkeiten (Férderung, Stadthaushalt) untersucht sowie einzubindende Pro-
jektpartner vorgeschlagen.

Umwelt- und Naturschutzamt
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2 Rahmenbedingungen

2.1 Erfurt und seine Teilraume

Erfurt befindet sich im Vorland des Thiringer Waldes am Rand des Thuringer Beckens. Das
Stadtgebiet hat Anteil an den NaturrGumen ,Innerthiringer Ackerhiigellander®, ,lim-Saale-
Ohrdrufer Platte”, ,Gera-Unstrut-Niederung“ und ,Fahnersche Hohe". Das Gelande fallt in
nordliche Richtung ab und weist eine Hohenlage zwischen 160 m NN (GroRRes Ried bei

Kidhnhausen) und 430 m NN (Haarberg oberhalb Rohda) auf.

Gera-Unstrut-Niederung

Fahnersche Hohe

lgirﬁ.srs‘g' :

dochf

héULSDOHF 293,04

Ilm-Saale-Ohrdrufer Platte

Legende
I Atstadt Darfliche Siedlung
- Nordliches Stadtgebiet Geraaue
i - Ostliches Stadtgebiet Erfurter Seen
//j’?ﬁt 7 I sidostliches Stadtgebiet [ Westliche Hangkante
%‘\ ;;A:J'" | Wg;}%‘iﬁm I sidwestliches Stadtgebiet [ Steiger-Willrodaer Forst

Erfurter Becken

Ostlicher HangfuB

Ostliche Hochflache

Hochfldche im Siiden und Westen

Abbildung 1 Lage der Stadt Erfurt und seiner TeilrAume
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Das Stadtgebiet von Erfurt setzt sich aus der Kernstadt einschlie3lich den Stadterweiterun-
gen der Zeit nach 1945 sowie zahlreichen dorflich gepragten Ortsteilen zusammen.

Fur die Analyse der aktuellen Situation (Kap. 1) und die Darstellung des Schutz und Entwick-
lungsbedarfes (Kap. 1) wurde das Stadtgebiet in Teilraume (siehe Abbildung 1) untergliedert.
Diese Teilrdume sind die Einheiten der nachfolgenden Detailplanungen. Ihre Untergliederung
orientiert sich in erster Linie am Landschaft- und Ortsbild, dem Charakter vorhandener Nut-
zungen und den funktionalen Verflechtungen.

Leitbildaussagen (Kap. 4.2 und 4.3) beziehen sich dagegen auf Landschaftseinheiten als
Bereiche mit vergleichbarer Nutzung und Topographie. Ein Teilraum setzt sich in der Regel
aus mehreren Landschaftseinheiten zusammen.

2.2 Stadtplanerische Vorgaben

Zu den stadtplanerischen Vorgaben, die im Zuge der Bearbeitung beriicksichtigt wurden,
gehoren insbesondere die im Folgenden genannten Planungen und Konzepte. Stadtebauli-
che Planungen, welche zum Zeitpunkt der Erstellung des Rahmenkonzeptes noch nicht aus-
reichend inhaltlich untersetzt worden sind, wurden im Rahmenkonzept "Masterplan Grun"
nicht vollstandig berucksichtigt.

Integriertes Stadtentwicklungskonzept Erfurt 2020
Im Oktober 2008 hat der Erfurter Stadtrat das Integrierte Stadtentwicklungskonzept Erfurt
2020 beschlossen. Das ISEK besitzt als informelle Planung zwar keine rechtliche Bindungs-
wirkung, wird aber als politisch legitimierte fachliche Rahmenvorgabe beriicksichtigt. Von der
Mal3stabsebene und dem zugrundeliegenden Entwicklungsgedanken passt es gut zum
Rahmenkonzept fur die Fortschreibung des Landschaftsplanes.
Im Zusammenhang mit dem raumlichen Leitbild werden fir das Zukunftsprofil Erfurt 2020
sieben Kernbotschaften formuliert, von denen Folgende auch fiur die Entwicklung der Frei-
und Grinraume von Bedeutung sind:

®  Gutes und bezahlbares Wohnen in vielfaltigen Formen

® Mehr Landschaft in der Stadt

Folgende landschaftsplanrelevante Zielaussagen des ISEK untersetzen diese allgemeinen
Kernbotschaften
=  Handlungsfeld Mobilitat und Verkehr
o Stadtvertraglicher, bedarfsgerechter Umbau des innerstadtischen StralRennet-
zes, Reduzierung der verkehrsbedingten Umweltbelastung beeintrachtigter
Wohngebiete
0 Umfassender Ausbau der Radinfrastruktur zu durchgangigem Radverkehrs-
netz, Aufwertung und Verbesserung des Ful3wegenetzes
® Handlungsfeld Wohnen
o Grinderzeitgebiete konsolidieren, verlassliche Gebietsperspektiven erdffnen
o0 Wohnungsnahe Freiraumangebote imagewirksam aufwerten
® Handlungsfeld Freizeit und Lebensqualitat
o Nachhaltige Erweiterung des Angebots an freiraumgebundenen Freizeitmdg-
lichkeiten
o Aufbau eines offentlichen Freiraumsystems aus Parks, Platzen und Alleen
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o Aufbau eines vernetzten Grinsystems
o ErschlieBung stadtnaher Erholungsgebiete im Umland durch Rad- und Wan-
derrouten
o Entwicklung und Anbindung der Erfurter Seen an die Stadt
o0 Verbesserung der Aufenthaltsqualitét in der Altstadt
0 Verbesserung der Kinder- und Familienfreundlichkeit
Handlungsfeld Griin, Freiraum, Landschaft
o0 Schaffung neuer grolRer extensiv zu pflegender Grunflachen und Land-
schaftsparks
0 Ausbau wohnungsnaher FreirAume im unmittelbaren Wohnumfeld der Griin-
derzeit
Erhohung der Attraktivitat und Qualitat der vorhandenen Grinflachen
0 Verbesserung der &sthetischen und 6kologischen Qualitat der Kulturland-
schaften
0 Herausarbeiten der Wasserlaufe der Gera zu stadtbildbestimmenden Griin-
achsen
0 Recycling baulich nicht mehr nachnutzbarer Brachflachen zu extensivem Griin
0 Strategien fur eine kostensparende, effiziente Griinflachenunterhaltung
Handlungsfeld Ortschaften
o Verknupfung der Ortschaften mit den Siedlungsgebieten der Kernstadt tber
das Freiraumsystem
0 Bessere Einbindung der Dorfer in die Landschaft, Erhalt dorflicher Ortsrander
0 Stopp der suburbanen Siedlungen im doérflichen Bereich; Schutz, Pflege und
Entwicklung von Natur und Kulturlandschaft

(]

Im Konzeptbaustein Stadt- und Freizeitlandschaft werden diese Ziele mit folgenden Leitsét-
zen untermauert:

Vorhandene und potenzielle Elemente der Stadtlandschaft starken, entwickeln und
vernetzen

Ein grines ,U" rund um Erfurt und die Gera

Die ,Erfurter Seen* als neue Freizeitlandschaft entwickeln

Der westliche Landschaftsraum als neues Kontinuum

Freiraumangebote in der historischen Altstadt qualifizieren und erweitern
Garten haben in Erfurt Tradition

Den Flutgraben starker einbinden

Ausbau wohnungsnaher Freirdume im Umfeld der Grinderzeitquartiere in der
Krampfervorstadt und Johannesvorstadt

llversgehofen als typische Gemengelage mit vielen Freiraumpotenzialen

Die Gro3wohnsiedlungen als griine Schnittstellen zur Landschatft interpretieren
Ein integriertes Griinzug- und Spielraumverbundkonzept

Die Kleingartenanlagen als wichtige Bestandteile der Stadtlandschaft
Entwicklung von Strategien flr eine kostensparende, effiziente Unterhaltung der
Grin- und Freiflachen

Als strategische Projekte im Konzeptbaustein Stadt- und Freizeitlandschaft werden das Gri-
ne Geraband, ein Vernetzungskorridor zwischen Steiger und Willrodaer Forst sowie die Kul-
turlandschaft Stadtregion Erfurt skizziert und wurden vom Stadtrat bestatigt.
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Fahnersche 4

Hihe

Steigerwald

B® .}

Willroder.”

Forst “. :

Zielstellung Schwerpunktriume Infrastruktur Sport- und Freizeit Gowissar
"’ Landschaftspark Erfurter Seen sportachse Nord I Erfurter Seen
"’ Vernetzung Erfurter Seen mit 6 Sportzentrum Soad mm=  (Ibargeordnete
> Steigerwald bis Wilroder Forst zur FlieRBgewasser
Fahnerschen Hohe ega agapark Thiringen
—  Untergeordnets
m Grines Geraband (Englischer Garten) Zoo  Thoringer Zoopark FlieBgewasser

- Ubergeordnete Radwege
Bestand/Planung

Abbildung 2 Raumliches Leitbild, Stadt- und Freizeitlandschaft (Auszug ISEK, LAN-
DESHAUPTSTADT ERFURT, AMT FUR STADTENTWICKLUNG UND STADTPLA-
NUNG 2008)

Bauleitplanung
Bei der Abgrenzung der Landschaftseinheiten im Bestand (insbesondere zwischen bebauten
und unbebauten Bereichen) wurden die rechtskraftigen Bebauungsplane, Sanierungs- und
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Klarstellungssatzungen weitestgehend berticksichtigt. Der aktuelle Flachennutzungsplan
(2006), die Anderungen zum Flachennutzungsplan sowie die in Aufstellung befindlichen Be-
bauungsplane wurden dartber hinaus bei der Abgrenzung der Landschaftseinheiten fir das
Leitbild herangezogen.

Die in den Sanierungssatzungen enthaltenen Sanierungsziele werden soweit sie nicht be-
reits im Flachennutzungsplan ihren Niederschlag gefunden haben aufgrund der Mal3stabs-
ebene bei den Detailplanungen bericksichtigt.

Regionales Entwicklungskonzept Erfurter Seen

Das REK Erfurter Seen stellt eine Entwicklungskonzeption fir die Nachnutzung der Kiesgru-
ben im Erfurter Norden dar. Es wurde fir die Bestandsbeschreibung und die Ableitung von
Zielen fur den Teilraum Erfurter Seen sowie die Landschaftseinheit Bergbaufolgelandschaft
herangezogen. In der folgenden Planung fur den Teilraum Erfurter Seen wird detailliert auf
die Nachnutzungskonzeption einzugehen sein.

Masterplan 1l fir den Um- und Rickbau der GroRwohnsiedlungen

Der Masterplan Il fir den Um- und Rickbau der Growohnsiedlungen (LANDESHAUPTSTADT
ERFURT, AMT FUR BAUKOORDINIERUNG, STADTERNEUERUNG UND DENKMALPFLEGE 2005) wur-
de ebenfalls bertcksichtigt. Der Masterplan Il sowie und die dazugehdrigen Malinahmeplane
enthalten keine planerischen Aussagen beziglich der Landschaftsentwicklung der frei wer-
denden Flachen. Als mdgliche Nachnutzungen werden zwar verschiedene Mdéglichkeiten
angesprochen (baulich Nachnutzung, temporére oder dauerhafte Wohnumfeldverbesserung,
Integration in angrenzende Grinflachen wie z.B. Geraaue, Ruderalflachen), es wird aber
keine konkrete Festlegung getroffen. Zur Begrindung wird zu Recht auf die hohe Flexibilitat
der Dispositionsgebiete und die Vermeidung unnotiger Eingriffe in die Entscheidungsfreiheit
der Eigentiimer verwiesen. In den Detailplanungen fiir das nérdliche und stidoéstliche Stadt-
gebiet wird eine verstéarkte Befassung mit dem Thema der Nachnutzung in Abstimmung mit
dem Amt fur Stadtentwicklung und Stadtplanung und den betroffenen Wohnungsbaugesell-
schaften erfolgen.

Sonstige stédtebauliche Planungen

Die Teilraumlichen Entwicklungskonzepte Altstadt und Nordstrand sowie die Entwicklungs-
szenarien fur den Steigernordrand wurden bei der Bearbeitung beriicksichtigt. Aufgrund der
Mal3stabsebene des Rahmenkonzeptes sind diese jedoch vor allem bei den folgenden Pla-
nungen fir die Teilrdume Altstadt, sidwestliches Stadtgebiet, Geraaue, Erfurter Seen und
Steiger-Willrodaer Forst vertieft heranzuziehen.

Verkehrsentwicklungsplanungen

Ebenfalls herangezogen wurde der Verkehrsentwicklungsplan Erfurt (LandeshauptsTADT
ERFURT, AMT FUR VERKEHRSWESEN 1993) und der Verkehrsentwicklungsplan Erfurt, Teil In-
nenstadt mit Wirtschaftsverkehr (LandeshauptsTADT ERFURT, AMT FUR STADTENTWICKLUNG
UND STADTPLANUNG 2012)sowie der MalRBhahmeplan Radverkehr (LANDESHAUPTSTADT ER-
FURT, AMT FUR VERKEHRSWESEN 2005, 2008). Viele der dort aufgefiihrten Mal3hahmen ins-
besondere fiir den Aul3enbereich wurden zwischenzeitlich umgesetzt (BAB A 71, L 1052
Ostumfahrung). Beriihrungspunkte zur Uberarbeitung des Landschaftsplanes ergeben sich
u. a. durch folgende MaRnahmevorschlage des Verkehrsentwicklungsplanes (1993, 2012):
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= Verlangerung der Rieth-Strafl3e zur Schwarzburger Stral3e

= Umgestaltung mit Rickbau der Clara-Zetkin-StraRe auf zwei Fahrspuren (langfristi-
ges Ziel)

® Neugestaltung der sudlichen Zufahrt (ArndtstraRe/Martin-Andersen-Nexo-Stral3e,
Arnstadter Stral3e)

= zahlreiche MalRBhahmen zur Forderung des Radverkehrs vom Ausbauvorschlag ein-
zelner Strecken Uber punktuelle bauliche Verbesserungen und die Verbesserung der
Abstell- und Querungsmdglichkeiten in der Innenstadt bis zu MaRnahmen der Offent-
lichkeitsarbeit zur Schaffung eines fahrradfreundlichen Klimas

" pessere Verknupfung von Altstadt und Oststadt durch die Schaffung weiterer Uber-
qguerungen fur Fuganger- und Radfahrer an Juri-Gagarin-Ring und Stauffenbergal-
lee sowie Neubau von Fu3gangerbriicken Uber den Flutgraben (Réntgenstralie und
Schapirostrafie)

® FufRgénger- und Radverbindungen im Verlauf des Flutgrabens

= Kernidee ,Begegnungszone Innenstadt*

= Zielkonzept Radverkehr Innenstadt

Inwieweit die hier wiedergegebenen Mal3hahmevorschlage noch den Zielvorstellungen der
zustandigen Behdrde entsprechen, war fir die Bearbeitung des vorliegenden Rahmenkon-
zeptes noch nicht von groRerer Bedeutung. Im Rahmen der folgenden Detailplanungen wird
jedoch eine vertiefte Auseinandersetzung mit den MaRhahmevorschlagen vor dem land-
schaftsplanerischen Hintergrund erforderlich sein. Insbesondere die im VEP vorgesehenen
innenstadtnahen Ruckbaumalnahmen und MalRnahmen zur Verbesserung der nicht-
motorisierten Verkntpfung von Stadtteilen eréffnen interessante Potentiale flr eine innen-
stadtgemafe Entwicklung von Natur und Landschaft mit groliem Naherholungspotential.

Fur den Bereich des Radverkehrs lag au3erdem der MaRhahmeplan Radverkehr von 2005
mit seiner Aktualisierung von 2008 vor. Hierin sind insbesondere das stral3enbegleitende
Haupt- und Nebennetz sowie eine Prioritatenliste fur bauliche MalRnahmen festgelegt.

Larmaktionsplanung
Seit September 2013 liegt neben dem im Jahr 2009 erstellten Larmaktionsplan Stufe 1 nun
der Larmaktionsplan Stufe 2 der Stadt Erfurt vor (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND
NATURSCHUTZAMT 2009b / 2013). Entsprechend der Vorgaben der EU-
Umgebungslarmrichtlinie dokumentieren Larmaktionsplane die Belastung durch wesentliche
Larmquellen, identifizieren larmexponierte Gebiete und zeigen geeignete Malinahmen zur
Larmminderung auf. Eine Verringerung der Larmbelastung kann einen wichtigen Beitrag zur
Sicherstellung von Zielen des Rahmenkonzeptes "Masterplan Grin" leisten (z. B. Schutz der
Lebensstatten von Tieren sowie Erhalt und Entwicklung der Erholungsqualitat von Frei- und
Grunrdumen im besiedelten und unbesiedelten Bereich).
Im Larmaktionsplan Stufe 2 werden neben den Vorkehrungen zur Minderung hoher Larmbe-
lastungen erstmalig ruhige Gebiete ausgewiesen, die gegen eine Zunahme des Larms zu
schitzen sind. Bei der Auswahl der Flachen wurde auf geschutzte, weitgehend Natur belas-
sene, groRRflachig zusammenhangende Flachen abgestellt, die fur die Erholung genutzt und
gegenuber dem Umfeld als ruhig empfunden werden kénnen und die der larmbelasteten
Bevolkerung Rickzugsraume eréffnen. Folgende ruhige Gebiete wurden ausgewiesen:

= QOrphalgrund (WeilRbachtal) mit Restwaldern, naturnaher Bachaue und Halbtrocken-

rasen und angrenzende Bereiche
® Bachaue Nesse
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® Landschaftsraum Grammeaue mit Zuflissen
= Westlicher Steigerwald, Muschelkalkhange und Offenlandbereiche zwischen Steiger
und Geratal im LSG Steiger
® GLB Geraaue bei Gispersleben
Die Lage der ruhigen Gebiete ist der Kartendarstellung im Anhang 5 des Larmaktionsplanes
Stufe 2 zu enthehmen (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT 2013).

Luftreinhalteplanung

Der Luftreinhalteplan fur die Stadt Erfurt wurde im Jahr 2012 fortgeschrieben (THURINGER
LANDESVERWALTUNGSAMT 2012). Gegenstand des Plans sind MaRhahmen zur Einhaltung der
Immissionsgrenzwerte, insbesondere zur Reduzierung der Luftschadstoffbelastung durch
Feinstaub und Stickoxide.

Flurbereinigungsverfahren

Im Stadtgebiet von Erfurt laufen zahlreiche Verfahren nach Flurbereinigungsgesetz (AMT FUR
LANDENTWICKLUNG UND FLURNEUORDNUNG GOTHA 2010). Diese kdnnen u. U. fur die Stadt
Erfurt sehr sinnvoll zur Flachenbeschaffung und ggf. Flachenbevorratung im Zusammenhang
mit der Umsetzung landschaftspflegerischer Malinahmen sein. Entsprechende Méglichkeiten
sind im Zuge der Planungen fir die TeilrAume zu beleuchten.

2.3 Rechtliche und regionalplanerische Vorgaben

Neben den allgemeinen unter Kap. 1.1 skizzierten rechtlichen Vorgaben fir den Land-
schaftsplan bzw. dessen Fortschreibung sind vor allem planerische Vorgaben zu bertcksich-
tigen. Hierzu gehdren Vorgaben Ubergeordneter Planungen sowie die Bertcksichtigung be-
stehender Schutzgebiete.

Die Zielaussagen des Landesentwicklungsprogramms (THURINGER MINISTERIUM FUR BAU
UND VERKEHR 2004) sowie des Landschaftsprogramms Thiringens (THURINGER LANDESAN-
STALT FUR UMWELT 1994) wurden nicht direkt herangezogen, da diese im Regionalplan Mit-
telthiringen bzw. im Landschaftsrahmenplan Mittelthlringen einen maf3stablich passenden
Niederschlag gefunden haben. Die wissenschaftlichen Beitrdge zum Landschaftsprogramm
Thiringens (THURINGER LANDESANSTALT FUR UMWELT 1994) wurden jedoch als fachliche
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Unterstitzung bei der Abgrenzung der Teilrdume und der naturschutzfachlichen Zielvorga-
ben herangezogen.

Landesentwicklungsprogramm Thiringen 2025 (LEP)

Das Landesentwicklungsprogramm Thiringen 2025 vom 15. Mai 2014 ist am 04. Juli 2014 in
Kraft getreten. Das Landesentwicklungsprogramm legt fiir den Gesamtraum Thuringen die
raumliche und strukturelle Entwicklung als Ziele und Grundsétze der Raumordnung fest. Als
eine zentrale Zukunftsaufgabe wird der verantwortungsvolle Umgang mit den knappen natlr-
lichen Ressourcen wie Energie, Wasser und Flache definiert. Die polyzentrische Siedlungs-
struktur und die abwechslungsreichen Landschaftsrdume bilden die einzigartige Kulturland-
schaft Tharingens. Als Oberzentrum im Innerthlringer Zentralraum kommt der Stadt Erfurt
eine hohe Bedeutung fir die Daseinsvorsorge und als Wirtschaftsstandort zu.

Das Landesentwicklungsprogramm enthélt fir das Gebiet der Stadt Erfurt folgende relevan-
ten Aussagen / Festlegungen (THURINGER MINISTERIUM FUR BAU, LANDESENTWICK-
LUNG UND VERKEHR, 2014):

- wirtschaftliche Entwicklungsmdglichkeiten gemaf Raumstruktur sowie an Entwick-
lungskorridoren (hier: entlang BAB A4 und BAB A71) — regionalplanerisch zu unter-
setzen

- Sicherung und Weiterentwicklung der tberregional bedeutsamen touristischen Wegein-
frastruktur unter Berucksichtigung der Flachensparsamkeit, nachhaltige Entwicklung
der Verkehrsinfrastruktur

- sichere und nachhaltige Energieversorgungunter Bertcksichtigung der Flachenspar-
samkeit

- Umgebungsschutz fur Dom und Severikirche als Kulturerbestandort

- praventive Mainahmen zur Abwehr von klimatisch bedingten Gro3schadensereignis-
sen, regionalplanerische Ausweisung von Vorranggebieten "Siedlungsklima

- Flachensparsamkeit bei der Umsetzung raumbedeutsamer Ausgleichs- und Ersatz-
maflnahmen und dem Rohstoffabbau

- Sicherung der ubergreifenden 6kologisch wirksamen und kulturhistorisch bedeutsamen
Freiraumbereiche Landwirtschaft und Wald-/ Auenlebensraume, Einbringung von na-
turbetonten Strukturelementen in den Agrarraum

- Erhalt unzerschnittener verkehrsarmer Raume (hier: Bechstedter Holz stidlich BAB 4)

- naturnahe Entwicklung der Gewasser bis 2027, MalRnahmen des Hochwasserflachen-
managements (hier: -an Gera, Gramme, Nesse), Entwicklung von Freiraumverbund-
systemen (hier: an Gera, Apfelstadt und Gramme bei Wallichen)

Regionalplan Mittelthiringen

Der Regionalplan Mittelthiiringen vom 01.08.2011 (RP-MT, bekanntgegeben im Thiringer
Staatsanzeiger 31/2011) gibt die Ziele und Grundsatze der Raumordnung zur Freiraumstruk-
tur vor. (REGIONALE PLANUNGSGEMEINSCHAFT 2011)
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Der beschlossene Regionalplan Mittelthlringen enthalt folgende hier relevante Kernaussa-
gen:

®  Der Teilraum Steiger-Willrodaer Forst ist aul3erhalb der militdrischen Liegenschaft
fast vollstandig mit Vorrang- und Vorbehaltsgebieten Freiraumsicherung belegt.

®  Die Hochflachen im Suden, Westen und Osten sind Gberwiegend Vorrang- und Vor-
behaltsgebiete Landwirtschaftliche Bodennutzung. Kleinflachig, vor allem in den Tal-
lagen, sind auch Vorrang- und Vorbehaltsgebiete Freiraumsicherung sowie Hoch-
wasserschutz vorhanden. Vorrangflachen fur Windenergie sind nahe der Autobahn-
auffahrt Erfurt-West sowie sudlich Schwerborn vorhanden.

® Fir den Teilraum Erfurter Becken wurden die Ziele Vorranggebiet Rohstoffe und Vor-
ranggebiet Landwirtschaftliche Bodennutzung formuliert. Die stidlichen Randbereiche
der Tongruben am Roten Berg sind Vorranggebiet Freiraumsicherung. Ein grofRer
Teil des Planungsraumes ist zudem als Vorbehaltsgebiet Hochwasserschutz sowie
Vorbehaltsgebiet Tourismus und Erholung dargestellt.

= GrolRe Teile des Bereiches der Erfurter Seen sind als Vorranggebiete Rohstoffe und
Landwirtschaftliche Bodennutzung dargestellt und zudem fast vollstandig Vorbe-
haltsgebiet Tourismus und Erholung. Weiterhin sind Vorbehaltsgebiete Freiraumsi-
cherung und Landwirtschaftliche Bodennutzung vorhanden.

= Der 6stliche Hangful? ist zum groR3en Teil mit Vorranggebieten Landwirtschaftliche
Bodennutzung belegt.

" |n den hoheren Lagen der westlichen Hangkante sowie im Ubergangsbereich zu den
Fahnerschen Hohen sind Gberwiegend Vorrang- und Vorbehaltsgebiets Freiraumsi-
cherung ausgewiesen. Der untere Hangbereich ist zum grof3ten Teil Vorranggebiet
Landwirtschaftliche Bodennutzung.

= Die Geraaue ist vollstéandig Vorrang- oder Vorbehaltsgebiet Hochwasserschutz.

= GroRere Teile von Altstadt, dstlichem Stadtgebiet und nérdlichem Stadtgebiet sind als
Vorbehaltsgebiet Hochwasserschutz eingestuft.

Die Ziele der Raumordnung wurden bei der Bearbeitung des Landschaftsplans Erfurt / Rah-
menkonzept "Masterplan Grin" gemal 8 4 Raumordnungsgesetz als bindende Vorgabe be-
achtet. Die notwendigen Anpassungen, welche sich aus dem LEP 2025 fiir den Regionalplan
ergeben, werden in den anschlie3enden Detailplanungen zum Landschaftsplan berticksich-
tigt.

Landschaftsrahmenplan Mittelthiringen

Der Landschaftsrahmenplan war in den Regionalen Raumordnungsplan Mittelthiringen (RE-
GIONALE PLANUNGSGEMEINSCHAFT MITTELTHURINGEN 1999) integriert und basierte auf einem
landschaftsranmenplanerischen Fachgutachten (PLANUNGSGRUPPE OKOLOGIE & UMWELT
SUD, INGENIEURBURO FUR PLANUNG UND UMWELT 1994). Mit der Fortschreibung des RROP
als Regionalplan Mittelthiringen wurde der Landschaftsrahmenplan nicht aktualisiert, ob-
gleich sich die Planungsgrundlagen erheblich verandert haben (z.B. Schaffung der Natura
2000-Schutzgebietskulisse). Stattdessen wurde bei der Erstellung des Regionalplanes ein
Fachbeitrag Natur und Landschaft der Oberen Naturschutzbehdrde (THURINGER LANDES-
VERWALTUNGSAMT 2005) berticksichtigt, abgewogen und teilintegriert. Im Fachbeitrag wurden
.Gebiete mit herausragender bzw. besonderer Bedeutung fir Naturschutz und Landschafts-
pflege” (fachliche Vorschlage fur Vorrang- bzw. Vorbehaltsgebiete ,Freiraumsicherung®) her-
ausgearbeitet. Als rechtsverbindliche landschaftsrahmenplanerische Vorgaben wird daher
der Regionalplan Mittelthtringen (REGIONALE PLANUNGSGEMEINSCHAFT MITTELTHURINGEN
2011) betrachtet. Der Fachbeitrag Natur und Landschaft wird dartiber hinaus als aktuelle
naturschutzfachliche Zuarbeit bertcksichtigt.
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Abbildung 4 Fachbeitrag Natur und Landschaft zum Regionalplan Mittelthiringen
(THURINGER LANDESVERWALTUNGSAMT 2005)

Landschaftsplane der angrenzenden Landkreise
Die Landschaftsplane der angrenzenden Landkreise wurden bei der Erarbeitung des Rah-
menkonzeptes herangezogen und beriicksichtigt. Hierbei wurden insbesondere vorgeschla-
gene Entwicklungsachsen fir den Biotopverbund im Randbereich der Stadt Erfurt gepruft
und tbernommen. In den Landschaftsplanen vorgesehene MalRnahmen zur Entwicklung von
Natur und Landschaft wurden durch Zusammenfiihren zu offensichtlichen Schwerpunkten fur
die vorliegende MaRRstabsebene abstrahiert und ibernommen. Im Einzelnen konnten den
Landschaftsplénen folgende Zielsetzungen entnommen werden:
® Landschaftsplan Nessetal (Landkreis Gotha, BURO FUR LANDSCHAFTSPLANUNG KERS-
TIN BECKERT 2001):
o0 Trockenlebensraumverbund an der Bienstadter Warte
o Feuchtlebensraumverbund an Wei3bach, Nesse und Mollbach
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Landschaftsplan Neudietendorf (Landkreis Gotha, INGENIEURBURO FUR NATURSCHUTZ
UND LANDSCHAFTSPLANUNG 1996):
0 Feuchtlebensraumverbund an Nesse und Rettbachsgraben
0 Gehdlzbiotopverbund an den Talhdngen der Gera
o0 FlieBRgewasserverbund an der Apfelstadt
® Landschaftsplan Arnstadt (Iimkreis, INGENIEURBURO STADT + NATUR 1996):
o FlieBgewasserverbund an Gera und Wipfra
o0 Feuchtlebensraumverbund Richtung Rehestadt und Rockhausen
0 Gehdlzlebensraumverbund am Talhang der Gera
® Landschaftsplan Osthausen (limkreis, INGENIEURBURO SPARMBERG 2000):
o Feuchtlebensraumverbund am Tiefen Graben von Rockhausen zum
Bechstedter Holz
® Landschaftsplan Weimarer Land West (Landkreis Weimarer Land, PLANUNGSGRUPPE
OKOLOGIE + UMWELT, INGENIEURBURO FUR PLANUNG UND UMWELT 1996):
0 Feuchtlebensraumverbund an Gramme, Vieselbach und Wolfsbach
0 Trockenbiotopverbund in Richtung Niederzimmern und Hopfgarten sowie bei
Ottstedt am Berge
0 Gehdlzbiotopverbund von Ménchenholzhausen Uber Utzberg nach Wallichen,
von Rohda nach Sohnstedt, vom Willrodaer Forst Richtung Riechheimer Berg
sowie bei Ottstedt am Berge
o0 FlieBgewasserverbund von Rohda nach Eichelborn
= Landschaftsplan fur die Gramme-Vippach-Aue (Landkreis Sommerda, DOPEL LAND-
SCHAFTSPLANUNG 1997):
o0 FlieBgewasserverbund an der Gramme
o Feuchtlebensraumverbund bei Luisenhall (N6da), Alperstedter See, und
Wolfsbach
o Trockenbiotopverbund von den Katzenbergen in Richtung Ettersberg
0 Gehdlzbiotopverbund vom Schwanseer Forst Richtung Ettersberg
® Landschaftsplan Gera-Aue (Landkreis S6mmerda, INGENIEURBURO FUR PLANUNG UND
UMWELT 1997):
o FlieBgewasserverbund an der Gera
o Feuchtlebensraumverbund an FloRgraben und Schmaler Gera
0 Streuobstlebensraumverbund von Tiefthal nach Witterda
0 Trockenlebensraumverbund von der Schwellenburg Richtung Dachwig

Schutzgebiete nach Wasserrecht

Im Suden der Stadt Erfurt ist ein grof3es Wasserschutzgebiet vorhanden. Die Zone Il er-
streckt sich fast vollstandig im Teilraum Steiger-Willrodaer Forst, Gber die stdlichen Teile der
Geraaue und den sudlichen Bereich der Hochflache im Stden und Westen. Die Schutzzone
Il umfasst im Wesentlichen zwischen Molsdorf und Stedten die Geraaue und die beidseitigen
Talh&nge sowie zwischen Stedten und der Lobervorstadt die 6stlichen und sudlichen Hange
des Geratales. Das engere Umfeld der Trinkwasserentnahmestellen im Wasserwerk Mdbis-
burg sowie zwei kleinere Brunnen im Steiger nahe des Waldkasinos bilden die Schutzzone |
(THURINGER LANDESVERWALTUNGSAMT 2009a).
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Abbildung 5 Schutzgebiete nach Wasserrecht (THURINGER LANDESVERWALTUNGSAMT
2009a)

Derzeit werden die oben genannten Trinkwasserschutzzonen neu festgesetzt. Voraussicht-
lich wird es zu zahlreichen kleinraumigen Anderungen der Abgrenzung kommen, z.B. wird
die Schutzzone Il westlich Bischleben verkleinert und am Steigernordrand etwas vergrof3ert
(THURINGER LANDESVERWALTUNGSAMT 2009b). Das Ausweisungsverfahren ist noch nicht
abgeschlossen, so dass auf eine kartografische Darstellung der méglichen Neuausweisung
verzichtet wird.

Rechtsgiiltig ausgewiesene Uberschwemmungsgebiete nach Wasserhaushaltsgesetz befin-
den sich in der Geraaue bei Molsdorf (oberhalb der Apfelstadt-Mindung) sowie im nordli-
chen Stadtgebiet (ab Nettelbeckufer). Ein weiteres Uberschwemmungsgebiet befindet sich
an der Gramme nordlich Vieselbach bei Wallichen (THURINGER LANDESVERWALTUNGSAMT
2009).
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Weitere Gberschwemmungsgefahrdete Bereiche ohne rechtskraftige Ausweisung eines
Uberschwemmungsgebietes befinden sich in der Geraaue zwischen Apfelstadt-Miindung
und Papierwehr (Luisenpark) sowie an zahlreichen Nebengewassern der Gera, deren Aus-
dehnung in etwa derjenigen der Vorbehaltsgebiete Hochwasserschutz (vgl. Regionalplan
Mittelthtringen) entspricht. Zwischen Papierwehr (Luisenpark) und Nettelbeckufer sind keine
Uberschwemmungsgebiete vorhanden, weil die Gera mit Flutgraben das Bemessungshoch-
wasser (HQ100) vollstandig abfihren kann.

Schutzgebiete nach Naturschutzrecht

Im Gebiet der Stadt Erfurt sind folgende Gebiete ausgewiesen, die eines besonderen Schut-
zes nach dem Bundesnaturschutz- und dem Thuringer Naturschutzgesetz bedurfen (LAN-
DESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT 2009/2010):

® Naturdenkmale (8§ 28 BNatSchG): Einzelobjekte wie besonders landschafts-
/ortshildpragende Baume, geologische Besonderheiten

"  FFH-Gebiete (Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung mit den aufgeftihrten Erhal-
tungszielen, 8 32 BNatSchG)

0 4931-301 Trockenrasen nordwestlich Erfurt im Teilraum Westliche Hangkante
(kalk- oder basenhaltige Felsen mit Kalk-Pionierrasen, Steppenrasen, Fliel3-
gewasser mit flutender Wasserpflanzenvegetation, Trespen-Schwingel-Kalk-
Trockenrasen, extensive Mahwiesen des Flach- und Hugellandes, Labkraut-
Traubeneichen-Hainbuchenwalder)

0 4932-302 Luisenhall im Teilraum Erfurter Becken (Salzstellen des Binnenlan-
des, Auenwaélder mit Erle, Esche und Weide, Flie3gewasser mit flutender
Wasserpflanzenvegetation, Trespen-Schwingel-Kalk-Trockenrasen, Pfeifen-
graswiesen; Schmale Windelschnecke, Helm-Azurjungfer)

0 4932-301 Schwansee im Teilraum Erfurter Seen (Auenwalder mit Erle, Esche
und Weide, Pfeifengraswiesen, feuchte Hochstaudenfluren; Mopsfledermaus,
Schmale Windelschnecke)

0 5032-301 Steiger-Willroder Forst-Werningslebener Wald im Teilraum Steiger-
Willrodaer Forst (temporar wasserfliihrende Karstseen und -timpel, Trespen-
Schwingel-Kalk-Trockenrasen, Schlucht- und Hangmischwalder, Auenwalder
mit Erle, Esche und Weide, nahrstoffarme bis méaRig néhrstoffreiche, kalkhal-
tige Stillgewasser mit Armleuchteralgen, natirliche nahrstoffreiche Stillgewas-
ser, FlieBgewdasser mit flutender Wasserpflanzenvegetation, Trespen-
Schwingel-Kalk-Trockenrasen, Pfeifengraswiesen, feuchte Hochstaudenflu-
ren, extensive Mahwiesen des Flach- und Higellandes, Kalkfelsen und ihre
Felsspaltenvegetation, Waldmeister-Buchenwalder, Orchideen-Kalk-
Buchenwalder, Labkraut-Traubeneichen-Hainbuchenwélder; Kammmolch,
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling, Bechsteinfledermaus, Grof3es Maus-
ohr, Kleine Hufeisennase, Schmale Windelschnecke)

0 5031-301 Molsdorfer SchloRpark (nattrliche néhrstoffreiche Stillgewéasser, ex-
tensive Mahwiesen des Flach- und Hugellandes, Labkraut-Traubeneichen-
Hainbuchenwalder; Kammmolch)

" EG-Vogelschutzgebiete (Besondere Schutzgebiete mit den aufgefuhrten Erhaltungs-
zielen, § 32 BNatSchG)

0 4930-420 Ackerhiigelland westlich Erfurt mit Fahnerscher Hohe in den Teil-
rdumen Hochflache im Westen sowie Westliche Hangkante (Blaukehlchen,
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Eisvogel, Grauspecht, Mittelspecht, Neuntdter, Rohrdommel, Rohrweihe,
Rotmilan, Schwarzmilan, Schwarzspecht, Sperbergrasmucke, Tupfelsumpf-
huhn, Wachtelkdnig, Wespenbussard; Ansammlungen von Zugvogelarten:
Bekassine, Beutelmeise, Blasshuhn, Brandgans, Flussregenpfeifer, Flussufer-
laufer, Gansesager, Graugans, Graureiher, Griinschenkel, Haubentaucher,
Hockerschwan, Kiebitz, Kormoran, Krickente, Lachmoéwe, Loffelente, Pfeifen-
te, Reiherente, Rotschenkel, Schafstelze, Schilfrohrsénger, Schwarzhalstau-
cher, Stockente, Sturmmowe, Tafelente, Uferschwalbe, Waldwasserlaufer,
Zwergtaucher

0 5032-420 Muschelkalkgebiet stidéstlich Erfurt im Teilraum Steiger-Willrodaer
Forst (Grauspecht, Heidelerche, Kranich, Mittelspecht, Neuntédter, Rauful3-
kauz, Rohrweihe, Rotmilan, Schwarzmilan, Schwarzspecht, Schwarzstorch,
Sperbergrasmiicke, Sperlingskauz, Wachtelkonig, Wespenbussard)

0 4933-420 Ackerhiigelland nérdlich Weimar mit Ettersberg im auf3eren Rand-
bereich des Teilraumes Ostliche Hochflache (Eisvogel, Grauspecht, Heideler-
che, Kornweihe, Kranich, Mittelspecht, Neunttter, Rohrweihe, Rotmilan,
Schwarzmilan, Schwarzspecht, Sperbergrasmiicke, Wachtelkdnig, Wespen-
bussard, Wiesenweihe, Zwergschnapper)

® Landschaftsschutzgebiete (8§ 26 BNatSchG)

0 Nr. 20 Fahner Hohe

0 Nr. 23 limtal von Oettern bis Kranichfeld

0 Nr. 24 Steigerwald

0 Nr. 25 Landschaftsteile zwischen Mobisburg und Egstedt

®  Naturschutzgebiete (§ 23 BNatSchG)

0 Nr. 44 Alacher See

0 Nr. 45 Schwellenburg

0 Nr. 48 Aspenbusch

® Geschutzte Landschaftsbestandteile (GLB; § 29 BNatSchG), flachige Naturdenkmale
(ND; & 26 ThiurNatG) und Geschutzte Gehdlze (GH; § 26 ThurNatG)
0 Altstadt
= GLB Petersberg
0 Sudwestliches Stadtgebiet
= ND Cyriaksburg
= GLB Gehdlze an der WartburgstralRe
0 Suddstliches Stadtgebiet
= GLB Blosenburg
o Ostliches Stadtgebiet
= GLB Henneteiche
o Geraaue
» GLB Geraaue bei Kiihnhausen
= GLB Dreienbrunnen
» GLB Geraaue bei Gispersleben
0 Westliche Hangkante
» GLB Hungerbachhdlzchen
» GLB Feldgeholze, Streuobstwiesen und Quellbereiche bei Salomons-
born-Tiefthal
» GLB Hohlweg bei Tiefthal
= GLB Der Queren
= GLB Die Heubachbtische
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= GLB Gehdlze am Heubacher See

= ND Heubacher See

= GLB Sulze

= GLB Kippelhorn

= GLB Huhnerbiel

= GLB Pfaffenlehne

= GH Bechergarten bei Tiefthal
o Erfurter Becken

= GLB Wohngebietspark Roter Berg

= ND Salzwiese bei Saline Luisenhall

= GH Krautgarten

= GH nordl. Saline Luisenhall

= GLB Roter Berg
o Erfurter Seen

= GLB Galgenhugel

= GLB Feuchtwiese Schwansee

= GLB Am Entenpfuhl
o Ostliche Hochflache

= GLB Am kleinen roten Berge

= GLB Grof3er und kleiner Katzenberg

= GH Fasanerie, Im Leidrich, In den Weiden, Im Pferderieth
o Steiger-Willrodaer Forst

= GLB Martinsbusch mit Bachmaander

= GLB Wiese am Wachsenburgblick

= GLB Hochheimer Holz mit Hopfengrund und Wallburg

= GLB Kellergrund

= GLB Hahnberg

= GLB Héange am Drosselberg

= GLB Dorfstattwiese

= GLB Feuchtwiesen und Kleingewasser am Strohbergtimpel

= GLB Quellteich mit Silbergraben

= ND Raufenteich, Ungeheurer Sumpf, Teufelssumpf, Kleiner Wald-

hausteich, GroRer Waldhausteich, Schuckelteich, Dreibatzenloch

0 Hochflache im Stiden und Westen

= GLB Lohfinkensee

= GLB Am Rettbachgraben

= GLB Im groRen Kuhrieth

= GLB Alte Lehmgrube bei Schmira

= GLB Das Werrchen

= GLB Stedtener Wéldchen

= GLB Quellgebiet der Nesse

= GLB Ermstedter Holz

= GLB Kalkhtigel und Fasanenjagdgebiet

= GLB Strienberg

= GLB Flattighdlzchen und Augustaburg

= ND Walterslebener Sumpf
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Im Stadtgebiet sind folgende Schutzgebiete geplant (THURINGER LANDESANSTALT FUR UM-
WELT UND GEOLOGIE TLUG 2010b):

® Landschaftsschutzgebiete
0 Nr. 20 Fahner Hohe (Erweiterung)
0 Nr. 24 Steigerwald (Erweiterung
o0 Nr. 23 Mittleres limtal (Erweiterung)
® Naturschutzgebiete
0 Nr. 368 Drosselberg-Willroder Forst
0 Nr. 392 Orphaler Grund
0 Nr. 468 Luisenhall
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Legende
A Naturdenkmal | Naturschutzgebiet EG-Vogelschutzgebiet - Geschiitzter Biotop
- Flachennaturdenkmal Maturschutzgebiet, geplant FFH-Gebiet Teilraume
- Geschutztes Feldgeholz Landschaftsschutzgebiet I:l Teilraume
- Geschitzter Landschaftsbestandteil Landschaftsschutzgebiet, geplant
Abbildung 6 Schutzgebiete nach Naturschutzrecht (LANDESHAUPTSTADT ERFURT,

UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT 2009/2010)
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Die gesetzlich geschitzten Biotope (8§ 30 BNatSchG sowie § 18 ThirNatG) bedurfen zu ih-
rem Schutz keiner Ausweisung, werden aber regelmafiig erfasst. Die derzeit erfassten Bio-
tope befinden sich in recht hoher Dichte in den TeilrAumen westliche Hangkante und Steiger-
Willrodaer Forst. Hierbei handelt es sich meist um Wald- und Gehdlzbiotope sowie um grof3-
flachige Trockenrasen am Drosselberg. Die Geraaue sowie die Hochflachen im Stden, Wes-
ten und Osten weisen weniger geschitzte Biotope auf, die sich im Wesentlichen auf die
FlieRgewasser und bestimmte Hang- und Trockenbereiche konzentrieren. In den Teilraumen
Erfurter Becken und Erfurter Seen sind wenige, dafiir aber gré3ere geschutzte Biotope vor-
handen, bei denen es sich meist um Gehdlze oder Feuchtbiotope handelt. In den bebauten
Teilbereichen sind nur sehr vereinzelt und kleinflachig geschiitzte Biotope vorhanden (LAN-
DESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT 2009/2010).

Schutzobjekte nach Denkmalschutzrecht

Im Stadtgebiet gibt es zahlreiche Kulturdenkmale und archaologische Denkmale, die einen
Schutz nach dem Thiringer Denkmalschutzgesetz geniel3en (LANDESHAUPTSTADT ERFURT,
BAUAMT 2010).

Archéaologische Denkmale befinden sich aufgrund der sehr friihen Besiedlung des Thiringer
Beckens sowohl im bebauten Stadtgebiet als auch in Form ehemaliger Siedlungen oder
Siedlungsteile in den heute unbebauten Aul3enbereichen. Als bekannte Bodendenkmale
sollen beispielhaft genannt sein:
= Herrenburg, Wallgraben und Wasserburg am Forsthaus Willrode
®  Fluchtburg und Wallanlage der Blosenburg N&he Blosenburgstralie
®  Wallburg und Kirchberg der Mobisburg
®  Wallanlage Petersberg
= Wallburg (Abschnittswall) im Hochheimer Holz
= Wistung Orphal im WeilRbachtal zwischen Tiefthal und Téttelstadt
® Landwehr Waltersleben
= Steinkreuze in Egstedt, Frienstedt, Kerspleben, Marbach, Tiefthal, Téttleben, am
nordlichen Steigerrand, am Hanseplatz, am Museum fur Thiringer Volkskunde, Ost-
eingang ega, an der Binderslebener Landstral3e
®  Higelgraber/Grabhigel im Steigerwald westl. des Friedensturmes, bei der "Schdnen
Aussicht", Nahe Grenzweg, Ostlich der Arnstadter Str., im Martinsbusch, nahe Teufel-
steich/ Teufelssumpf, im Walterslebener Holz,
= Kreisgrabenanlage 6stlich des Stollberges
= Kirche mit Friedhof und Siedlung in der Sulzer Siedlung
= Bildstoécke am Osteingang ega und an der Kirche Melchendorf
®  Galgenhiigel studostlich des Nordstrandes
® historische Grenzsteine

Kulturdenkmale sind sehr zahlreich vorhanden und im Wesentlichen auf das bebaute Stadt-
gebiet konzentriert. Von herausragender Bedeutung ist das Denkmalensemble der Altstadt,
das als bauliche Gesamtanlage sowie aufgrund seines kennzeichnenden Stral3en- Platz-
und Ortsbildes sowie des kennzeichnenden Ortsgrundrisses geschutzt ist. Hierzu gehéren
auch die Reste der Befestigungsanlagen, Wasserlaufe und Brunnen. Die Altstadt beherbergt
daruber hinaus eine grof3e Anzahl an Einzeldenkmalen wie Kirchen, Klostern, Verwaltungs-
bauten, Militarbauten, Muhlen/Wehre, Waidspeicher und Wohngebaude.
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Etwa zwei Drittel der Dorfkerne in der Stadt Erfurt sind ebenfalls als Denkmalensemble ge-
schitzt. Teile der Lébervorstadt und Briuhler-Vorstadt sind als Ensemble denkmalgeschtzt
(Grunderzeit-Mietwohnungsbau und Villen). Als weitere besondere Schutzobjekte sind die
denkmalgeschitzten Parkanlagen (z.B. Luisenpark, ega-Park, Dendrologischer Garten) und
technischen Bauwerke (z.B. Flutgraben) zu nennen. Im Bereich der Krampfervorstadt sind
Industriedenkmale der Griinderzeit sowie die Hansa-Blocke im Bauhaus-Stil hervorzuheben.

Satzungen der Landeshauptstadt Erfurt

Die Baumschutzsatzung (Satzung der Landeshauptstadt Erfurt zum Schutz des Baumbe-
standes im besiedelten Bereich — Beschluss Nr. des Stadtrates 182-1/98 vom 05. Februar
1999 erstverdffentlicht im Amtsblatt der Stadt Erfurt am 19. Februar 1999, zuletzt gedndert
durch die 1. Anderungssatzung zur Satzung der Landeshauptstadt Erfurt zum Schutz des
Baumbestandes im besiedelten Bereich — Beschluss Nr. des Stadtrates 030/07 vom
28.02.2007) dient dem o6ffentlichen Anliegen, Baume innerhalb der im Zusammenhang be-
bauten Ortsteile als dkologisch wertvolle Teile von Natur und Landschaft in besonderem Ma-
Be zu schitzen und zu pflegen. Geschiitzt sind danach Einzelbaume mit einem Stammum-
fang gleich oder grof3er als 50 cm, mehrstammig ausgebildete Einzelbdume, strauchartige
Baume oder baumartige Straucher, wenn wenigstens ein Stamm einen Stammumfang von
mindestens 30 cm aufweist sowie Baumgruppen, von denen mindestens zwei Baume einen
Stammumfang von mindestens 30 cm aufweisen.

Die Begrinungssatzung (Begriinungssatzung bei BaumafRhahmen in der Stadt Erfurt — Be-
schluss Nr. 014/92 vom 21. August 1995, veréffentlicht im Amtsblatt der Stadt Erfurt am 25.
August 1995) gilt fur die nicht Gberbauten Flachen der bebauten Grundstiicke innerhalb des
gesamten Stadtgebietes von Erfurt. Die nicht Uberbauten Flachen der bebauten Grundstlicke
einschlieB3lich Vorgarten und Grinflachen sind unter Verwendung von standortgerechten
Arten, zu begrinen bzw. géartnerisch zu gestalten, zu unterhalten und Instand zu halten. Der
Mindestanteil der gartnerisch oder als Grinflaiche angelegten Flache an den nicht Gberbau-
ten Flachen wird differenziert fir die einzelnen Baugebiete festgelegt. Auf je 100 gm der
gartnerisch genutzten oder als Grunflache angelegten Flache ist mindestens 1 Baum zu
pflanzen. 20 % dieser Flache sind mit Geholzen zu bepflanzen. In Gewerbe- und Industrie-
gebieten sind 50 % der gartnerisch oder als Grinflache angelegten Flache mit hochwach-
senden Gehdlzen zu bepflanzen. Fir je 4 Stellplatze fur Kraftfahrzeuge ist mindestens 1
Baum zu pflanzen.

Die Vorgartensatzung (Satzung zur Gestaltung von Vorgarten in Gebieten griinderzeitlicher
Pragung der Landeshauptstadt Erfurt — Festlegung OB 435/98 vom 15. Januar 1999, erst-
vertffentlicht im Amtsblatt der Stadt Erfurt am 29. Januar 1999, zuletzt gedndert durch die
"Artikelsatzung zur Umstellung der Satzungen der Landeshauptstadt Erfurt auf Euro - Euro-
AnpSEF -" vom 18. Juli 2001) gilt in den vorwiegend griinderzeitlich gepréagten Gebieten und
Wohnbaugebieten der 20iger und 30iger Jahre die in Anlagen zur Satzung gekennzeichnet
sind. Diese Satzung gilt fUr die Vorgarten der bebauten Grundstlicke. Vorgarten sind gartne-
risch zu gestalten und zu unterhalten. Versiegelungen der Vorgéarten sind nicht zulassig.
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3

Aktuelle Situation

Fir die Einteilung der TeilrAume waren Topographie, Uberwiegende Landnutzung und funkti-
onale Bezlige zwischen Bereichen verschiedener Nutzungen mafgeblich. Die Teilrdume
stellen funktionale Einheiten dar, fir die eine nachfolgende Detailplanung als rdumliche Teil-
fortschreibung des Landschaftsplanes sinnvoll erscheint.

Raumempfindlichkeiten und Funktionen des Bestandes sind tberblicksartig in Karte 2 (Anla-
ge) dargestellt und werden in den folgenden Unterkapiteln beschrieben. Die zu Grunde ge-
legte Bewertungsmethodik ist im Anhang erlautert. Die Kartendarstellung enthéalt folgende

Elemente:
® Boden
o0 Boden mit besonderer natirlicher Ertragsfahigkeit: Boéden, deren natirliche

Ertragsfahigkeit mit hoch oder sehr hoch bewertet wurde (nur auf3erhalb der
bebauten Landschaftseinheiten; LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND
NATURSCHUTZAMT 2009/2010 u. THURINGER LANDESANSTALT FUR GEOLOGIE
1995)

®  Grundwasser

(0]

Trinkwasserschutzgebiete: zusammengefasste Trinkwasserschutzzonen
((THURINGER LANDESVERWALTUNGSAMT 2009) als Bereiche, die eines beson-
deren Schutzes der Grundwasservorkommen bedirfen

Oberflachenwasser

(0]

Klima

FlieBgewasser: alle FlieBgewasser (THURINGER LANDESANSTALT FUR UMWELT
UND GEOLOGIE 2009a) unabhangig vom derzeitigen Ausbauszustand als (po-
tenzielle) Entwicklungsachsen

Standgewasser: alle Standgewasser (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT-
UND NATURSCHUTZAMT 2009/2010) unabhé&ngig von der derzeitigen Naturnahe
als potenzielle Flachen mit Bedeutung fur Natur und Landschaft in einem ge-
wasserarmen Raum

Uberschwemmungsgebiet: alle ausgewiesenen und in Fachplanung befindli-
chen Uberschwemmungsgebiete (THURINGER LANDESVERWALTUNGSAMT 2009
U. THURINGER LANDESANSTALT FUR WALD, JAGD UND FISCHEREI 2010) als Vor-
rangflachen fir Hochwasserschutz, Hochwasservorsorge und Potentialflachen
fir Synergien mit anderen Schutzgttern

R&ume mit besonderer Bedeutung fur Kalt- und Frischluftversorgung: Klima-
schutzzonen 1 und 2 (Landeshauptstadt ERFURT, UMWELT- UND NATUR-
SCHUTZAMT 1996)

Biologische Vielfalt, Landschaftsbild, Erholung

(0]

Kernbereiche fur den Arten- und Biotopschutz: die kleinraumigen naturschutz-
rechtlich geschitzten Gebiete (FFH-Gebiete, festgesetzte und geplante Na-
turschutzgebiete, flachige Naturdenkmale, Geschitzte Gehdlze, Geschitzte
Landschaftsbestandteile, Geschitzte Biotope) (LANDESHAUPTSTADT ERFURT,
UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT 2009/2010)

Européaische Vogelschutzgebiete: die groRraumigen EG-Vogelschutzgebiete
mit besonderer Bedeutung fur den Schutz der Avifauna (LANDESHAUPTSTADT
ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT 2009/2010)
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o0 Biotope mit besonderer Bedeutung: alle mit hoch und sehr hoch bewerteten
Biotoptypen sowie die Flachen der naturschutzrechtlichen Kompensations-
maflnahmen (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT
2009/2010)

o0 Verkehrstrassen mit besonderer Barrierewirkung: A 4, A 71, Ostumfahrung
(L 1052), B 4, Eisenbahnstrecke Eisenach—Halle, ICE-Trasse (THURINGER
LANDESVERWALTUNGSAMT 2014)

o0 Landschaftsschutzgebiet: Schutzgebiet nach Naturschutzrecht, das sowohl
dem Arten- und Biotopschutz als auch der Erholungsfunktionen dient; ausge-
wiesenes Landschaftsschutzgebiet (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT-
UND NATURSCHUTZAMT 2009/2010) einschlieflich der geplanten Erweiterung
(THURINGER LANDESANSTALT FUR UMWELT UND GEOLOGIE 2010b)

o0 Grinflachen und Parkanlagen: vorhandene Griinflachen und Parkanlagen mit
Erholungsfunktion und Funktionen fir den Arten- und Biotopschutz wie
Wohngriin, Parke und Griinanlagen, Friedhéfe, Kleingérten im Verein oder
privat, Erholungsgarten (Wochenendsiedlungen), Hausgarten, Nutzgéar-
ten/Grabeland, Spielplatze, sonstiges Grin wie Grin in Boschungsbereichen
(alles ab einer Grof3e von 0,25 ha) (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT-
UND NATURSCHUTZAMT 2009/2010)

0 Sport- und Freizeitanlagen: existierende Sport- und Freizeitanlagen mit Erho-
lungsfunktion wie Sportanlagen (z.B. Radrennbahn), Stadion, Béader, sonstige
Freizeitanlagen (alles ab einer GréRRe von 0,5 ha) (LANDESHAUPTSTADT ER-
FURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT 2009/2010)

" Sonstiges

0 Bebauung: Darstellung auf Basis der Landschaftseinheiten

0 Teilraumgrenzen: Darstellung der Grenzen der Teilraume fir die spatere De-
tailplanung und die folgende textliche Beschreibung

o0 Stadtgebiet: Stadtgrenze der Stadt Erfurt (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UM-
WELT- UND NATURSCHUTZAMT 2009/2010)

Daruber hinaus werden im Hinblick auf die Erholungsfunktion in den folgenden Kapiteln die
ruhigen Gebiete aufgefihrt.

In der nachfolgenden Beschreibung der Teilrdume basieren die Informationen zur Nutzung
auf der Realnutzungskartierung zum Flachennutzungsplan, der CIR/OBK/WBK-Kartierung
(LandeshauptstadtsTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT 2009/2010), topografi-
schen Karten sowie Orthofotos (LandeshauptstadtsTADT ERFURT, AMT FUR GEOINFORMATION
UND BODENORDNUNG 2009/2010). Die Grundlagen fir Beschreibung und Bewertung der
Schutzguter sind in Kap. 1 des Anhangs detailliert dargestellt.

3.1 Bebautes Stadtgebiet

Beim bebauten Stadtgebiet wurden die Altstadt und weitere Teilgebiete unterschieden, die
sich neben den bereits genannten Kriterien durch ihren Grinflachenanteil, die tUberwiegende
Art der baulichen Nutzung und ihre Beziehung zum Freiraumsystem unterscheiden. Die Ab-
grenzung der bebauten und unbebauten Teilraume erfolgte dem Mal3stab entsprechend in
generalisierter Form.
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3.1.1 Altstadt

Nutzung f 1
Zum Teilraum Altstadt gehort die historische Kernstadt inner- L\L;_ﬂl

e
halb der ehemaligen Stadtmauern. Diese ist durch eine hohe ‘*) ;
bis sehr hohe bauliche Verdichtung und von Gruninseln ab- . ® —
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gesehen (vgl. Erholung und Landschaftsbild) eine sehr gerin-
ge Durchgriinung gekennzeichnet. Die Nutzung fiir Handel Lj)
und Dienstleistung (Laden, Biros) dominiert, wobei auch die W
Wohnnutzung weiterhin einen betréchtlichen Anteil einnimmt.

Die Altstadt weist auRerdem zahlreiche offentliche Gebaude

und einen groRen Umfang historischer Bausubstanz auf und ist touristischer Anziehungs-
punkt. Die innerstadtischen Gewasser werden durch die Angelfischerei genutzt.

In den letzten Jahren wurden im Zuge von Neubebauungen Begriinungsmaf3nahmen reali-
siert, der Hirschgarten als stadtische Grinanlage entwickelt und Klein-Venedig gestalterisch
aufgewertet.

Pflanzen/Tiere/Biologische Vielfalt

In der Altstadt dominieren die Siedlungsbiotoptypen (v.a. Mischbauflachen) mit hohem Ver-
siegelungsgrad der Freiflachen und nur geringen Anteilen Siedlungsgriin. Die Bedeutung der
Biotoptypen ist entsprechend gering bis sehr gering. Hohe Bedeutung als Lebensraum und
fur den Biotopverbund haben hingegen die FlieBgewasser (Flutgraben, Walkstrom, Berg-
strom, Breitstrom) mit ihren teilweise naturnahen Uferbereichen. Im gesamtstadtischen Malf3-
stab mittlere Bedeutung haben GroRRgehdlze wie StralRenbdume sowie die wenigen verblie-
benen unversiegelten Freiflachen einschlie3lich des Straf3enbegleitgrins. Innerhalb der Alt-
stadt kommt aber bereits den verbliebenen Biotoptypen mit ,mittlerer* Bedeutung aufgrund
ihrer geringen Menge ein besonderer Stellenwert zu.

Die im Teilraum vorhandenen 4 Naturdenkmale sowie der Geschitzte Landschaftsbestand-
teil ,Petersberg” haben eine hohe Bedeutung.

Ebenfalls hervorzuheben sind Biotope bzw. Biotopelemente aus zweiter Hand wie Nist- und
Versteckmoglichkeiten an und in Gebauden (z.B. fur Dohlen, Turmfalken, Mehlschwalben,
Mauersegler, Fledermause, Insekten), welche im Zuge von Neubaumafinahmen haufig ver-
loren gehen. Kleinere Brachflachen haben eine hohe Bedeutung als Lebensraum von Insek-
ten sowie teils stark gefahrdeten Ruderalpflanzen wie dem Stinkenden Géanseful3.

Boden

Aufgrund der fast vélligen Uberbauung und der jahrhundertelangen intensiven Nutzung der
dazwischen liegenden Freiraume sind die Bdden vollig Uberpragt. Die Boden weisen nur eine
sehr geringe Naturnahe auf. Das natirliche Ertragspotential hat keine Bedeutung und ist nur
schwer zu ermitteln.

Gewaésser

Die Oberflachengewésser im Bereich der Altstadt (Flutgraben, Breitstrom, Bergstrom, Walk-
strom) sind sehr stark verandert. Die Ufer sind aufgrund der dichten Bebauung vielfach be-
festigt und begradigt. Die Sohle weist weitgehend naturnahe Substrate, wenn auch bei ein-
geschrankter Variabilitat auf. Trotz der anthropogenen Uberpragung sind die im Bereich der
Altstadt vorhandenen Gewasser die bedeutendsten Elemente fur die Erholung, deren Ver-
netzung und den Biotopverbund.
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Das Grundwasser im Bereich der fluviatilen Ablagerungen ist relativ wenig geschitzt mit ei-
ner Verweildauer des Sickerwassers in der Grundwasseriberdeckung von mehreren Mona-
ten bis 3 Jahren. Das Gebiet der Altstadt hat aufgrund der dichten Bebauung nahezu keine
Retentionsfunktion.

Stadtklima und Luftqualitat

Die Altstadt gehort fast vollstandig zur Bebauungszone (Zone 4). Die FlieRgewasserachsen
(Flutgraben, Walkstrom, Bergstrom, Breitstrom) und breiteren Verkehrswege (Bahnhofstra-
Re—Juri-Gagarin-Ring—Leipziger Stral3e, Stauffenbergallee, Bahnstrecke Eisenach—Halle)
stellen wichtige Luftleitbahnen dar und gehdren daher der Klimaschutzzone 1 an.

Die genannten Verkehrsachsen stellen gleichzeitig erhebliche Belastungsbander mit Larm-,
Abgas- und Staubemissionen dar.

Landschaftsbild und Erholung

Die Altstadt ist durch ein intaktes Stadtbild gepréagt. StraRenbegleitgriin, Stadtbdume sowie
vereinzelte Kletterpflanzen u.a. haben eine wichtige gestaltende und auflockernde Funktion
in den eher steinernen StralRenrdumen. Der Petersberg hat als eingeschlossene 6ffentliche
Grunanlage eine herausragende Bedeutung. Auf3erdem hervorzuheben sind die erholungs-
wirksamen Freirdume am Flutgraben sowie 6ffentliche Griinanlagen (Klein Venedig, Bruhler
Garten, Hirschgarten). Die Wege zu den Griinanlagen sind relativ kurz. Uber Klein Venedig
und Grinanlagen am angrenzenden Flutgraben bestehen Beziehungen zu weiteren Griinan-
lagen wie z.B. Luisenpark, Nordpark und Stadtpark.

Eine besondere Bedeutung haben die unter Denkmalschutz stehenden, zahlreichen histori-
sche Wohn- und Geschaftshauser, Kelleranlagen, Kirchen, Klosteranlagen, Militarbauten und
Wallanlagen (Petersberg) sowie Brickenbauwerke. Die gesamte Altstadt innerhalb des Ver-
laufs der Stadtmauer des 12. Jahrhundert einschlief3lich der Zitadelle Petersberg ist als
Denkmalensemble geschutzt. Weitere denkmalgeschiitzte Ensemble im Teilraum sind das
Bahnhofsviertel, das Mietshausviertel am sidlichen und westlichen Boyneburgufer, das
Grinderzeitliche Mietshausviertel im Hirschbrihl sowie die Mietshausbebauung am Schmid-
tstedter Ufer.

Die Radfernwege ,Gera-Radweg” und , Thuringer Stadtekette”, der Fernwanderweg ,Oku-
menischer Pilgerweg (Jacobsweq)“, der "Lutherweg" sowie mehrere Gebietsrad- und —
wanderwege queren den Teilraum der Altstadt. Die ausgewiesenen Radwege sind fur eine
touristische Nutzung gut geeignet: Alltagstauglichkeit und Nutzerfreundlichkeit der Radwege
sind Voraussetzung fir die Reduzierung von Schadstoff- und Larmimmissionen infolge einer
Reduzierung des motorisierten Individualverkehrs. Beides ist aufgrund der aktuellen Wege-
fuhrung und wegebaulicher Voraussetzungen nur eingeschrankt gegeben.
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3.1.2 Sudwestliches Stadtgebiet

Nutzung f 1
Zum sudwestlichen Stadtgebiet wurden die stadtnahen Berei- L\L;_ﬂl

e
che der Lobervorstadt, der Brihlervorstand sowie angrenzen- ‘*) \

de Teile von Hochheim zusammengefasst. Im Teilraum ist 1 ’,‘ g)
fast ausschlief3lich Wohnnutzung vorhanden. Die Bebauungs- . \
struktur entstammt tberwiegend der Griinderzeit und der Zeit Lj) )
zwischen den beiden Weltkriegen. Das Gebiet weist eine mitt- Lﬂf/—l

lere bis hohe Durchgriinung tberwiegend in Form von Haus-

und Villengarten auf. Aufgrund seiner Attraktivitat als Wohn-

standort erfuhr das Gebiet eine Nachverdichtung, die weiterhin andauert. Im Zuge von Neu-

bebauungen wurden auch Begriinungsmal3nahmen realisiert.

Im Randbereich zum stdo6stlichen Stadtgebiet sind zahlreiche Sondernutzungen (Ministerien
des Freistaates Thiringen, weitere Landesbehdrden, Landtag, Steigerwaldstadion, Olympia-
stutzpunkt Erfurt ) vorhanden.

Pflanzen/Tiere/Biologische Vielfalt

Im sudwestlichen Stadtgebiet dominieren die Siedlungsbiotoptypen (v.a. Wohnbauflachen)
mit mittlerem Versiegelungsgrad der Freiflachen und mittleren Anteilen Siedlungsgriin. Die
Bedeutung der Biotoptypen ist entsprechend gering bis sehr gering. Hohe Bedeutung als
Lebensraum und fir den Biotopverbund haben die erhaltenen FlieRgewasser (Flutgraben,
Walkstrom, Bergstrom) mit ihren teilweise naturnahen Uferbereichen. Ahnliche Bedeutung
haben EGA-Gelande und Hausgarten fir den Lebensraumtyp Streuobstlebensraum. Mittlere
bis hohe Bedeutung als Lebensraum hat weiterhin der Petersberg mit seinem hohen Freifla-
chenanteil. Im gesamtstadtischen MaRRstab mittlere Bedeutung haben Grol3igehélze wie
Strallenbaume sowie die unversiegelten Freiflachen wie Villengéarten und Stral3enbegleit-
grin.

Eine groRe Bedeutung im stidwestlichen Stadtgebiet haben die vorhanden 8 Naturdenkmale,
das Naturdenkmal ,,Cyriaksburg“ sowie der Geschiitzte Landschaftsbestandteil ,Gehdlze an
der WartburgstralRe®.

Hervorzuheben sind weiterhin Biotope bzw. Biotopelemente aus zweiter Hand wie Nist- und
Versteckmoglichkeiten an und in Gebauden (z.B. fur Dohlen, Turmfalken, Mehlschwalben,
Mauersegler, Flederméuse, Insekten). Brachflachen dienen zahlreichen geféahrdeten Wild-
bienen-, Heuschrecken- und Kéaferarten sowie der Zauneidechse und ebenfalls stark riicklau-
figen Ruderalpflanzen als Lebensraum.

Boden

Aufgrund der dichten Bebauung sind die Boden stark tberpragt. Die Boden weisen meist nur
eine sehr geringe Naturndhe auf. Die Bereiche mit hGherem Freiflachenanteil besitzen eine
mittlere Naturnahe. Das natirliche Ertragspotential hat keine Bedeutung und ist nur schwer
zu ermitteln.

Gewaésser

Die groReren FlieRgewasser im Ubergang zur Altstadt (Bergstrom, Flutgraben) sind sehr
stark verandert. Die Ufer sind aufgrund der dichten Bebauung vielfach befestigt und begra-
digt. Die Sohle weist weitgehend naturnahe Substrate, wenn auch bei eingeschrankter Vari-
abilitat auf. Die aus dem Umland zur Gera flieBenden Gewasser (Eselsgraben, Schwemm-
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bach) sind innerhalb des stidwestlichen Stadtgebietes vollstandig verandert (verrohrt) und
stellen somit eine Barriere im Biotopverbund dar.

Das Grundwasser im Bereich der fluviatilen Ablagerungen auf der Talsohle der Gera ist rela-
tiv wenig geschitzt mit einer Verweildauer des Sickerwassers in der Grundwasseriberde-
ckung von mehreren Monaten bis 3 Jahren. In den Hangbereichen ist das Grundwasser bei
einer Verweildauer des Sickerwassers in der Grundwasseriberdeckung von 10-25 Jahren
Uberwiegend gut geschutzt, allerdings treten auch kleinflachig Bereiche (Umfeld Eselsgra-
ben, Geraaue) mit sehr geringer Schutzwirkung bei einer Verweildauer von wenigen Tagen
bis etwa 1 Jahr auf.

Das Gebiet des suidwestlichen Stadtgebietes hat aufgrund der dichten Bebauung nahezu
keine Retentionsfunktion. Ausnahme bilden das weitlaufige EGA-Gelande und der Peters-
berg mit mittlerer Retentionsfunktion.

Stadtklima und Luftqualitét

Das sudwestliche Stadtgebiet gehort Uberwiegend zur Bebauungszone (Zone 4) und zur
Sanierungszone (Zone 3). Die FlieRgewasserachsen (Gera, Bergstrom, Flutgraben, Esels-
graben, Schwemmbach) und breiteren Verkehrswege (Clara-Zetkin-Stral3e, Arnstadter Stra-
Re, StralRe des Friedens/Heinrichstral3e, Bahnstrecke Eisenach—Halle) stellen wichtige Luft-
leitbahnen dar und gehéren daher der Klimaschutzzone 1 an.

Die genannten Verkehrsachsen stellen gleichzeitig erhebliche Belastungsbander mit Larm-,
Abgas- und Staubemissionen dar.

Landschaftsbild und Erholung

Das sudwestliche Stadtgebiet ist durch ein relativ homogenes Stadtbild der griinderzeitlichen
Bebauung gepragt. Vorgarten, Villengarten, Stralenbegleitgriin und Stadtbaume haben eine
wichtige gestaltende Funktion. Eine herausragende Bedeutung fir die Naherholung haben
das Gelande des Hauptfriedhofes und der Stadtpark. Ebenfalls hervorzuheben ist das weit-
laufige EGA-Gelande. Die potenziell vorhandene Bedeutung der EGA flr die Erholung
kommt aufgrund der eingeschrankten Zuganglichkeit (zeitlich/finanziell) und der damit ver-
bundenen Barrierewirkung im Verbund der Grinflachen zwischen Luisenpark und Haupt-
friedhof derzeit nicht voll zum Tragen. Der Sudpark an der Grenze um Siddstlichen Stadtge-
biet hat eine wichtige Bedeutung und noch gréf3eres Potential (z.B. nach gestalterischer
Aufwertung). Aus dem Teilraum bestehen funktionale Beziehungen zu erholungswirksamen
Freirdumen im Steiger, zu Geraaue mit Flutgraben und Luisenpark sowie zur Gartenland-
schaft im Bereich der Schwedenschanze. Die Verbindungen sind aufgrund des dichten
Wegenetzes und der langen Grenzlinien zwischen GriinrAumen und Wohngebieten relativ
kurz und attraktiv. Im Randbereich zum siiddstlichen Stadtgebiet sind groRvolumige Funkti-
onsbauten (Buro- und Verwaltungsgebaude, Sportstadien, Tankstelle) vorhanden.

Eine besondere Bedeutung haben unter Denkmalschutz stehende Villen- und Mietshausvier-
tel, StralRen- und Platzsituationen (Villenviertel Alfred-Hess-Stral3e, Wohnanlage "Hopfen-
berg", Wohnanlage "Am Stadtpark”, Wohnviertel "Ostliches Léberfeld", Reprasentationsach-
se Arnstadter StralRe, Stadterweiterung Loberfeld, Villenviertel Cyriakstral3e, Mietshausviertel
Bruhler Vorstadt, Reihenhaussiedlung am Sidpark, Reihenhaussiedlung "Mitteldt. Heimstat-
ten fur Post- u. preu3. Beamte", Karl-Marx-Platz, Mietshausviertel Loéberwallgraben/6stl.
SchillerstralRe, Wohnh&user Meineckestral3e, Villa Stiircke mit Wohn- und Nebengebauden,
TettaustralBe/Benaryplatz) sowie denkmalgeschitzte Park- und Gartenanlagen (ega,
Dendrologischer Garten).

Die Fernwanderwege ,Okumenischer Pilgerweg (Jacobsweg)* und ,Panoramaweg" (ge-
plant), der Kleingartenwanderweg sowie mehrere Gebietsrad- und —wanderwege queren das
stidwestliche Stadtgebiet.
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3.1.3 Sudostliches Stadtgebiet

Nutzung f L\
Zum slidostlichen Stadtgebiet gehoren grofRe Teile von Da- r L\L;_ﬂl
.

berstedt, Herrenberg, Melchendorf und Wiesenhigel sowie ;
angrenzende Teile von Windischholzhausen und der Léber- 1 -~
vorstadt. Im stidostlichen Stadtgebiet dominiert die Wohnnut- . % \
zung wobei erhebliche Anteile von Gewerbeflachen (entlang Lj) R
der Weimarischen Straf3e und am Urbicher Kreuz), Son- W
dernutzungen und Verkehrsflachen vorhanden sind. Die ent-

haltenen Wohngebiete stammen aus dem Siedlungsbau der

Zwischenkriegsjahre sowie umfangreichen Stadterweiterungen in Form von Grol3wohnanla-
gen aus der Zeit nach 1945 mit ihren jeweils typischen baulichen Dichten und mittlerer bis
hoher Durchgriinung.

Im Zuge der RickbaumalRnahmen zum Stadtumbau von Grolwohnsiedlungen fanden Be-
grinungsmalf3nahmen statt und die Gustav-Adolf-Kirche wurde von umgebender Bebauung
freigestellt.

f\M
\

Pflanzen/Tiere/Biologische Vielfalt

Im siddstlichen Stadtgebiet dominieren die Siedlungsbiotoptypen (v.a. Mischgebiets-,
Wohnbau- und Gewerbeflachen) mit mittlerem Versiegelungsgrad der Freiflachen und mittle-
ren Anteilen Siedlungsgriin. Die Bedeutung der Biotoptypen ist entsprechend gering bis sehr
gering. Mittlere Bedeutung als Lebensraum haben die 6ffentlichen Grinflachen des
Sudparks und des Katholischen Krankenhauses, die durch den Stadtumbau entsiegelten
Flachen und die halbdffentlichen Freiflachen der Gro3wohnsiedlungen. Im gesamtstadti-
schen Maf3stab mittlere Bedeutung hat ebenfalls das Stral3enbegleitgriin.

Hohe Bedeutung haben die 3 Naturdenkmale sowie der Geschiitzte Landschaftsbestandteil
~Blosenburg*.

Hervorzuheben sind weiterhin Biotope bzw. Biotopelemente aus zweiter Hand wie Nist- und
Versteckmoglichkeiten an und in Gebauden (z.B. fur Dohlen, Turmfalken, Mehlschwalben,
Mauersegler, Flederméuse, Insekten). Brachflachen dienen zahlreichen geféahrdeten Wild-
bienen-, Heuschrecken- und Kéaferarten sowie der Zauneidechse und ebenfalls stark riicklau-
figen Ruderalpflanzen als Lebensraum.

Boden

Aufgrund der dichten Bebauung sind die Boden stark tberpragt. Die Boden weisen meist nur
eine geringe bis sehr geringe Naturnédhe auf. Die Bereiche mit hdherem Freiflachenanteil
besitzen eine mittlere Naturnéhe. Das naturliche Ertragspotential hat keine Bedeutung und
ist nur schwer zu ermitteln.

Gewaésser

Die ehemals vorhandenen Oberflachengewdasser (Schwemmbach, Dittelstedter Vorfluter)
sind vollstéandig verandert. Der Schwemmbach ist vollstandig und der Dittelstedter Vorfluter
teilweise verrohrt und stellen somit eine Barriere im Biotopverbund dar.

Das Grundwasser ist bei einer Verweildauer des Sickerwassers in der Grundwasseruberde-
ckung von 10-25 Jahren Gberwiegend gut geschutzt, allerdings treten auch kleinflachig Be-
reiche (Ortskern Melchendorf) mit sehr geringer Schutzwirkung bei einer Verweildauer von
wenigen Tagen bis etwa 1 Jahr auf.
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Das Gebiet des sudostlichen Stadtgebietes hat aufgrund der dichten Bebauung nahezu kei-
ne Retentionsfunktion. Ausnahmen bilden das Gelande des Suidparks mit mittlerer Re-
tentionsfunktion und der Sportstatten mit geringer Retentionsfunktion.

Stadtklima und Luftqualitét

Das sudwestliche Stadtgebiet gehdrt Uberwiegend zur Bebauungszone (Zone 4). GréRere
unbebaute Flachen gehéren zur Klimaschutzzone 2. Die ehemalige FlieRgewasserachse
(Schwemmbach) und Verkehrswege (Clara-Zetkin-Stralie/Am Schwemmbach) stellen wich-
tige Luftleitbahnen dar und gehoren daher der Klimaschutzzone 1 an.

Die genannte Verkehrsachse sowie die Stralie Am Herrenberg stellen gleichzeitig erhebliche
Belastungsbander mit Larm-, Abgas- und Staubemissionen dar.

Landschaftsbild und Erholung

Das sudostliche Stadtgebiet ist durch ein eher heterogenes Stadtbild gepragt. Wohnbebau-
ung aus den verschiedenen Bauepochen von der Grinderzeit bis zu den GroRwohnsiedlun-
gen der 1970er Jahre sind ebenso vorhanden wie Gewerbebauten aus diesen Epochen so-
wie gewerbeartige Funktionsbauten (Kasernen, Birogebéude, Katholisches Krankenhaus,
Grol3-Tankstellen). Je nach Bauepoche haben Vorgarten, halboffentliches Abstandsgrin und
Stralenbegleitgriin einschlie3lich Stadtbaumen eine wichtige gestaltende Funktion. Zum
angrenzenden Sudpark der fur den Teilraum eine wichtige Bedeutung hat, bestehen funktio-
nale Beziehungen. Ebenfalls hervorzuheben ist das weitlaufige Parkgelande des Katholi-
schen Krankenhauses und mehrere gré3ere Kleingartenanlagen. Durch den Rickbau von
GroRRwohnsiedlungen frei gewordene Flachen haben noch Entwicklungspotential zur Ver-
besserung des Wohnumfeldes z.B. durch Schaffung erholungswirksam nutzbarer Grunfla-
chen. Funktionale Beziehungen zu erholungswirksamen Freiraumen bestehen zum Willroda-
er Forst, Randbereichen des Standortiibungsplatzes Drosselberg sowie zum Offenland des
ostlichen Hangful3es (Urbicher Umland). Der Standortiibungsplatz Drosselberg stellt eine
Barriere in den erholungswirksamen Freiraumen und deren Verknipfung dar.

Eine besondere Bedeutung haben die unter Denkmalschutz stehenden Ensemble Wohnan-
lage "Jenaer Stral3e", Reihenhduser Melchendorfer Stral3e sowie das Bodendenkmal
.Blosenburg".

Mehrere Gebietsradwege und ein Gebietswanderwege queren das stdostliche Stadtgebiet.
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3.1.4 Ostliches Stadtgebiet

Nutzung f 1
Zum Teilgebiet Ostliche Vorstadt gehtren groRRe Teile der r L\L;_ﬂl
.

Krampfervorstadt und der Johannesvorstadt. Das Ostliche ;
Stadtgebiet ist durch eine Kombination aus Wohn- und Ge- 1 -~
werbenutzung gepragt. Im Ubergang zur Altstadt befindet sich o

ein GrinderzeitgUrtel mit hoher baulicher Dichte und geringer Lj)
Durchgrinung. in den Jahren 1996 bis 2001 wurden im W
Rahmen des URBAN-Programms auch kleinere Begri-

nungsmaflnahmen realisiert sowie die Freiflache am Hanse-

platz gestaltet. Das sich nach Osten anschlieRende Band mit Gewerbe- und ehemaliger In-
dustrienutzung und Verkehrsflachen ist insgesamt durch einen sehr hohen Anteil Brachen
gekennzeichnet, welche teilweise durch Sanierungsziele fur eine bauliche Nachnutzung vor-
gesehen sind. Die Durchgriinung ist abgesehen von den Brachen auch hier gering.

Pflanzen/Tiere/Biologische Vielfalt

Im 6stlichen Stadtgebiet dominieren die Siedlungsbiotoptypen (v.a. Wohnbau- und Gewerbe-
flachen) mit mittlerem bis hohem Versiegelungsgrad der Freiflachen und geringen Anteilen
Siedlungsgrin. Die Bedeutung der Biotoptypen ist entsprechend gering bis sehr gering. Mitt-
lere Bedeutung als Lebensraum haben die grof3en entsiegelten Gewerbe- und Bahnbrachen
parallel zur Bahnlinie Erfurt—Nordhausen sowie zwischen Leipziger-Strafl3e und Bahnlinie
Eisenach—Halle. Im gesamtstadtischen Mal3stab mittlere Bedeutung haben ebenfalls der
Hanseplatz, Stralenbdume und das StraRenbegleitgrin.

Eine hohe Bedeutung im Teilraum hat der Geschiitzte Landschaftsbestandteil ,Henneteiche*.
Hervorzuheben sind weiterhin Biotope bzw. Biotopelemente aus zweiter Hand wie Nist- und
Versteckmoglichkeiten an und in Gebauden (z.B. fur Dohlen, Turmfalken, Mehlschwalben,
Mauersegler, Flederméuse, Insekten). Brachflachen dienen zahlreichen geféahrdeten Wild-
bienen-, Heuschrecken- und Kéaferarten sowie der Zauneidechse und ebenfalls stark riicklau-
figen Ruderalpflanzen als Lebensraum.

Boden

Aufgrund der dichten Bebauung sind die Boden stark tberpragt. Die Boden weisen meist nur
eine geringe bis sehr geringe Naturnahe auf. Die Bereiche mit hoherem Freiflachenanteil
besitzen eine mittlere Naturnéhe. Das naturliche Ertragspotential hat keine Bedeutung und
ist nur schwer zu ermitteln.

Gewaésser

Aufgrund der geohydrologischen Situation sind keine Grundwasseraustritte (Quellschittun-
gen) vorhanden. FlieRgewasser sind nicht vorhanden. Bereits im 18. Jh. sind in den Karten
keine Gewasser verzeichnet. Der Schwemmbach wurde etwa im Verlauf des heutigen Flut-
grabens (vgl. Kap. 1.1 Geraaue) um das bebaute Stadtgebiet bis zu seiner damaligen Min-
dung in die schmale Gera gefiuihrt (HERZOGIN ANNA AMALIA BIBLIOTHEK DER STIFTUNG WEIMA-
RER KLASSIK 1781 & 18. JH., THURINGER HAUPTSTAATSARCHIV WEIMAR 1798). Niederschlags-
wasser wurde vermutlich aus dem bereits fur damalige Verhaltnisse intensiv landwirtschaft-
lich genutzten Gebiet tber Graben entlang der Stral3en und Wege in den Schwemmbach
geleitet und versickerte schnell in den gut durchlassigen Boden.

Das Grundwasser ist bei einer Verweildauer des Sickerwassers in der Grundwasseruberde-
ckung von wenigen Tagen bis etwa 1 Jahr Gberwiegend sehr gering geschutzt.
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Das Gebiet des Ostlichen Stadtgebietes hat aufgrund der dichten Bebauung nahezu keine
Retentionsfunktion. Ausnahmen bilden das Gelande der Kleingartenanlagen zwischen Fried-
rich-Engels-Stral3e und Eugen-Richter-Stral3e sowie die entsiegelten Gewerbe-Brachen zwi-
schen Leipziger StrafRe und Weimarischer Straf3e mit mittlerer Retentionsfunktion.

Stadtklima und Luftqualitat

Das 0stliche Stadtgebiet gehort Gberwiegend zur Bebauungszone (Zone 4). GroRRere unbe-
baute Flachen gehoéren zur Klimaschutzzone 2. Die gréReren Verkehrswege (Leipziger Stra-
Re, Stauffenberg-Allee, Bahnlinie Eisenach—Halle) sowie die StralRe Am Nordstrand stellen
wichtige Luftleitbahnen dar und gehdren daher der Klimaschutzzone 1 an.

Die Verkehrsachsen Leipziger StralRe, Stauffenberg-Allee, Weimarische Stral3e und Eugen-
Richter-Stral3e stellen gleichzeitig erhebliche Belastungsbénder mit Larm-, Abgas- und Stau-
bemissionen dar. Weiterhin ist im Bereich der Iderhoffstral3e ein Kraftwerk der Stadtwerke
Erfurt vorhanden.

Landschaftsbild und Erholung

Das 0stliche Stadtgebiet ist durch ein relativ geschlossenes Stadtbild aus Wohnbebauung in
Richtung Altstadt (meist aus der Grunderzeit und der Zwischenkriegszeit) und Gewerbebau-
ten in Richtung Bahnlinie Erfurt—Nordhausen gekennzeichnet. Eingeschlossen sind bauliche
GroR¥formen mit gewerblicher Nutzung im Umfeld der SchlachthofstraRe/Eugen-Richter-
StralRe und an der Iderhoffstral3e (Erfurter Teigwaren, Kraftwerk, ehemaliges Malzwerk).
Vorgarten, Schmuckplatze (Leipziger Platz, Hanseplatz), begriinte Innenhéfe und Stral3en-
begleitgriin, insbesondere Stadtbdume haben eine wichtige gestaltende und auflockernde
Funktion. Das Umfeld der Schule an der Halleschen Stral3e sowie die Kleingartenanlagen an
der Eugen-Richter-Strale haben eine wichtige Bedeutung fir die Erholungsnutzung und
weiteres Potential. Es sind sonst kaum fir die Naherholung nutzbare Griinflachen vorhan-
den, vielfach handelt es sich um stark verlarmte Abstandsflachen (Stauffenbergallee) oder
Schmuckplatze (Leipziger Platz, Hanseplatz). Als derzeit extensiv genutzte Flachen mit Ent-
wicklungspotential sind die weitlaufigen, entsiegelten Gewerbe- und Bahnbrachen parallel
zur Bahnlinie Erfurt—Nordhausen sowie zwischen Leipziger-Stral3e und Bahnlinie Eisenach—
Halle hervorzuheben. Funktionale Beziehungen zu erholungswirksamen Freiraumen beste-
hen zum Flutgraben, zum Naherholungsgebiet Nordstrand sowie zum Offenland des 6stli-
chen HangfuRes (Ringelberg, Galgenberg). Die vorhandenen Verbindungen entlang Ge-
schwister-Scholl-Stral3e, Leipziger Stral3e, Greifswalder Stralie/Heckerstieg, Eugen-Richter
oder Innsbrucker Weg sind Uberwiegend unattraktiv (verlarmt, eng, unasthetisch, vermiuillt).
Eine besondere Bedeutung haben unter Denkmalschutz stehende Stral3en- und Platzsituati-
onen, Mietshausviertel (Mietshausviertel um Fritz-Blchner-Strafl3e, Wohnanlage Bremer
Stralle/Hansa-Blocke, Mietshausviertel Oststadt, Wohnanlagen Rathenaustra-
Re/Liebknechtstral3e/ Rontgenstralie) sowie Einzeldenkmale (Wohn- und Industriebauten).
Der Radfernweg , Thiringer Stadtekette®, der Fernwanderweg ,Okumenischer Pilgerweg (Ja-
kobsweq)“, der "Lutherweg" sowie Gebietsrad- und -wanderwege queren das 6stliche Stadt-
gebiet.
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3.1.5 Nordliches Stadtgebiet

Nutzung H]L\
Zum nordlichen Stadtgebiet wurden wesentliche Teile von ™~ )
-

Andreasvorstadt, Johannesplatz, Ilversgehofen, Hohenwin-

L

o L

den, Berliner Platz, Moskauer Platz und Sulzer Siedlung so- 1 S/J
wie angrenzende Teilbereiche von Johannesvorstadt, Gis- a §
persleben, Mittelhausen und Stotternheim zusammengefasst. Lj) f\*"‘l
Das nordliche Stadtgebiet ist gekennzeichnet durch einen W
hohen Anteil Wohnnutzung sowie erhebliche Anteile von Ge-

werbe-, Industrie und Verkehrsflachen. Die enthaltenen

Wohngebiete stammen aus der Griinderzeit, dem Siedlungsbau der Zwischenkriegsjahre
sowie umfangreichen Stadterweiterungen in Form von Grof3wohnanlagen aus der Zeit nach
1945 mit ihren jeweils typischen baulichen Dichten und Durchgrinungsanteilen. Im Zuge des
Stadtumbaues der GroRRwohnsiedlungen wurden Begrinungsmalnahmen realisiert. Das
Alter der Siedlungen nimmt im Wesentlichen von Stid nach Nord ab. Die Durchgriinung ist in
den altstadtnahen Bereichen sowie den Gewerbegurteln besonders gering. Der Bereich zwi-
schen llversgehofen und Rotem Berg ist durch einen hohen Anteil Brachen gekennzeichnet,
welche Uberwiegend durch Sanierungsziele fur eine bauliche Nachnutzung vorgesehen sind.

Pflanzen/Tiere/Biologische Vielfalt

Im nordlichen Stadtgebiet dominieren die Siedlungsbiotoptypen (v.a. Wohnbau-, Misch- und
Gewerbeflachen) mit mittlerem bis hohem Versiegelungsgrad der Freiflachen und geringen
Anteilen Siedlungsgriin. Die Bedeutung der Biotoptypen ist entsprechend gering bis sehr
gering. Mittlere bis hohe Bedeutung als Lebensraum haben die grof3en entsiegelten Gewer-
be- und Bahnbrachen im Bereich Mittelhduser Strae/August-Rdbling-Stral3e sowie die im
Zuge des Stadtumbaus entstandenen Freiflachen. Ebenfalls mittlere bis hohe Bedeutung hat
das Umfeld der Schmalen Gera.

Hervorzuheben sind weiterhin Biotope bzw. Biotopelemente aus zweiter Hand wie Nist- und
Versteckmoglichkeiten an und in Gebauden (z.B. fur Dohlen, Turmfalken, Mehlschwalben,
Mauersegler, Flederméuse, Insekten). Brachflachen dienen zahlreichen geféahrdeten Wild-
bienen-, Heuschrecken- und Kéaferarten sowie der Zauneidechse und ebenfalls stark ricklau-
figen Ruderalpflanzen als Lebensraum.

Boden

Aufgrund der dichten Bebauung sind die Boden stark tberpragt. Die Boden weisen meist nur
eine geringe bis sehr geringe Naturnédhe auf. Die Bereiche mit hdherem Freiflachenanteil
besitzen eine mittlere Naturnéhe. Das naturliche Ertragspotential hat keine Bedeutung und
ist nur schwer zu ermitteln. Béden der gré3eren Brachflachen 6stlich der Geraaue weisen
aufgrund der vorherrschenden Leitbodenform Sandig-lehmiger Kies und der anthropogenen
Uberpragung eine Eignung als Sonderstandort fiir trockenheitsliebende Arten der Ruderal-
und Ackerwildkrautflora auf.

Gewaésser

Die Schmale Gera und der Muhlgraben Gispersleben sind zur Mihlennutzung kinstlich ge-
schaffene Gewasser. Uber die Schmale Gera wurde im 18 Jh. der Schwemmbach bis zu
Gramme geflhrt. AuRerdem wurde ein Teil des Gerawassers in die Schmale Gera geleitet
(HERZOGIN ANNA AMALIA BIBLIOTHEK DER STIFTUNG WEIMARER KLASSIK 1781 & 18. JH., THU-
RINGER HAUPTSTAATSARCHIV WEIMAR 1798). Vermutlich handelt es sich bei der Schmalen
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Gera um einen ehemaligen Seitenarm der Gera im berieten Schwemmkegel am Ubergang
vom Bergland in das Erfurter Becken. Schmale Gera und Mihlgraben Gisperleben sind in
der Strukturbewertung als stark bis sehr stark verandert eingestuft. Die Ufer sind haufig be-
festigt, der Verlauf ist geradlinig. Die Sohle weist weitgehend naturnahe Substrate, wenn
auch bei eingeschrankter Variabilitat auf. Die aus dem Umland von Westen zur Gera flie-
Renden Gewasser (Rosenborn, Lindnergrund, Borntalsgraben, Marbach) sind innerhalb des
ndrdlichen Stadtgebietes vollstandig verandert (verrohrt) und stellen somit eine Barriere im
Gewasserbiotopverbund dar. Von Osten gibt es keine Zufliisse zur Gera. Insbesondere der
Schmalen Gera und ihrem Umfeld kommt trotz der anthropogenen Uberpragung eine her-
ausragende Bedeutung fur Biotopverbund, Naherholung- und Erholungsvernetzung zu.

Das Grundwasser im Bereich der fluviatilen Ablagerungen auf der Talsohle von der Gera im
Westen bis zu den Kiesgruben im Osten mit einer Verweildauer des Sickerwassers in der
Grundwasseruberdeckung von wenigen Tagen bis 3 Jahren ist gering bis sehr gering ge-
schitzt. AuRerhalb der Geraaue in Richtung K 35 (ehemalige B 4) ist das Grundwasser bei
einer Verweildauer des Sickerwassers in der Grundwasseriberdeckung von 10-25 Jahren
Uberwiegend gut geschtzt.

Das Gebiet des nérdlichen Stadtgebietes hat aufgrund der dichten Bebauung nahezu keine
Retentionsfunktion. Ausnahmen bilden das Gelande des Klinikums sowie der Bereich im
Umfeld der Strafl3e der Nationen und der Schmalen Gera mit mittlerer Retentionsfunktion.

Stadtklima und Luftqualitat

Das nordliche Stadtgebiet gehort Gberwiegend zur Bebauungszone (Zone 4) sowie in gerin-
geren Teilen entlang der K 35 (ehemalige B 4) zur Sanierungszone (Zone 3). Die gro3en
Verkehrsachsen (Bahnstrecke Erfurt—-Nordhausen, Stotternheimer Stral3e, Am Roten Berg)
sowie der Verlauf der Schmalen Gera gehdren zur Klimaschutzzone 2. Die Magdeburger
Allee und die Strasse der Nationen stellen wichtige Luftleitbahnen dar und gehéren daher
der Klimaschutzzone 1 an.

Die Verkehrsachsen Strafl3e der Nationen/Am Roten Berg, Magdeburger Allee und Stottern-
heimer Stral3e stellen gleichzeitig erhebliche Belastungsbander mit Larm-, Abgas- und Stau-
bemissionen dar.

Im nordéstlichen Bereich sind auch industrielle Nutzungen mit Emissionen sowie die Mull-
verbrennungsanlage und ein Kraftwerk vorhanden.

Landschaftsbild und Erholung

Das nordliche Stadtgebiet ist durch ein eher heterogenes Stadtbild gepréagt. Wohnbebauung
aus den verschiedenen Bauepochen von der Griinderzeit bis zu den Grol3wohnsiedlungen
der 1970er Jahre sind ebenso vorhanden wie Gewerbebauten aus diesen Epochen sowie
gewerbeartige Funktionsbauten (Blrogebaude, Krankenhaus, Thiringen-Park, Grol3markte,
Kraftwerk, Millverbrennungsanlage).

Je nach Bauepoche haben Vorgarten, halboffentliches Abstandsgriin und Straf3enbegleit-
grin einschlieBlich Stadtbaumen eine wichtige gestaltende Funktion. Der Uni-Campus, der
Rote-Berg-Park, Griinflichen an der Rote-Berg-Siedlung/Stotternheimer Stral3e und das
Gelande des Helios-Klinikums haben als eingeschlossene offentliche oder halboffentliche
Griunflachen eine wichtige Bedeutung, welche sich durch eine ansprechende gestalterische
und funktionale Qualitat auszeichnen. Mangelhaft ist die wenig ausgepragte Vernetzung zwi-
schen den Griunflachen und Parkanlagen untereinander sowie zu Grinanlagen und Freizeit-
einrichtungen in der Geraaue und den angrenzenden Stadtteilen. Weiterhin sind mehrere
groRere Kleingartenanlagen vorhanden. Die zentralen Stadtteile Johannesvorstadt, Johan-
nesplatz und Rieth sind an die Griinraume der Geraaue angebunden. Funktionale Bezlige zu
erholungswirksamen Freirdumen bestehen aus den westlichen Stadtteilen Andreasvorstadt,
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Berliner Platz, Moskauer Platz zur nérdlichen Geraaue und zur westlichen Hangkante zwi-
schen Fahnerschen Hohen und Steiger. Die Wege zur Geraaue sind relativ kurz und attrak-
tiv, die Verbindungen in die westliche Hangkante sind stark verbesserungswurdig. Vom
Wohngebiet Roter Berg bestehen funktionale Beziehungen mit ebenfalls kurzen Wegen zu
den Grin- und Freiflachen um den Zoo. Die Wegebeziehung zu den Kleingartenanlagen an
der Eugen-Richter-Stral3e aus den Stadtteilen Johannesplatz, Johannesvorstadt ist relativ
kurz und gut, verbesserungswiurdig ist die Anbindung des Nordstrandes. Mégliche funktiona-
le Beziehungen aus den Stadtteilen llversgehofen und Hohenwinden zu Grunflachen in der
Geraaue, am Roten Berg und um den Nordstrand sind unzureichend vorhanden. Als derzeit
extensiv genutzte Flachen mit Entwicklungspotential sind die Gewerbe- und Bahnbrachen
entlang der Schmalen Gera sowie entlang der Bahnstrecke Erfurt—Nordhausen sowie die im
Zuge des Stadtumbaus entstandenen Freiflachen hervorzuheben.

Eine besondere Bedeutung haben unter Denkmalschutz stehende Wohnviertel, Wohnhéau-
ser, StralR3en- und Platzsituationen sowie Industriebauten wie z.B. Wohnviertel "Erfurter Spar-
u. Bauverein", Gutenbergplatz, Wohnanlage der "Wohngemeinschaft Erfurt GmbH" und
Wohnviertel um den Schobersmuihlenweg.

Mehrere Gebietsradwege, der "Lutherweg" und ein Gebietswanderweg queren das ndrdliche
Stadtgebiet.
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3.1.6 Dorfliche Ortsteile

Nutzung ﬁ .L‘
Als dorfliche Ortsteile wurden die eingemeindeten Orte zu- ™ N L} -

sammengefasst. Sie haben zumindest in Teilen den land- j I .. o ;
lich/dorflichen Charakter bewahrt und liegen eingebettet in (e o ® . [ }“
folgende landschaftliche Teilraume: e e e e .\
® Hochflache im Stiden und Westen: Schaderode, Sa- Lj) o * .M
lomonsborn, Alach, Bindersleben, Ermstedt, Gottstedt, W

Frienstedt, Schmira, Waltersleben, Egstedt
®  Westliche Hangkante: Téttelstedt, Tiefthal, Marbach
= Erfurter Becken: Mittelhausen, Stotternheim
®  Geraaue: Kilhnhausen, Gispersleben, Hochheim, Bischleben-Stedten, Mdbisburg,
Molsdorf
= QOstliche Hochflache: Schwerborn, Téttleben, Kerspleben, Azmannsdorf, Wallichen,
Vieselbach, Hochstedt, Linderbach,
= Ostlicher HangfuR: BuRleben, Dittelstedt, Urbich, Niedernissa
= Steiger-Willrodaer Forst: Windischholzhausen, Melchendorf, Rohda, Rhoda
Die dorflich gepragten Ortsteile sind durch eine kleinteilige Mischung aus Wohn- und Gewer-
benutzung, Garten, randlichen Hecken-, Griinland- und Grabelandstrukturen sowie weiteren
Freiflachen gekennzeichnet. Begriinungsmafinahmen wurden im Zuge von Dorferneue-
rungsprogrammen umgesetzt. Bei Neubaugebieten wurde in der Regel eine randliche Ein-
grunung realisiert. Die dorflichen Ortsteile sind auch Standorte der Landwirtschaft (Haupter-
werb, Nebenerwerb und Kleintierhaltung).

Pflanzen/Tiere/Biologische Vielfalt

Auch in den dorflichen Ortsteilen dominieren die Siedlungsbiotoptypen (v.a. Wohnbau-, und
Mischflachen). Allerdings sind die Versiegelungsgrade der Freiflachen in der Regel geringer
und die Anteile Siedlungsgrin hoher als in den anderen bebauten TeilrAumen. Die Bedeu-
tung der Biotoptypen ist entsprechend sehr gering bis mittel.

Die grof3flachigen Garten (teilweise mit Altbaumbestand), die randlichen Heckenstrukturen
und die kleinteilige Nutzungsvielfalt an den Ortsr&dndern haben eine herausgehobene Bedeu-
tung fur die biologische Vielfalt, insbesondere fiir heimische Vogelarten und Kleinsauger.
Dies gilt noch verstarkt fiir die dorflichen Ortsteile in den weitgehend ausgerdumten Agrar-
landschaften der Teilraume Ostliche Hochflache, Hochflache im Suden und Westen, Ostli-
cher Hangful3, Erfurter Becken.

Hervorzuheben sind weiterhin Biotope bzw. Biotopelemente aus zweiter Hand wie Nist- und
Versteckmoglichkeiten an und in Geb&uden (z.B. fur Dohlen, Turmfalken, Mehlschwalben,
Mauersegler, Fledermause, Insekten), denen im Teilraum eine herausgehobene Bedeutung
zukommt, weil im unmittelbaren Umfeld (potenzielle) Nahrungshabitate vorhanden sind. Tro-
ckene Raine und Saumstrukturen werden von Wildbienen, Heuschrecken, Kafern sowie der
Zauneidechse als Lebensraume genutzt.

Eine hohe Bedeutung fur die biologische Vielfalt in den ddrflichen Ortsteilen haben die 14
Naturdenkmale, das FFH-Gebiet ,Molsdorfer Schlosspark* sowie die Geschiitzten Land-
schaftsbestandteile ,Geraaue bei Gispersleben”, ,Geraaue bei Kihnhausen” und ,Stedtener
Waldchen. Gleiches gilt fiir die Landschaftsschutzgebiete ,Landschaftsteile zwischen
Mobisburg und Egstedt”, ,Fahner Hohe" und ,Steigerwald", die teilweise bis an die Ortsran-
der reichen.
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Boden

Die Bdden sind meist deutlich Gberpragt. Aufgrund der wechselnden Bebauungsdichte wei-
sen die Boden meist nur mittlere bis sehr geringe Naturndhe auf. Die Bereiche mit hoherem
Freiflachenanteil besitzen eine mittlere Naturndhe. Das nattrliche Ertragspotential hat keine
Bedeutung und ist nur schwer zu ermitteln.

Gewaésser

Alle dérflichen Ortsteile sind von einem Gewasser durchflossen bzw. liegen im unmittelbaren
Umfeld eines FlieRgewassers. Die Bache und Flisse sind im Bereich der dorflichen Ortsteile
meist deutlich bis sehr stark verandert. Die Ufer sind Giberwiegend befestigt und begradigt,
kleinere Gewasser haufig auch verrohrt. Dennoch sind die Gewéasser von herausragender
Bedeutung fur Ortsbild, Naherholung, Biotopvernetzung und dorfliche Identitét.

Das Grundwasser weist unterschiedliche Geschiitztheitsgrade auf, die in der Regel mit dem-
jenigen des Teilraumes im Umfeld Ubereinstimmen.

Die dorflichen Ortslagen haben aufgrund der Bebauung nahezu keine Retentionsfunktion.

Stadtklima und Luftqualitat

Die dorflichen Ortsteile gehdren tberwiegend zur Sanierungszone (Zone 3) sowie in geringe-
ren Teilen zur Bebauungszone (Zone 4; Gispersleben, Stotternheim, Urbich, Windischholz-
hausen). Das Umfeld der Ortslagen gehért hdufig zur Schutzzone 2 oder zur Sanierungszo-
ne (Zone 3). Die FlieRgewasser-Taler stellen wichtige Luftleitbahnen dar und gehéren daher
der Klimaschutzzone 1 an.

Die grof3en Verkehrsachsen mit ihren Larm-, Abgas- und Staubemissionen liegen meist ab-
seits der dorflichen Ortsteile.

Die Ortschaften Alach und Bindersleben sind Einwirkungen durch Fluglarm ausgesetzt. Be-
dingt durch die Nahe zur ICE-Strecke Erfurt - Halle/Leipzig sind Bereiche der Ortschaften
Azmannsdorf, Linderbach und Vieselbach von erhdhten Gerduscheinwirkungen durch
Schienenverkehrslarm betroffen. Die Ortschaften Molsdorf und Waltersleben (BAB A 4) so-
wie die Ortschaften Mittelhausen und Kilhnhausen (BAB A 71) liegen im Larmeinwirkungsbe-
reich von Bundesautobahnen.

Landschaftsbild und Erholung

Die dorflichen Ortsteile sind in der Regel durch ein geschlossenes Ortsbild bei deutlicher
Nutzungsmischung gepragt. Dorfliche Wohnbebauung mit moderaten Ergéanzungen bis zur
aktuellen Zeit ist ebenso vorhanden wie Gewerbebauten und landwirtschaftliche Anlagen.
Hausgarten und o6ffentliche Zentralbereiche wie z.B. baumbestandene Anger und Dorfteiche
haben eine wichtige gestaltende Funktion. Extensiv genutzte Flachen mit Entwicklungspo-
tential finden sich haufig innerhalb der Ortsteile und im unmittelbaren Umfeld. Die landschaft-
liche Einbindung der Ortsrander bzw. eine erholungsgerechte Gestaltung der Wegenetze im
Umfeld ist in der Regel unzureichend ausgepragt.

Eine besondere Bedeutung haben zahlreiche unter Denkmalschutz stehende Dorfplatze,
Wohngebaude, Kirchen und Friedhdfe, Gehdofte, bauliche Ensemble, Mihlen, Keller, Waid-
mihlisteine, Gedenksteine, Grabmahle sowie die bauliche Gesamtanlage ,Schloss Molsdorf".
Etwa 2/3 der historischen Dorfkerne in Erfurt sind als Ensemble denkmalgeschitzt. In den
dorflichen Ortsteilen sind auRerdem zahlreiche Einzeldenkmale vorhanden.

Die dorflichen Ortsteile sind an Gebietsrad- oder Wanderwege angeschlossen und liegen
teilweise an Fernradwegen- oder Fernwanderwegen:
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= Tiefthal, Salomonsborn, Marbach, Stedten am geplanten ,Panoramaweg*
= Stotternheim und Molsdorf am "Lutherweg"
® Schmira und Kerspleben, Wallichen am ,Okumenischen Pilgerweg/Jakobsweg*
® Mobisburg am ,Weitwanderweg Jena-Eisenach*
®  Gispersleben, Kilhnhausen am Fernwanderweg ,Fahner Hohe"
®  Kidhnhausen, Gispersleben, Hochheim, Bischleben, Stedten, M&bisburg, Molsdorf am
.Geraradwanderweg"
®  Mobisburg, Stedten, Bischleben, Hochheim, Azmannsdorf, Vieselbach an der , Thi-
ringer Stadtkette*
Wanderwege sind vor allen in den Ortsteilen am Rand von Steiger/Willdodaer Forst und
Fahnerscher Hohe vorhanden. Die Radwege laufen haufig straldenbegleitend.
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3.2 Geraaue

"

Nutzung L\
Die Geraaue durchzieht die Stadt Erfurt von Stidwest nach [ L\

i ‘Jd_‘;‘_’_:.'
Nord. Im Teilraum werden die im Wesentlichen unbebauten ‘*) \
Flachen des urspriinglichen Uberflutungsbereiches zusam- i D —
\
)
|

T

mengefasst. Mit dem Austritt aus dem Stadtgebiet geht die

Geraaue in die Ebene des Erfurter Beckens uber. Als Gera-

aue wurde hier nur der engere Bereich der Aue abgegrenzt, W

der auch optisch noch in Beziehung zum Fluss steht.

Oberhalb der Stadt ist die Aue noch relativ schmal und tber-

wiegend landwirtschaftlich genutzt (Ackerland und Grinland). Weiterhin nehmen Garten und
Grabeland nennenswerte Anteile ein. Im Stadtgebiet ist die Aue fast vollstandig bebaut und
im Umfeld des urspringlichen Geralaufes (Breitstrom, Walkstrom, Bergstrom) kaum mehr
optisch wirksam. Im Umfeld des kinstlich geschaffenen Flutgrabens (ehemaliger Verteidi-
gungsring) sind noch relativ schmale Freiflachen vorhanden. Im nérdlichen Stadtgebiet er-
weitern sich sowohl die urspringliche Aue als auch die unbebauten Freiflachen, die hier
meist als Grun- und Sportflaichen genutzt werden. Unterhalb des Stadtgebietes ist die Gera-
aue uberwiegend landwirtschaftlich (h&ufig ackerbaulich) genutzt. Zwischen Gispersleben
und Kiihnhausen sind auch grof3flachige naturschutzrechtliche Ausgleichs- und Ersatzmal3-
nahmen zum Neubau der BAB A71 und des Neubaues der ICE-Trasse vorhanden. Die Gera
und wird innerhalb und auf3erhalb des bebauten Stadtgebietes durch die Angelfischerei ge-
nutzt und gepflegt.

In der Geraaue oder an deren Rand liegen die dorflichen Siedlungen Molsdorf, Mébisburg,
Bischleben-Stedten, Hochheim, Gispersleben und Kiihnhausen.

Pflanzen/Tiere/Biologische Vielfalt

In der Geraaue dominieren in den Auf3enbereichen Grinland und Ackernutzung. Garten und
Grabeland sind ebenfalls in gréReren Anteilen vorhanden. Innerhalb des bebauten Stadtge-
bietes sind Grinflachen, Sportanlagen und StraRenbegleitgriin vorherrschend. Die Bedeu-
tung der Biotoptypen ist Uberwiegend mittel. Hohe Bedeutung als Lebensraum und fur den
Biotopverbund haben die FlieBgewéasser mit ihren teilweise naturnahen Uferbereichen und
die angrenzenden Grinlandbereiche.

Die Gera selbst bietet tiber 20 Fischarten einen Lebensraum, darunter Barbe, Groppe und
Asche. Die langfristige Erhaltung der Fischfauna ist an die noch herzustellende dkologische
Durchgangigkeit des Gera-Systems gebunden. Das Gewasser sowie die Uferstrukturen wer-
den von zahlreichen anspruchsvolle Vogelarten zur Fortpflanzung und zur Nahrungssuche
genutzt, darunter Eisvogel, Gebirgsstelze, Wasseramsel und den an alten Baumbestand
gebundenen Grauspecht. Im Uferbereich der Gera stocken zudem noch einzelne Exemplare
der authochthonen, in Thiringen unmittelbar vom Aussterben bedrohten Schwarzpappel.
Eine hohe Bedeutung haben au3erdem die 3 Naturdenkmale sowie die Geschutzten Land-
schaftsbestandteile ,Geraaue bei Kilhnhausen®, ,Geraaue bei Gispersleben“ und ,Dreien-
brunnen®.

Die Zerschneidungswirkung der gro3en Verkehrsachsen (A 4, A 71, ICE) ist aufgrund der
weitraumigen Uberbriickung der Aue relativ gering.
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Boden

In der Geraaue sind die typischen Auenbdden der bodengeologischen Einheiten Lehm-Vega
und Sandiger Lehm-Vega vorhanden. Die im sudlichen Teil bis etwa Bischleben vorherr-
schende sandige Auspragung weist eine mittlere nattrliche Ertragsfahigkeit auf, wahrend die
im Ubrigen vorherrschende schluffig-lehmige Auspragung eine hohe natirliche Ertragsfahig-
keit besitzt. Die Naturndhe der Boden ist iberwiegend als mittel einzuordnen, wobei inner-
halb des Stadtgebietes auch Bereiche mit geringer und sehr geringer Naturndhe auftreten.
Die Boden der Geraaue weisen eine Eignung als Sonderstandorte fir spezialisierte Pflan-
zengesellschaften mit mafig feuchten bis frischen Standortanspriichen auf.

Gewaésser

Die Geraaue ist in besonderer Weise durch den Flusslauf der Gera und ihre Nebenarme
(Walkstrom, Bergstrom, Breitstrom) gepragt. Der Flutgraben sowie die Muhlgraben (Hoch-
heim, Gispersleben, Schmale Gera) sind kiinstlich geschaffene Gewasser.

Innerhalb der bebauten Ortslagen sind alle FlieRgewasser als stark bis sehr stark verandert
einzustufen. Eine Ausnahme bildet der im Briuhl renaturierte Bergstrom mit einer Einstufung
als maRig verandert. Die Gewasserabschnitte auRerhalb der bebauten Ortslagen sind als
deutlich bis stark verandert eingestuft. Die Veranderungen bestehen vor allem in einer redu-
Zierten Strukturvielfalt von Sohle und Ufer durch Uferbefestigungen unterschiedlicher Intensi-
tat, Begradigungen und Verkirzungen der Laufstruktur sowie durch die intensive oder gar
bauliche Nutzung der Aue. Die Gera mit den angrenzenden Griin- und Freiflachen ist das
wichtigste Element der Naherholung bzw. der Vernetzung von Erholungsbereichen und des
Biotopverbundes im Stadtgebiet.

Grundwasser befindet sich Uberwiegend im Bereich fluviatiler Ablagerungen auf der Talsohle
und im Oberen Muschelkalk (oberhalb Dreibrunnenfeld). Das Grundwasser ist bei einer Ver-
weildauer des Sickerwassers in der Grundwassertberdeckung von wenigen Tagen bis 3
Jahren gering bis sehr gering geschuitzt.

Die nutzungsbeeinflusste Retentionsfunktion in der Geraaue ist Uberwiegend mittel, in den
bebauten Bereichen gering bis nicht vorhanden und in den parkartigen Bereichen hoch.

Stadtklima und Luftqualitét

Die Geraaue ist die wichtigste Frisch- und Kaltluftbahn fur die Stadt Erfurt und gehdrt in ihrer
gesamten Flache zur Klimaschutzzone 1. Bebaute Bereiche innerhalb der Stadt gehoren zur
Bebauungszone (Zone 4), bebaute Bereiche der Ortsteile zur Sanierungszone (Zone 3). Im
Randbereich der Altstadt befinden sich die grof3en Verkehrsachsen (Stauffenbergallee,
Bahnstrecke Eisenach—Halle) im unmittelbaren Randbereich der Geraaue und stellen erheb-
liche Belastungsbander mit Larm-, Abgas- und Staubemissionen dar. Ansonsten ist die Ger-
aaue frei von wesentlichen Belastungsquellen.
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Landschaftsbild und Erholung

Die Geraaue ist eines der bedeutendsten Rickgrate des Freiflachensystems der Stadt und
ist verschieden landschatftlich ausgepréagt. Der Flusslauf mit seinen gehdlzbestandenen
Ufern stellt die einzige Kontinuitat dar.

Im Oberlauf bis Mobisburg prasentiert sich die Aue als offene landwirtschaftlich genutzte
Flache mit hohem Griinlandanteil, naturnahen Gehdélzstrukturen und eingebetteten dorflichen
Siedlungen. Von Mobisburg bis zur Altstadt bleibt die Gelandetopografie der Aue weiterhin
erkennbar, das nutzungsbeeinflusste Bild wandelt sich jedoch zu einer Stadtrandlandschaft
mit hohen Anteilen von (Klein-)Garten und kleinteiliger Bebauung. Das sudwestliche Geratal
bildet aufgrund der natirlichen und infrastrukturellen Eigenschaften die besten Vorausset-
zungen fur die Erholungsnutzung in Form landschaftsgebundener Freizeitaktivitaten.
Entlang der Altstadt ist die Aue in ihrer urspriinglichen Form nicht mehr erkennbar, der Flut-
graben préasentiert sich als relativ gerades und tief eingeschnittenes Gelande mit dichtem,
meist beiderseitigem Gehdlzbestand.

Mit dem Verlassen der Altstadt wird die Aue wieder erkennbar und stellt sich beginnend mit
dem Nordpark als breites Band von Griun- und Sportanlagen dar. Hervorzuheben sind dabei
die offentlichen Griinanlagen Nordpark (11 ha), der Wanderweg entlang der Gera von der
Nordpark-Briicke bis zur Vilniuser StralRe (3ha), der Park ,Nordliche Geraaue® einschlieflich
des Wanderweges entlang der Gera vom Teichmannshof bis zum Kilianipark (GréRRe ca. 18
ha) und der Kilianipark (2ha), welche sich durch eine gestalterische und funktionale Qualitat
auszeichnen. Die Grinanlagen sind meist weitlaufige Wiesenflachen mit Gehdlzgruppen.
Fur die Erholung hat innerhalb des Teilraums vor allem die Geraaue bei Gispersleben grof3e
Bedeutung. Sie ist als relativ ruhiges Gebiet im Larmaktionsplan Stufe 2 ausgewiesen.
Mangelhaft ist die wenig ausgeprégte Vernetzung zwischen den Grunflachen und Parkanla-
gen innerhalb der nordlichen Geraaue zu den Grinanlagen und Freizeiteinrichtungen in den
angrenzenden Stadtteilen.

Mit dem Verlassen des kompakten Stadtkdrpers wird die Aue erkennbar breiter und gewinnt
nach Norden zunehmend das Bild einer offenen, relativ strukturarmen Agrarlandschaft. An
den Randern der Dorfer ist das Landschaftsbild mit kleinraumigem Wechsel aus Garten,
Obstwiesen, Grinland und Grabeland oft noch relativ abwechslungsreich.

Eine besondere Bedeutung haben die unter Denkmalschutz stehenden Briickenbauwerke.
Auch der Flutgraben geniel3t als technisches Gewasserbauwerk Denkmalschutz.

Der Radfernweg ,,Gera-Radweg* verlauft fast vollstdndig und der Radfernweg , Thiringer
Stadtekette” sowie der Kleingartenwanderweg zu grof3en Teilen in der Geraaue. AulRerdem
verlauft ein Gebietswanderweg in der Geraaue und die Fernwanderweg ,Weitwanderweg
Jena-Eisenach*, ,Fahner Hohe", der "Lutherweg" sowie mehrere Gebietsradwege binden
hier an.
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3.3 Westliche Hangkante

Nutzung
Unter der westlichen Hangkante wurden die stérker in Rich-

tung Osten bis Norden geneigten Flachen westlich der Gera-
aue zusammengefasst. Die westliche Hangkante bildet den
Ubergang zwischen Geraaue/Erfurter Becken (in bebauter
Form als ndrdliches Stadtgebiet) und der Hochflache im Wes-
ten unter Einschluss der Auslaufer der Fahner Héhe. Typisch
fur diesen Bereich ist der kleinraumige Wechsel zwischen
landwirtschaftlicher Nutzung (Ackerland, Blumenanbau, Griin-
land, Obstbau), (Klein-)Gartenanlagen und Wohnnutzung. Die dérflichen Siedlungen Tiefthal,
Schaderode, Salomonsborn und Marbach liegen eingebettet in der westlichen Hangkante.
Ausgleichsmalinahmen wurden im Zuge von Planfeststellungs- und Flurbereinigungsverfah-
ren umgesetzt.

Pflanzen/Tiere/Biologische Vielfalt

Die westliche Hangkante ist durch eine hohe Biotopvielfalt gekennzeichnet. Zwar sind auch
hier grol3e Bereiche mit Acker (geringe Bedeutung) vorhanden. Allerdings sind diese relativ
stark durch lineare Elemente wie Gehdlze und Gewasser (mittlere Bedeutung) gegliedert. Im
Bereich des Schaderoder Grundes, der Fahner Hohe, an den Ortsrandern sowie im sudli-
chen Teilraum sind auRerdem nennenswerte Anteile von Griinland, Obstwiesen, Obstplanta-
gen, Garten und Grabeland vorhanden (mittlere bis hohe Bedeutung), die zu einer deutlichen
Erhéhung der Strukturvielfalt beitragen. Im Randbereich der Fahner Hohe sind naturnahe
Eichen-Hainbuchenwaélder (sehr hohe Bedeutung) sowie kulturbestimmte Kiefernwélder (ho-
he Bedeutung) vorhanden. Der Teilraum hat mit seinen Gehdélzstrukturen und Obstwiesen
eine wichtige Funktion im Biotopverbund fir Wald-Lebensraume (Fahner Hohe—Steiger) so-
wie Streuobstlebensrdume (Fahner Hohe—Steiger-Sudrand). Am Nordrand sind wertvolle
Trockenlebensraume auch mit hoher Bedeutung fur den Biotopverbund vorhanden.

In den Trockenlebensraumen siedeln zahlreiche typische Pflanzen kontinentaler Trockenra-
sen neben Arten der Segetalflora, so auch die in Thiringen hochgradig bestandsgefahrdeten
Sippen Venuskamm, Schwarzkiimmel, Langtraubiger Kohl sowie Roter und Gelber Horn-
mohn. Sdume und Heckenstrukturen bieten Arten wie Zauneidechse und Neuntoter ausrei-
chend Nahrung sowie Versteckmoglichkeiten. Hohere Baume in Feldgehoélzen und am Rand
der Fahner H6he werden vom Rotmilan zur Brut genutzt. Am Rand der Fahner H6he befin-
det sich zudem das einzige gréRRere Vorkommen des Frauenschuhs im Erfurter Stadtgebiet.
Besonders hohe Bedeutung haben das FFH-Gebiet , Trockenrasen zwischen Witterda,
Elxleben und Kihnhausen“, das EG-Vogelschutzgebiet ,Ackerhtgelland westlich Erfurt mit
Fahnerscher Hohe", das Naturschutzgebiet ,Schwellenburg” und die Geschutzten Land-
schaftsbestandteile ,,Alte Lehmgrube bei Schmira®, ,Pfaffenlehne®, ,Hungerbachhélzchen®,
.Feldgehdlze, Streuobstwiesen und Quellbereiche bei Salomonsborn-Tiefthal“, ,Hohlweg bei
Tiefthal, ,Gehdlze am Heubacher See“, ,Der Queren®, ,Die Heubachbiische”, ,Geholze am
Heubacher See", ,Sulze", ,Kippelborn* und ,Hihnerbiel* und das Naturdenkmal ,Heubacher
See". AuRRerdem sind Geschitzte Gehdlze ,,Bechergarten bei Tiefthal* und das Landschafts-
schutzgebiet ,Fahner Hohe" bedeutend, dessen raumliche Erweiterung sowie Ergéanzung um
ein Naturschutzgebiet ,,Orphaler Grund“ geplant sind.

Die westliche Hangkante wird durch die A 71 zwischen Tiefthal und Salomonsborn durch-
schnitten sowie im Osten durch die Hannoversche Stralde abgegrenzt, welche eine erhebli-
che Barriere fUr die meisten Tierarten darstellen.
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Boden

Im unteren Hangbereich (zwischen Tiefthal und Eselsgraben) befindet sich L63-Schwarzerde
mit sehr hoher natirlicher Ertragsfahigkeit. Im oberen Hangbereich (steiniger Lehm, vorwie-
gend Sedimente des Unteren Keupers) sowie im Bereich der Fahnerschen Hohen (lehmig,
steiniger Ton, Sedimente des Oberen Muschelkalkes) ist die natlrliche Ertragsfahigkeit mit-
tel. Die Naturndhe der Bdden ist fast Giberall als mittel einzustufen, nur die Boden der bewal-
deten Bereiche der Fahnerschen Hohen sowie der Schaderodaer Grund besitzen eine sehr
hohe Naturndhe. Im Teilraum sind zahlreiche Béden mit Eignung als Sonderstandorte fur
spezialisierte Pflanzengesellschaften vorhanden. In den zahlreichen Bachtélchen (z.B.
WeilRbach, Rosenborn) sind méaRig feuchte bis frische Standortbedingungen vorherrschend,
wahrend an den stidexponierten Hangen dieser Taler maRig trockene bis wechseltrockene
Bedingungen auftreten. Die Keupergipshartlinge (Schwellenburg, Kleiner Roter Berg) sind
Sonderstandorte fir hoch spezialisierte Pflanzengesellschaften mit trockenen bis sehr tro-
ckenen Standortanspriichen.

Gewaésser

Die westliche Hangkante ist reich an FlieBgewéssern (u.a. Weil3bach, Lindnergrund, Rosen-
born, Borntalsgraben, Marbach, Eselsgraben), die allerdings vielfach nur eine temporéare
Wasserfihrung aufweisen. Die kleineren Gewasser sind begradigt, haufig (abschnittsweise)
verrohrt und daher als sehr stark bis vollstandig verandert einzustufen. Rosenborn und
Eselsgraben weisen auch nur maRig veranderte Abschnitte auf. Der Weil3bach ist aul3erhalb
der bebauten Bereiche sogar nur gering bis mafig verandert. Die Gewasserachsen sind ein
wichtiges Potential fiir den Biotopverbund sowie die Vernetzung der erholungswirksamen
Freiflachen im Teilraum Westliche Hangkante mit dem angrenzenden (nérdlichen) Stadtge-
biet.

Im unteren Hangbereich befindet sich das Grundwasser tUberwiegend unter Deckschichten
im Bereich des Unteren Gipskeupers. Das Grundwasser ist hier bei einer Verweildauer des
Sickerwassers in der Grundwassertberdeckung von 10-25 Jahren gut geschitzt. Im oberen
Hangbereich, den Fahnerschen Héhen sowie dem Schaderoder Grund befindet sich das
Grundwasser im Unteren Keuper und Oberen Muschelkalk mit nur geringer bis sehr geringer
Schutzfunktion der Uberdeckung (Verweildauer des Sickerwassers in der Grundwasseriiber-
deckung von wenigen Tagen bis 3 Jahre).

Die nutzungsbeeinflusste Retentionsfunktion ist iberwiegend gering, in den grinlandreiche-
ren Bereichen um Marbach hoch sowie in den bewaldeten Bereichen von Fahnerscher Hohe
und Schaderoder Grund sehr hoch.

Stadtklima und Luftqualitét

Die westliche Hangkante beinhaltet aktive Kalt- und Frischluftentstehungsgebiete, also land-
und forstwirtschaftlich genutzte Flachen in geneigten Hangbereichen und hat eine herausge-
hobene Bedeutung fur die Beluftung des ndrdlichen Stadtgebietes. Der Teilraum gehdrt da-
her fast vollstandig zur Schutzzone 2. Die unteren Hangbereiche parallel zur K 35/B 4 und
die Fliel3gewassertaler sind zudem wichtige Leitbahnen fir Kalt- und Frischluft und gehoren
daher zur Schutzzone 1. Die eingeschlossenen bebauten Bereiche der dorflichen Siedlungen
sind als Sanierungszone (Zone 3) ausgewiesen.

Die K 35/B 4 am Rand der westlichen Hangkante ist ein Belastungsband mit Larm-, Abgas-
und Staubemissionen.
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Landschaftsbild und Erholung

Die westliche Hangkante ist durch ein abwechslungsreiches und kleinteiliges Landschaftsbild
gekennzeichnet. Die gro3ten Teile werden von einem eher kleinstrukturierten Offenland mit
Wiesen, Gemiise- und Blumenfeldern, Ackern sowie Gartenanlagen und Obstwiesen einge-
nommen. In diesem Teilraum befinden sich mit Abstand die meisten Kleingartenanlagen
rund um die Schwedenschanze und den Hauptfriedhof. Die zahlreichen Bachtaler zeichnen
sich im oberen Hangbereich deutlich in der Gelandetopografie ab. Am Hangful} treten die
FlieBgewasser mit Ausnahme des Weillbaches aufgrund ihrer geringen Wasserfiihrung und
des weitgehend fehlenden Uferbewuchses wenig in Erscheinung.

Fur die Erholung hat innerhalb des Teilraumes vor allem der von Larm abgeschirmte Land-
schaftsraum Orphalgrund / Weil3bachtal eine besondere Bedeutung und ist deshalb im
Larmaktionsplan Stufe 2 als ruhiges Gebiet ausgewiesen.Die Fernwanderwege ,Panorama-
weg" (geplant), ,Fahner Hohe* und ,Okumenischer Pilgerweg (Jakobsweg)*, der "Lutherweg"
sowie der Kleingartenwanderweg verlaufen zum grofRen Teil im Bereich der der westlichen
Hangkante. Auf3erdem sind mehrere Gebietsrad- und —wanderwege sowie Reitwege vor-
handen.
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3.4 Steiger-Willrodaer Forst

Nutzung f 1
Im Teilraum Steiger-Willrodaer Forst wurde die Uberwiegend “’1 L\L;_ﬂl

bewaldete stdliche Begrenzung des Thuringer Beckens zu- \
sammengefasst. Es dominiert die forstwirtschaftliche Nut- 1
zung, die im Bereich des Standortiibungsplatzes Drosselberg ”““L/>

Y

von Trocken- und Halbtrockenrasen unterbrochen wird. Der
Raum hat au3erdem eine wichtige Funktion fir Arten- und
Biotopschutz sowie Erholung.

Pflanzen/Tiere/Biologische Vielfalt

Der Teilraum beherbergt fast samtliche Waldlebensrdume des Stadtgebietes von Erfurt. Es
handelt sich im Steiger vorwiegend um Eichen-Hainbuchenwald auf eutrophen frischen bis
mafig trockenen Standorten und im Willrodaer Forst vorwiegend um Eichen-
Hainbuchenwald und Buchen(misch)wald auf eutrophen frischen bis mafig trockenen
Standorten (sehr hohe Bedeutung). Nur zu geringen Anteilen ist kulturbestimmter Fichten-
wald (mittlere Bedeutung) vorhanden. Im Bereich des Standortibungsplatzes Drosselberg ist
Uberwiegend artenreiches mageres Griinland (sehr hohe Bedeutung) vorhanden. Des Weite-
ren sind vornehmlich im Randbereich des Teilraums von Obstwiesen und Gehdélzstrukturen
(mittlere bis hohe Bedeutung) gegliederte Ackerbiotope (geringe Bedeutung) vorhanden. Der
Teilraum hat Bedeutung fur den Biotopverbund fur die Lebensraumtypen Wald, Trockenbio-
tope und Streuobst.

Der geschlossene Geholzbestand des Steigers wird von einer artenreichen Vogel- und Sau-
getierfauna besiedelt. Naturschutzfachlich von besonderer Bedeutung sind die Vorkommen
der drei Spechtarten Schwarzspecht, Grauspecht und Mittelspecht sowie der Fledermausar-
ten Kleiner Abendsegler, Bechsteinfledermaus, Mopsfledermaus, Grof3es Mausohr und Klei-
ne Hufeisennase. Die offenen, teilweise durch Kleingewasser strukturierten Flachen am
Drosselberg bieten u.a. Kammmolch, Laubfrosch und Schlingnatter geeignete Lebensraume.
Auch der Kreuzenzian-Ameisenblauling - eine Art fur die Thiringen eine besondere Verant-
wortung fir den weltweiten Erhalt tragt - kommt hier lokal vor. In den geschlossenen Gehdlz-
bestand eingestreute Feuchtwiesen werden von der Schmalen Windelschnecke sowie dem
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling besiedelt. Unter den zahlreichen Orchideenarten
sind Frauenschuh (sehr kleines Vorkommen), Bienenragwurz und Korallenwurz erwéahnens-
wert.

Von hoher Bedeutung sind das FFH-Gebiet ,Steiger-Willroder Forst-Werningslebener Wald*,
das EG-Vogelschutzgebiet ,Muschelkalkgebiet sudostlich Erfurt”, das Naturschutzgebiet
+LAspenbusch”, die Geschitzten Landschaftsbestandteile ,Lohfinkensee®, ,Martinsbusch mit
Bachmaander®, ,Wiese am Wachsenburgblick”, ,Hochheimer Holz mit Hopfgrund und Wall-
burg®, ,Kellergrund®, ,Hahnberg“, ,Hange am Drosselberg®, ,Dorfstattwiese”, ,,Quellteich mit
Silbergraben” und ,Feuchtwiesen und Kleingewasser am Strohbergtiimpel“ sowie die Natur-
denkmale ,Ungeheurer Sumpf“, ,Raufenteich”, ,Teufelssumpf‘, ,Kleiner Waldhausteich®,
»Groler Waldhausteich®, ,Dreibatzenloch* und ,Schuckelteich®. Weiterhin sind Landschafts-
schutzgebiete ,Steigerwald®, ,limtal von Oettern bis Kranichfeld“ vorhanden, die durch eine
jeweils geplante Erweiterung bis zur BAB A 4 verbunden werden sollen. Im Bereich des
Standortibungsplatzes ist die Ausweisung des Naturschutzgebietes ,Drosselberg-Willroder
Forst" geplant.

Der Teilraum wird am Rand des Stadtgebietes von der BAB A 4 durchschnitten, die eine er-
hebliche Barriere darstellt.
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Boden

Im Teilraum sind steinig-lehmige Boden auf Sedimenten des Keupers und Muschelkalkes
vorherrschend. Die naturliche Ertragsfahigkeit ist Uberwiegend mittel, in kleineren Bereichen
bei Windischholzhausen und im Zentrum des Steigerwaldes auch hoch. An den steilen
Hangbereichen entlang der Gera, um das Schdntal, um die Suhlequelle sowie an den Tal-
hangen im Oberlauf des Pfingstbaches sind die einzigen Boéden mit geringer nattirlicher Er-
tragsfahigkeit im Gebiet der Stadt Erfurt zu finden (toniger Felsrendzina im Unteren Mu-
schelkalk). Die Naturnahe der Béden ist Uberwiegend hoch bis sehr hoch. Auf3erdem sind
grol3ere Bereich mit mittlerer Naturnéhe der Boden vorhanden.

Weite Bereiche des Teilraumes weisen eine Eignung als Sonderstandort flr spezialisierte
Pflanzengesellschaften auf. Auf dem Hochplateu des Steigers sowie in den Bachtélern sind
malRig feuchte bis frische Standortverhaltnisse vorherrschend, wahrend im Bereich des
Drosselberges und des Willrodaer Forstes maRig trockene bis wechseltrockene Standorte
vorkommen. Sonderstandorte fur stark spezialisierte Pflanzengesellschaften sind die trocke-
nen bis sehr trockenen und nahrstoffarmen Standorte im Bereich stark geneigter Hange der
Auslaufer der Muschelkalkplateaus an Gera, Rhodaer Bach, Holzergraben, Pfings-
bach/Suhle Quelle und Peterbach.

Gewaésser

Im Teilraum Steiger-Willrodaer Forst sind die Quellbereiche zahlreicher FlieRgewasser zu
finden (Pfingstbach, Rhodaer Bach, Zaunwiese, Steinbach, Silberhittengraben, Schind-
leichsgraben, Holzergraben). Zu den Gewassern liegen keine Gewasserstrukturdaten vor.
Aufgrund ihrer Einbettung in relativ naturnahe Biotopstrukturen ist jedoch davon auszuge-
hen, dass die Gewdasser ebenfalls nur gering bis deutlich verandert sind. Es sind im Bereich
des Steigers zahlreiche kleinere naturnahe Stillgewasser (Waldweiher) vorhanden.

Die Grundwasservorkommen befinden sich Uberwiegend im Oberen Muschelkalk und sind
bei einer Verweildauer des Sickerwassers in der Grundwassertberdeckung von mehreren
Monaten bis 3 Jahren nur gering geschiitzt. Kleinflachig sind auch Bereiche sehr geringer
Schutzfunktion vorhanden. Im Zentralbereich des Steigers sind die Grundwasservorkommen
dagegen bei einer Verweildauer des Sickerwassers in der Grundwassertiberdeckung von
mehr als 25 Jahren sehr gut geschitzt.

Das Retentionsvermégen ist als Uberwiegend mittel bis hoch einzustufen.

Stadtklima und Luftqualitét

Der Teilraum Steiger-Willrodaer Forst beinhaltet aktive Kalt- und Frischluftentstehungsgebie-
te und hat eine herausgehobene Bedeutung fir die Beluftung des siidlichen Stadtgebietes
und der Kernstadt. Der Teilraum gehdrt daher fast vollstandig zur Schutzzone 2. Der Hang-
bereich der Gera sowie Taler der kleineren FlieRgewasser sind zudem wichtige Leitbahnen
fur Kalt- und Frischluft und gehdren daher zur Schutzzone 1. Die eingeschlossenen bebau-
ten Bereiche sind als Sanierungszone (Zone 3) ausgewiesen.

Die beiden Autobahnzubringer der BAB A4 sind wesentliche Belastungsbander mit Larm-,
Abgas- und Staubemissionen.

Umwelt- und Naturschutzamt 51



LANDSCHAFTSPLAN ERFURT / RAHMENKONZEPT ,MASTERPLAN GRUN"

Landschaftsbild und Erholung

Das Landschaftsbild wird von den naturnahen Laubwald- und Laubmischwaldbestdnden do-
miniert. Das Gelande des Standortibungsplatzes Drosselberg gleicht optisch einer grof3en
Hutelandschaft. Die Rander des Teilraumes sind durch Ubergéange zur Stadt und Ortsteilen
(Stadtrandlandschaft mit Garten und Einzelhausbebauung) sowie zur ackerbaulich genutzten
Hochebene (teilweise mit Griinland und Obstwiesen) gekennzeichnet.

Fast der gesamte Teilraum besteht aus erholungswirksamen oder potenziell erholungswirk-
samen Raumen. Insbesondere der westliche Steigerwald ist von Larm relativ abgeschirmt
und hat deshalb eine besondere Bedeutung fiur die Erholung. Im La&rmaktionsplan Stufe 2 ist
der westliche Steigerwald als ruhiges Gebiet ausgewiesen.

Eine besondere Bedeutung hat das unter Denkmalschutz stehende Bodendenkmal Forst-
haus Willrode.

Der Fernwanderweg ,Weitwanderweg Jena-Eisenach”, zahlreiche Gebietswanderwege und
Gebietsradwege sowie einige Reitwege verlaufen im Bereich von Steiger-Willrodaer Forst.
Weiterhin gibt es die Lehrpfade Trimm-Dich-Pfad, Waldsportpfad und Vita parcours.
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3.5 Erfurter Becken

Nutzung H]L\
Als Erfurter Becken wird hier die sich trichterférmig nach Nor- ~ [7 ™ ) —

1
L

den erweiternde Ebene der Gera-Unstrut-Niederung mit dem

o L

GroRRen Ried abgegrenzt. Dieser Bereich ist durch grof¥flachi- 1 S/J
ge landwirtschaftliche Nutzung (fast ausschlieRlich Ackerbau) i §
und Kiesabbaugebiete gekennzeichnet. Im Zusammenhang Lj) f‘*"“l
mit der Rohstoffgewinnung wurden Rekultivierungsmafnah- W

men realisiert. Aulierdem befinden sich im Teilraum Aus-

gleichsmalRBhahmen zum Neubau der BAB A 71 sowie Begru-

nungsmaflnahmen an Feldwegen im Rahmen eines Feldwegebegriinungsprojektes.

Im Erfurter Becken eingebettet liegen die dorflichen Siedlungen Mittelhausen und Stottern-
heim.

Pflanzen/Tiere/Biologische Vielfalt

Im Erfurter Becken sind Ackerbiotope (geringe Bedeutung) vorherrschend. Griinland sowie
Feuchtlebensraume (mittlere bis hohe Bedeutung) sind im Umfeld der Schmalen Gera sowie
der Kies- und Tongruben vorhanden. Am ndrdlichen Rand des Stadtgebietes sowie im Be-
reich des Roten Berges sind kleinere Restwalder (hohe bis sehr hohe Bedeutung) vorhan-
den. Auch Trockenbiotope im Bereich des Roten Berges haben eine hohe Bedeutung. Im
Teilraum sind mit den FlieRgewassern einschlie3lich deren Ufergehdlze, Restwaldern und
trockenen Sonderstandorten geeignete Vernetzungselemente fir den Biotopverbund von
Feucht-, Trocken- und Waldlebensraumen vorhanden.

Besondere Bedeutung haben das FFH-Gebiet Luisenhall, dessen Ausweisung als gleichna-
miges Naturschutzgebiet geplant ist, die Geschitzten Landschaftsbestandteile ,Wohngebiet-
spark Roter Berg"“ und ,Roter Berg", das Naturdenkmal ,Salzwiese Luisenhall* sowie Ge-
schitzte Gehdlze ,Krautgarten* und ,Saline Luisenhall”.

Von der vielfaltigen Vogelwelt des Gebietes sind inshesondere die Arten des Anhangs 1 der
Vogelschutzrichtlinie erwdhnenswert, die hier regelmaRig briten. Hierzu zéhlen Rotmilan
und Neuntdter. Die aul3erhalb der Tiefenrinne liegenden Ackerflachen mit gentigend dicker
LoRauflage sind Schwerpunkt-Lebensraum des Feldhamsters. Hochste Bedeutung kommt
der Binnensalzstelle bei Luisenhall zu. Unter den nur hier lebenden speziell angepassten
Wirbellosen- und Pflanzenarten sind u.a. Strand-Dreizack, Strandmilchkraut, Strand-
Wegerich und Salzsteinklee zu erwahnen. Das umliegende Feuchtgriinland mit zahlreichen
Graben wird von der Schmalen Windelschnecke und der Helmazurjungfer besiedelt. Die
wassergefillten Kies- und Tongruben sind zudem Lebensraum von artenreichen Libellen-
und Amphibiengemeinschaften, darunter Kammmolch und Wechselkréte. Auf den Keuper-
Trockenhé&ngen am Roten Berg kommt zudem die Zwergheideschnecke vor, eine Art, fir
deren weltweite Erhaltung Thiringen eine besondere Verantwortung tragt.
Gewerbegebietserweiterungen bei Gispersleben und Stotternheim haben seit 1997 zu einem
deutlichen Flachen- und Lebensraumverlust im Teilraum geftihrt. Die BAB A 71 zerschneidet
das Erfurter Becken und stellt eine Barriere zwischen den verbliebenen Lebensraumen am
ndrdlichem Stadtrand und den weitrdumigen Bereichen nordlich der Autobahn dar.
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Boden

An den tieferen Lagen im Westen des Teilraumes sind sandig-kiesige Boden mit mittlerer
naturlicher Ertragsfahigkeit vorherrschend. In den hoheren Lagen im 6stlichen Teil sind
Uberwiegend Lehm- und Loss-Schwarzerde mit hoher bis sehr hoher natirlicher Ertragsfa-
higkeit anzutreffen. An der ndrdlichen Stadtgebietsgrenze befindet sich die bodengeologi-
sche Einheit des tonigen Lehm-Schwarzgley (Gber Mergel, Ton, Torf, stark vernasst) in der
mit dem Auftreten besonders seltener Boden zu rechnen ist. Die Naturnahe der Boden ist
Uberwiegend als mittel einzustufen, in den bebauten oder durch Rohstoffabbau Uberpréagten
Bereichen (Kiesgruben) auch als sehr gering. Im Bereich Luisenhall sind Extremstandorte ftir
hdchst spezialisierte Pflanzengesellschaften mit nass bis feuchten Standortansprichen auf
Humus- /Schwarzgleybdden mit hohem Grundwasserstand, basischer Bodenreaktion und
naturlichem Salzgehalt vorhanden. Sonderstandorte fir stark spezialisierte Pflanzengesell-
schaften trockenen bis sehr trockenen Standortanspriichen sind im Bereich des Keupergips-
hartlings Roter Berg anzutreffen. Bereiche im Grof3en Ried zwischen Elxleben und Luisen-
hall, das Umfeld der Schmalen Gera sowie der Tongruben am nérdlichen Hangful? des Ro-
ten Berges sind Sonderstandorte flr spezialisierte Pflanzengesellschaften, die maRig-
feuchte bis frische Standorte bevorzugen.

Gewaésser

Im Teilraum sind kinstlich geschaffene FlieRgewasser (Schmale Gera, FloRgraben, Lache)
und Stillgewasser (Kies- und Tongruben) vorherrschend. Die Flie3gewasser weisen mit einer
Strukturbewertung von mafig bis deutlich veréandert im gesamtstadtischen Mal3stab noch
eine relativ groRe Naturnahe auf. Die Kiesgruben mit steilen und wenig gegliederten Ufern
haben Uberwiegend naturfernen Charakter. Sie bieten dennoch zahlreichen geschitzten
Arten (vgl. vorhergehenden Abschnitt) einen Lebensraum, die an diese speziellen Lebens-
bedingungen angepasst sind. Ein Teil der Tongruben am Roten Berg hat sich bereits zu na-
turnahen Biotopen entwickelt.

Die Grundwasservorkommen befinden sich Uberwiegend in fluviatilen Sedimenten sowie im
Schilfsandstein (zwischen Mittelhausen und Stotternheim) ohne Deckschichten. Sie sind bei
einer Verweildauer des Sickerwassers in der Grundwasseruberdeckung von wenigen Tagen
bis 3 Jahren nur gering bis sehr gering geschiitzt. Kleinflachig um den Roten Berg sind auch
Bereiche hoher bis sehr hoher Schutzfunktion vorhanden (Verweildauer des Sickerwassers
in der Grundwasseriberdeckung von mehr als 25 Jahren).

Das nutzungsbeeinflusste Retentionsvermdgen ist Gberwiegend gering, in Teilbereichen ent-
lang der Schmalen Gera auch mittel.

Stadtklima und Luftqualitét

Klimatisch ist das Erfurter Becken von untergeordneter Bedeutung und gehért zur Sanie-
rungszone (Zone 3). Der Abstrombereich vom ndrdlichen Siedlungsrand zur Geraaue sowie
der nordliche Randbereich des Teilraums haben dagegen eine hohe stadtklimatische Bedeu-
tung und gehdéren daher zur Klimaschutzzone 2.

Emissionsquellen sind in Form der A 71 sowie von Industrie- und Gewerbeflachen zwischen
Hohenwinden und Stotternheim vorhanden.
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Landschaftsbild und Erholung

Das Erfurter Becken weist vor allem nordlich der A 71 ein charakteristisches Landschaftsbild
als strukturarme, weite und ebene Offenlandschaft auf. Die stdlichen, westlichen und 6stli-
chen Randbereiche sind durch Zersiedlungserscheinungen (Stadtrandlandschaft mit Gewer-
bebauung) gekennzeichnet. Der Rote Berg hat als teilweise bewaldeter und von Ackernut-
zung freier Keupergips-Hugel einen eigenen Charakter.

Im Umfeld der Schmalen Gera und am Roten Berg sind groRere extensiv genutzte Flachen
mit Entwicklungspotential (zu prifender Erholungseignung) vorhanden.

Einige Gebietsradwege und der "Lutherweg" verlaufen im Bereich des Erfurter Beckens.

Umwelt- und Naturschutzamt 55



LANDSCHAFTSPLAN ERFURT / RAHMENKONZEPT ,MASTERPLAN GRUN"

3.6 Erfurter Seen

Nutzung

Das Gebiet der Erfurter Seen umfasst einen relativ schmalen [ L\L;_ﬂl
Streifen am 6stlichen Rand des Erfurter Beckens im Uber- h \
gangsbereich zur 6stlichen Hochflache. Dieser Teilraum ist / g)
durch einen noch andauernden grof3flachigen Nutzungswan- b \
del von landwirtschaftlicher Nutzung (Ackerbau) tGber Roh- Lj) )
stoffabbau (Kies- und Tongewinnung) zu Bergbaufolgenut- Lﬂf/—l

zung (Freizeit/Erholung, Naturschutz) gekennzeichnet. Die

zukUnftige Gestalt der Kiesabbaugebiete ist im REK Erfurter

Seen definiert. Im Zusammenhang mit der laufenden Rohstoffgewinnung wurden bereits
Rekultivierungsmafinahmen realisiert. Auf3erdem wurden im Teilraum Ausgleichsmaf3nah-
men zum Neubau der BAB A 71 sowie MalRnahmen der Flurbereinigung realisiert.

Pflanzen/Tiere/Biologische Vielfalt

Der Teilraum wird noch von Ackerbiotopen mit geringer Bedeutung dominiert. Die noch eher
als naturfern einzustufenden Kiesgruben haben bereits Uberwiegend eine mittlere Bedeutung
fur den Arten- und Biotopschutz. Naturnahe Uferbereiche, altere Kiesgruben, offene Flachen
der jungeren Kiesgruben sowie Grinlandflachen/Staudenfluren haben eine hohe Bedeutung.
Viele gefahrdete Arten wie Uferschwalbe, Flussregenpfeifer, Kreuzkréte und Wechselkrote
sind auf die offenen Lebensraume der in Abbau befindlichen Kiesgruben angewiesen. Hier
sind zudem zahlreiche Libellenarten bodenstandig, die in friiheren Zeiten als stenoke Be-
wohner der Flussauen galten. Der Teilraum beherbergt wesentliche Elemente flr einen Ver-
bund von Feuchtlebensraumen. Besondere Bedeutung haben das FFH-Gebiet ,Schwansee*
und die Geschiitzten Landschaftsbestandteile ,Galgenhtgel“, ,Feuchtwiese Schwansee"
sowie ,, Am Entenpfuhl®.

Die Autobahn A 71 zerschneidet den Teilraum und bildet eine deutliche Barriere. Die Ostum-
fahrung (L 1052) ist eine vergleichbare Barriere zum benachbarten Teilraum der 6stlichen
Hochflache.

Boden

Im Teilraum sind Uberwiegend Schwarzerde-Bdden tber Sand und Kies mit hoher bis sehr
hoher naturlicher Ertragsfahigkeit vorhanden. Am ndrdlichen Rand des Stadtgebietes an der
Grenze zum Schwanseer Forst befindet sich die bodengeologische Einheit des tonigen
Lehm-Schwarzgley (Uber Mergel, Ton, Torf, stark vernasst) in der mit dem Auftreten seltener
Bdden zu rechnen ist. Der dortige Bereich ist aufgrund des Grundwassereinflusses, des
Nahrstoffgehalts, sowie der basischen Bodenreaktion ein Extremstandort flr hdchst speziali-
sierte Pflanzengesellschaften mit nassen bis feuchten Standortanspriichen. Nordlich Stot-
ternheim, sidlich des Schwanseer Forstes sowie auf dem Hochplateau der Deponie
Schwerborn sind Sonderstandorte fir spezialisierte Pflanzengesellschaften mit maRig feuch-
ten bis frischen Standortanspriichen vorhanden. Die nérdlichen und stidlichen Abhange der
ehemaligen Deponie sind Sonderstandorte fur stark spezialisierte Pflanzengesellschaften mit
trockenen bis sehr trockenen Standortanspriichen.

Die Naturnéhe der Bdden ist mittel, im Bereich der Kiesgruben gering und im Randbereich
zum Schwanseer Forst hoch bis sehr hoch.
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Gewaésser

Im Teilraum ist mit der Klinge nur ein FlieRgewasser vorhanden, das stark verandert ist. Die
zahlreichen kunstlichen Stillgewasser sind aufgrund ihres noch relativ jungen Alters, ihrer
Tiefe und der geringen Ufergliederung als tGberwiegend naturfern einzustufen (zur Bedeu-
tung fur geschitzte Arten siehe vorhergehender Abschnitt).

Der westliche Teil des Nordstrandes hat bereits einen naturnahen Charakter entwickeln kén-
nen, so dass der Ursprung als Kiesgrube firr einen Laien kaum mehr erkennbar ist.

Am Sulzer See weist die Bucht im Suden einen geschlossenen Bestand von Schilf, Weiden
und anderen Uferpflanzen auf. Der mit Schwemmteilen verflillte Seebereich ist ein einmali-
ges Sukzessionsgebiet, das in den nachsten Jahren weiter wachsen wird. Das Westufer ist
mit Buchten und Kleinstgewassern gut strukturiert, der Sukzessionsprozess ist noch im Gan-
ge. Im Bereich des Sees entstehen zurzeit mehrere Inseln.

Der Schwerborner See ist deutlich vom laufenden Abbau gekennzeichnet.

Am Stotternheimer See ist ein Strandbad vorhanden, das sich vornehmlich am West- und
Sudufer erstreckt. Das Nordufer ist mit einem geschlossenen Bestand von Schilf, einigen
Weiden und Erlen und anderen Uferpflanzen ausgestattet.

Beim Luthersee sind Sudwest- und Nord-Ufer endgestaltet und mit einem geschlossenen
Bestand von Schilf, Weiden und Erlen und anderen Uferpflanzen versehen. Am Ostufer ent-
wickelt sich durch Einschwemmen von Feinteilen aus der Kieswasche langfristig ein ausge-
dehnter Flachuferbereich.

Der Klingesee ist deutlich vom Abbau gekennzeichnet. Im sudlichen Bereich entsteht zur Zeit
eine Insel.

Bis auf das Ostufer weist der Ebersee einen geschlossenen Bestand von Schilf, Weiden,
Erlen und anderen Uferpflanzen auf.

Der GroRRe Ringsee ist deutlich vom Abbau gekennzeichnet.

Grundwasser befindet sich in fluviatilen Ablagerungen und ist bei einer Verweildauer des
Sickerwassers in der Grundwassertiberdeckung von wenigen Tagen bis 1 Jahr nur sehr ge-
ring geschiitzt.

Das Retentionsvermdégen ist Uberwiegend gering.

Stadtklima und Luftqualitét

Der Bereich der Erfurter Seen stellt die einzige Leitbahn fur Kalt- und Frischluft zum klimati-
schen Ausgleich im Ostlichen Stadtgebiet dar. Der Teilraum gehort daher fast vollstéandig zur
Klimaschutzzone 1.

Emissionsquellen sind in Form der A 71 (querend), der Osttangente (parallel im Randbe-
reich) sowie von Industrie- und Gewerbeflachen zwischen Hohenwinden und Stotternheim
(Randbereich) vorhanden.

Landschaftsbild und Erholung

Das Landschaftsbild wird derzeit von wenig strukturierten Ackerflachen dominiert und im
Randbereich zum nérdlichen Stadtgebiet auch von optisch weithin wirkenden Gewerbebau-
ten beeintrachtigt. Nordlich des Nordstrandes ist ein grof3erer Kleingartenkomplex vorhan-
den. Extensiv genutzte Flachen mit Entwicklungspotential sind auf3erhalb der Kiesgruben nur
in geringem Maf3e vorhanden. Die Kiesgruben wirken derzeit Uberwiegend monoton und
gehen oft unvermittelt in das ackergepragte Offenland oder gar Gewerbebereiche Uber. Die
Endgestaltung und Modellierung der Uferlinien erfolgt im Zuge des Abbauvorhabens mit Um-
setzung der Regionalen Entwicklungskonzeption Erfurter Seen.

Am Stotternheimer See befindet sich ein attraktives Strandbad mit ausgedehnten Grinfla-
chen und einer Radwegeanbindung nach Erfurt.
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Die ehemalige Kiesgrube Nordstrand ist bereits ein viel genutzter Erholungs- und Freizeitbe-
reich und bildet den Einstieg in die Erholungslandschaft der Erfurter Seen. Verbindungen zu

anderen Grunraumen und den umgebenden Wohngebieten sind kaum ausgepragt bzw.

Uberwiegend unattraktiv (verlarmt, eng, unasthetisch, vermiillt). Die vollstandige Einzaunung

des Gewassers und der es umgebenden Grinflachen flhrt zur eingeschrankten Nutzbarke
und damit zu einer deutlichen Minderung der wichtigen Erholungsfunktion, die der Griinbe-
reich im insgesamt an erholungswirksamen Freiflachen armen Osten der Stadt Erfurt Gber-
nehmen kénnte.

it

Einige Gebietsradwege und ein Gebietswanderweg verlaufen im Bereich der Erfurter Seen.

Der Fernwanderweg ,Okumensicher Pilgerweg (Jakobsweg)“ und der Lutherweg kreuzen-t
den Teilraum.
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3.7 Ostlicher HangfuR

Nutzung T

Der 6stliche HangfuR am Ubergang zwischen dem Erfurter r L\L;_ﬂl
Becken (in bebauter Form als 6stliches Stadtgebiet) und der — \
ostlichen Hochflache als Pendant der westlichen Hangkante / ‘ g)
ist ebenfalls durch einen Wechsel bebauter und landwirt- b \
schaftlich genutzter Flachen gepragt, wobei hier allerdings die Lj) )
Ackernutzung Uberwiegt. Die Ackerflachen werden hier auch Lﬂf/—l

verstarkt fir Gemiiseanbau genutzt. Garten und Obstwiesen

sind in deutlich geringerer Dichte vorhanden. Die dérflichen

Siedlungen Dittelstedt, Urbich, BuRRleben und Niedernissa liegen eingebettet im dstlichen
Hangful3. Mit der Entwicklung des neuen Wohngebietes am Ringelberg wurde eine umfang-
reiche Eingriinung realisiert. AuBerdem wurden AusgleichsmalRnhahmen im Zuge von Plan-
feststellungs- und Flurbereinigungsverfahren umgesetzt.

Pflanzen/Tiere/Biologische Vielfalt

Im Teilraum sind Ackerbiotope mit geringer Bedeutung vorherrschend. Im nérdlichen Teil
sind grol3ere Kleingartenanlagen und neue Wohnsiedlungen (Ringelberg) vorhanden. Nur im
Randbereich der Bebauung gibt es Biotoptypen mit hoher Bedeutung, wie Griinland, Stau-
denfluren und Obstwiesen. Gehdlz und Staudensdume (mittlere Bedeutung) sind nur sehr
vereinzelt vorhanden. Das Umfeld von Linderbach und Peterbach hat Bedeutung fiir den
Biotopverbund von FlieBgewasserlebensraumen.

Die Ostumfahrung (L 1052) zerschneidet den Teilraum und stellt eine deutliche Barriere in-
nerhalb des Teilraums sowie zum benachbarten Teilraum der dstlichen Hochflache dar. Die
schon langer vorhandenen Bahntrasse Eisenach—Halle (mit neuer ICE-Trasse) stellt eben-
falls eine erhebliche Barriere dar.

Boden

Im Teilraum sind Uberwiegend Loss-Schwarzerdenbdden mit sehr hoher natirlicher Ertrags-
fahigkeit vorhanden. Die Naturndhe der Boden ist mittel, in den bebauten Bereichen gering
bis sehr gering.

Der westliche Hangbereich des Ringelberges sowie die 6stliche Seite des Peterbachtales ist
Sonderstandort fiir spezialisierte Pflanzengesellschaften mit trockenen bis wechseltrockenen
Standortanspriichen. Das Umfeld von Linderbach und Peterbach ist Sonderstandort flr spe-
zialisierte Pflanzengesellschaften mit maRig feuchten bis frischen Standortansprichen.

Gewaésser

Es sind nur wenige FlieRgewasser vorhanden. Der Dittelstedter Vorfluter ist vollstandig ver-
andert (teilweise verrohrt). Der Linderbach ist durch Ausbaumalfinahmen stark bis sehr stark
verandert. Der Peterbach ist mit nur maRiger Veranderung relativ naturnah. Die Gewasser im
Teilraum haben ein grof3es Potential flr den Biotopverbund, als Retentionsraum, fur die
Naherholung und die Vernetzung von Erholungsbereichen.

Grundwasser befindet sich Gberwiegend in Schichten des Unteren Gipskeupers. Bei vorhan-
denen Deckschichten im sudlichen Teil ist das Grundwasser bei einer Verweildauer des Si-
ckerwassers in der Grundwasseriberdeckung von 10-25 Jahren Gberwiegend gut geschutzt.
Ohne Deckschichten ist die Schutzfunktion Uberwiegend bei einer Verweildauer von 3-10
Jahren nur als mittel einzustufen.

Das Retentionsvermégen ist derzeit gering, im Bereich der Ortsrandlagen (Garten) mittel.
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Stadtklima und Luftqualitét

Die unbebauten Flachen des Teilraumes haben eine wichtige Funktion als Kaltluftentste-
hungsgebiet im Anschluss an die 6stlichen Stadtteile und sind daher der Klimaschutzzone 2
zugeordnet. Der Bereich des Bahngeldndes an der Weimarischen Stral3e sowie die Taler
von Linderbach und Peterbach gehdren als wichtige Luftleitbahnen zur Schutzzone 1. Die
bebauten Teilbereiche gehdren zur Sanierungszone (Zone 3), Dittelstedt zur Bebauungszo-
ne (Zone 4).

L1052 (Osttangente), K 16 (ehemalige B 7) sowie der Autobahnzubringer zur Anschlussstel-
le Ost (K 47) stellen wesentliche Emissionsquellen im Teilraum dar.

Landschaftsbild und Erholung

Die Landschaft des 6stlichen HangfulRes zeigt sich als Uberwiegend strukturarmes Offenland
mit Ackernutzung auf grof3en Schlagen. GroRRere Kleingartenanlagen zeigen einen eigenen
Charakter und gehen aber meist unvermittelt zum angrenzenden Ackerland tber. Galgen-
berg und Ringelberg bilden einen markanten relativ steil abfallenden Héhenzug mit gutem
Blick auf Erfurt.

Extensiv genutzte Flachen mit Entwicklungspotential sind nur sehr sparlich im Randbereich
der Bebauung und parallel zur Bahntrasse Eisenach—Halle vorhanden.

Der Radfernweg , Thiuringer Stadtekette* und der Fernwanderweg ,,Okumenischer Pilgerweg
(Jakobswegq)“ verlaufen durch diesen Teilraum. Aul3erdem sind Gebietsradwege und ein Ge-
bietswanderweg vorhanden
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3.8 Hochflache im Siden und Westen

Nutzung
Die Hochflachen im Sitiden und Westen sind durch landwirt-

schaftliche Nutzung, fast ausschliefZlich in Form von grof3fla-
chigem Ackerbau, gepragt. Auf den Hochflachen befinden
sich zahlreiche dorfliche Siedlungen (Tottelstedt, Alach, Bin-
dersleben, Ermstedt, Gottstedt, Frienstedt, Schmira, Walters-
leben, Egstedt) sowie der Flughafen Erfurt-Weimar.

Im Zuge der Umsetzung von planfestgestellten Ausgleichs-
maflnahmen wurden Flachen im Randbereich der Nesse ex-
tensiviert. AuRerdem wurden Begriinungsmafinahmen an Feldwegen im Rahmen des Feld-
wegebegrinungsprojektes und von Flurbereinigungsverfahren umgesetzt.

Pflanzen/Tiere/Biologische Vielfalt

Die weitraumigen Ackerbiotope nehmen den weitaus grof3ten Teil des Teilraumes ein und
haben nur eine geringe Bedeutung. Mittlere Bedeutung besitzen die Graben und linearen
Gehdlzelemente entlang der Wege und Gewasser. Im Umfeld der FlieRgewasser, in der
Nesseaue sowie am Alacher See sind Grunland- und Feuchtlebensraume mit hoher bis sehr
hoher Bedeutung vorhanden. Der Teilraum besitzt wichtige Elemente flr einen Biotopver-
bund von Feuchtlebensraumen. Diese werden u.a. von Knoblauchkréte, Moorfrosch (sehr
lokal) und Kammmolch zur Reproduktion genutzt. Unter der besonders artenreichen Vogel-
welt sind regelméalige Brutvorkommen von Rotmilan, Rohrweihe und Neuntdter zu erwéh-
nen. Auf Saumstrukturen kommt die Zauneidechse vor. Naturschutzfachlich besonders be-
deutsam sind die individuenreichen Hamstervorkommen auf Ackern insbesondere in den
Fluren von Ermstedt, Frienstedt, Gottstedt, Alach, Bindersleben und Schmira.

Besondere Bedeutung haben das EG-Vogelschutzgebiete ,Ackerhlgelland dstlich Erfurt mit
Fahnerscher Hohe", das Naturschutzgebiet ,Alacher See*, die Geschiitzte Landschaftsbe-
standteile ,Am Rettbachgraben®, ,Im grof3en Kuhrieth”, ,Alte Lehmgrube bei Schmira®, ,Das
Werrchen®, ,Stedtener Waldchen®, ,Quellgebiet der Nesse®, ,Ermstedter Holz", ,Kalkhtgel
und Fasanenjagdgebiet”, ,Strienberg” und ,Flattighdlzchen und Augustaburg” sowie das Na-
turdenkmal ,\Walterlebener Sumpf“. Weiterhin sind 9 Naturdenkmale und das Landschafts-
schutzgebiet ,Landschaftsteile zwischen Mébisburg und Egstedt” hervorzuheben. Das Land-
schaftsschutzgebiet ,Steigerwald” soll auf Bereiche sudlich des Steigers bis an das eben
genannte LSG heran erweitert werden.

Die Hochflache wird in weitem Bogen von der A 71 durchschnitten, die eine erhebliche Barri-
ere fir fast alle Tierarten darstellt.

Boden

Auf der Hochflache im Suden und Westen sind vorwiegend Schwarzerdebdden mit hoher bis
sehr hoher natirlicher Ertragsfahigkeit vorhanden. Im Randbereich zur westlichen Hangkan-
te und zum Steiger-Willrodaer Forst handelt es sich um steinige Lehmbdden vorwiegend auf
Sedimenten des Unteren Keupers mit nur mittlerer nattrlicher Ertragsfahigkeit.

Die Naturnéhe der Bdden ist fast vollstandig als mittel einzustufen, im Bereich der Bebauung
auch als gering bis sehr gering.

Sonderstandorte fir stark spezialisierte Pflanzengesellschaften befinden sich im Bereich des
Alacher Sees (nasse bis feuchte Standorteigenschaften) sowie am Steilhang der Geraaue
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nordwestlich Mébisburg (trockene bis sehr strockenen Standorteigenschaften). Die Auen der
FlieBgewasser (Nesse, Frienstadter Bach, Wiesenbach) sind Sonderstandorte fir speziali-
sierte Pflanzengesellschaften mit mafig feuchten bis frischen Standortansprichen. Der Ho-
henzug zwischen Kalkhiihel und Windenberg westlich Bischleben sowie steile Hangbereiche
sudlich Mobisburg, ostlich Molsdorf und an der Nordseite des Wiesenbachtales sind Sonder-
standorte fur spezialisierte Pflanzengesellschaften mit trockenen bis wechseltrockenen
Standorteigenschaften.

Gewasser

Die Hochflachen werden von mehreren FlieRgewassern sowohl in Richtung Gera/Elbe
(WeiBbach, Rosenborn, Eselsgraben, Wiesenbach) als auch in Richtung Horsel/Weser
(Mollbach, Nesse) entwassert. Die Gewasser sind durch Ausbaumalinahmen gering bis
stark verandert. Im Quellbereich der Nesse ist eine flache auenartige Senke ausgebildet,
wahrend die anderen Gewasser keine oder nur schmale Taler ausgebildet haben. Mit dem
Alacher See ist eines der grof3ten naturnahen Gewasser des Stadtgebietes im Teilraum vor-
handen. Die Gewasser besitzen groRe Bedeutung und Potential fur Biotopverbund, Naherho-
lung und Vernetzung von Erholungsraumen.

Grundwasser befindet sich auf der Hochflache im Westen im Unteren Keuper. Bei vorhande-
nen Deckschichten im westlichen Teil ist das Grundwasser bei einer Verweildauer des Si-
ckerwassers in der Grundwasseriberdeckung von 10-25 Jahren liberwiegend gut geschutzt.
Ohne Deckschichten ist die Schutzfunktion bei einer Verweildauer von 3—10 Jahren nur als
mittel einzustufen. Das Grundwasser unter der Hochflache im Stiden im Oberen Muschelkalk
ist mit einer Verweildauer des Sickerwassers in der Grundwasseriberdeckung von wenigen
Tagen bis 3 Jahren nur gering bis sehr gering geschiitzt.

Das aktuelle Retentionsvermdgen ist Uberwiegend als gering einzustufen, in den Grinland-
und Feuchtbereichen (Nesseaue) auch als mittel und hoch. Die Auen besitzen weiteres Po-
tential als Retentionsraum.

Stadtklima und Luftqualitét

Die Hochflache im Westen hat nur eine geringe Bedeutung fur das Stadklima in Erfurt und ist
daher Uberwiegend der Sanierungszone (Zone 3) zugeordnet. Wichtige Ausnahmen sind
Teilflachen zwischen Schmira und Flughafen Erfurt-Weimar (Kaltluftentstehung und —
ableitung Richtung Altstadt) sowie die Nesseaue und der Schaderodaer Grund (Kaltluftent-
stehung und —ableitung fur Ortsteile bzw. Nachbarorte) die zur Klimaschutzzone 1 gehéren.
Die Hochflache im Stden ist als wichtiges Kaltluftentstehungsgebiet oberhalb der Stadt der
Klimaschutzzone 2 zugeordnet. Das Tal des Wiesenbaches als wichtige Leitbahn gehort
wiederum zur Klimaschutzzone 1.

Emissionsquellen sind in Form der A 4, der A 71 sowie der Zubringer (Anschlussstellen West
und Bindersleben) und des Flughafens Erfurt-Weimar vorhanden.
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Landschaftsbild und Erholung

Das Landschaftsbild wird durch weitlaufige, weitgehend ebene und wenig gegliederte Acker-
flachen bestimmt. Eingebettet in dieser Agrarlandschaft befinden sich zahlreiche dorfliche
Siedlungen. Der Flughafen Erfurt-Weimar ist ebenso weithin sichtbar wie die Windkraftanla-
gen an der Autobahnabfahrt Erfurt-West stidlich Mébisburg sowie sidlich von Frienstedt. Am
Abhang zwischen Hochflache und Geraaue weist das Landschaftsbild eine hohe landschaft-
liche Vielfalt auf. Von Bedeutung fir die Naherholung sind die zwischen Mébisburg/Rhoda
und Hochheim gelegenen Wochenendhausgebiete, Erholungsgéarten und Kleingéarten sowie
das Schwimmbad in Mobisburg. Einen eigenen Charakter mit hdheren Grunlandanteilen ent-
falten auch die Nesseaue und das Tal des Eselsgrabens mit entsprechendem Entwicklungs-
potential. Fir die Erholung hat innerhalb des Teilraumes vor allem die von Larm abgeschirm-
te Bachaue der Nesse eine besondere Bedeutung und ist deshalb im Larmaktionsplan Stufe
2 als ruhiges Gebiet ausgewiesen.

Die Fernwanderwege ,Panoramaweg" (geplant) und ,Okumenischer Pilgerweg (Jakobsweg)*
und der "Nessetal-Radweg" verlaufen teilweise Uber die Hochflache im Siden und Westen.
AuRerdem sind mehrere Gebietsradwege sowie Reitwege vorhanden.
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3.9 Ostliche Hochflache

Nutzung f
Die 6stliche Hochflache wird durch landwirtschaftliche Nut-
Ay
W

—
zung, fast ausschlielich in Form von groR3flachigem Acker- >
bau gepragt. Auf der Hochflache befinden sich zahlreiche ¢
dorfliche Siedlungen (Schwerborn, Tottleben, Kerspleben, ™
Azmannsdorf, Wallichen, Vieselbach, Hochstedt, Linderbach)
sowie das Guterverkehrszentrum und das Umspannwerk Vie- W
selbach als gewerblich genutzte Gro3formen. Beim Guterver-

kehrszentrum wurde eine randliche Eingrinung realisiert. Au-

Rerdem wurden Strukturanreicherungen im Bereich der Katzenberge, des Linderbaches so-
wie an Feldwegen im Zuge von Ausgleichsmaflinahmen zu Planfeststellungs- und Flurberei-
nigungsverfahren umgesetzt.

Pflanzen/Tiere/Biologische Vielfalt

Die dstliche Hochflache wird von Ackerbiotopen mit geringer Bedeutung dominiert. Entlang
der FlieRgewasser und ihrer Bachtéler sind in kleinerem Umfang Griinland und Feldgehdlze
vorhanden (mittlere bis sehr hohe Bedeutung). Auch die Trockenbiotope im Bereich der Kat-
zenberge haben eine hohe bis sehr hohe Bedeutung. Der Teilraum hat Bedeutung flr den
Biotopverbund von Trocken-, Feucht-, FlieRgewasser- und Waldlebensraumen sowie von
Streuobstwiesen. Gehdlz- und Staudensdume sind selten.

Besondere Bedeutung haben das EG-Vogelschutzgebiet ,Ackerhlgelland ndrdlich Weimar
mit Ettersberg” sowie die Geschiitzten Landschaftsbestandteile ,Am kleinen Roten Berg",
»GroRRer und Kleiner Katzenberg®. Weiterhin sind Geschiitzte Gehélze ,Fasanerie®, ,Im Leid-
rich“, ,In den Weiden", ,Im Pferderieth” um Vieselbach vorhanden.

Neben zahlreichen hochgradig gefahrdeten Pflanzenarten der Segetalflora sowie der Tro-
ckenhénge werden die Katzenberge sowie die Hangkante entlang der Gramme u.a. auch
von zahlreichen warmeliebenden Insekten, der Zauneidechse sowie der biotoptypischen
Dreizahnturmschnecke besiedelt. Unter den Brutvdgeln sind vor allem mehrere Paare des
Rotmilans sowie des Neuntéters hervorzuheben. Ein quelliger Graben zum Linderbach in der
Gemarkung Tottleben beherbergt die gréfite Population der Helmazurjungfer im Erfurter
Stadtgebiet.

Die Erweiterung des Guterverkehrszentrums hat seit 1997 zu einem erheblichen Flachen-
und Lebensraumverlust im Teilraum gefihrt. A 71, die Bahnlinie Eisenach—Halle und die
neue ICE-Trasse stellen erhebliche Barrieren innerhalb des Teilraumes und zu benachbarten
Teilrdumen dar.

Boden

Im Teilraum handelt es sich Gberwiegend um Schwarzerden (LOss-, Lehm- und Ton-
Schwarzerden) mit hoher bis sehr hoher naturlicher Ertragsfahigkeit. Im Bereich der Katzen-
berge zwischen Schwerborn und Kerspleben sind Tonbéden sowie sandig-lehmiger Kies mit
nur mittlerer natdrlicher Ertragsfahigkeit vorhanden. Am westlichen Rand der Aue ndrdlich
Vieselbach befindet sich die bodengeologische Einheit des tonigen Lehm-Schwarzgley (Uber
Mergel, Ton, Torf, stark vernasst) in der mit dem Auftreten seltener Béden zu rechnen ist.

Die Fasanerie bei Vieselbach ist als Extremstandort flr héchst spezialisierte Pflanzengesell-
schaften mit nassen bis feuchten Standortanspriichen einzuordnen; allerdings sind hier
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durch langjahrige Grabenentwasserung und Nutzung (Géarten) im Siedlungsumfeld die natlr-
lichen Standortverhaltnisse stark Gberpragt. Sonderstandorte fur stark spezialisierte Pflan-
zengesellschaften mit trockenen bis sehr trockenen Standortanspriichen befinden sich im
Bereich der Katzenberge sowie entlang des Hohenzuges vom Kleinen Roten Berg Uber
Schinderberg, Nicolausberg zum Galgenberg. Sonderstandorte fur spezialisierte Pflanzen-
gesellschaften befinden sich in den Auen von Linderbach, Vieselbach und Gramme (mafig
feuchte bis frische Standorteigenschaften) sowie im Bereich Stollberg—Schwerborn, sidlich
der Katzenberge, sudlich Tottleben, norddstlich Wallichen und an der dstlichen Flanke des
Vieselbachtales (trockene bis wechseltrockene Standorteigenschaften).

Die Naturnéhe der Boden ist Uberwiegend mittel, in den bebauten Bereichen gering bis sehr
gering und im Bereich der Vieselbachaue teilweise hoch bis sehr hoch.

Gewaésser

Die hier vorkommenden Gewasser Linderbach, Erlgrund, Peterbach, Vieselbach und
Gramme flie3en in Richtung Nordosten. Die Flie3gewasser sind durch Ausbaumafinahmen
Uberwiegend deutlich bis stark verandert. Der Erlgrund ist sogar sehr stark verandert. Der
Peterbach ist nur maRig verandert. Sudlich Hochstedt ist ein naturfernes Staugewasser im
Verlauf des Vieselbaches vorhanden. Die Gewasser im Teilraum haben ein grof3es Potential
fur den Biotopverbund, die Naherholung und die Vernetzung von Erholungsbereichen.
Grundwasser befindet sich im Unteren Keuper (stdlicher Teil) und im Unteren Gipskeuper
(nordlicher Teil). Dort, wo Deckschichten vorhanden sind (westlich Kerspleben, sudlich und
ostlich Vieselbach), ist das Grundwasser bei einer Verweildauer des Sickerwassers in der
Grundwasseruberdeckung von 10-25 Jahren Uberwiegend gut geschitzt. In den tbrigen
Bereichen ist die Schutzfunktion bei einer Verweildauer von wenigen Tagen bis 3 Jahren nur
gering bis sehr gering. Zwischen Schwerborn und Kerspleben sind grof3e Bereich mit mittle-
rer Schutzfunktion bei einer Verweildauer von 3-10 Jahren vorhanden.

Die Retentionsfunktion ist Giberwiegend gering, im Bereich der Katzenberge und der Auen
(Linderbach und Vieselbach/Gramme) auch mittel bis hoch. Die bebauten Bereiche haben
keine Retentionsfunktion.

Stadtklima und Luftqualitét

Grol3e Bereiche der dstlichen Hochflache, vor allem die Hangbereiche der FlieRgewasser-
Taler sind bedeutende Kaltluftentstehungsgebiete und als solcher der Klimaschutzzone 2
zugeordnet. Die FlieRgewasser-Taler gehdren als Kaltluftbahnen zur Klimaschutzzone 1. Die
eigentlichen Plateaus und bebauten Bereiche sind der Sanierungszone (Zone 3) zugeordnet.
Mit L 1052 (Osttangente), A 71 und B 7 sind Belastungsb&nder mit L&rm-, Abgas- und Stau-
bemissionen vorhanden. Emissionen gehen weiterhin vom groR3flachigen Gewerbe- und In-
dustriestandort "Guterverkehrszentrum" sowie dem Umspannwerk Vieselbach aus.
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Landschaftsbild und Erholung

Es handelt sich um eine eher strukturarme Offenlandschaft mit eingebetteten dorflichen
Siedlungen. Die Windkraftanlagen zwischen Kerspleben und Schwerborn sowie das Giiter-
verkehrszentrum, das Umspannwerk in Vieselbach, ein umfangreicher Bestand an Energie-
freileitungen, insbesondere die 380 kV-Leitung zwischen Linderbach, Azmannsdorf, Hoch-
stedt, Vieselbach und BiiRleben fiihren zu einer Uberpragung und Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes. Die Auenbereiche von Linderbach und Vieselbach haben teilweise einen
eigenen Charakter bewahren konnen. Ahnliches gilt fir den Hohenzug der Katzenberge mit
seinem Trockenrasen-/Huteweide-Charakter.

Fur die Erholung hat innerhalb des Teilraumes vor allem der von Larm abgeschirmte Land-
schaftsraum Grammeaue eine besondere Bedeutung und ist deshalb im Larmaktionsplan
Stufe 2 als ruhiges Gebiet ausgewiesen.

Extensiv genutzte Flachen mit Entwicklungspotential befinden sich vorwiegend im Bereich
der Katzenberge sowie in den Auen von Vieselbach und Linderbach.

Der Fernwanderwege ,Okumenischer Pilgerweg (Jakobsweg)*, der "Lutherweg" und der
Radfernweg , Thiringer Stadtekette” verlaufen teilweise Uber die Hochflache im Osten. Au-
Berdem sind mehrere Gebietsradwege, Reitwege und ein Gebietswanderweg vorhanden.
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4  Zielsystem fur das Erfurter Griin

4.1 Fachliche Zielvorgaben

Fachliche Zielvorgaben wurden sowohl Ubergeordneten Planungen (z.B. Landschaftsrah-
menplan, Wissenschaftliche Beitrage zum Landschaftsprogramm Thiringens) als auch
Grundlagenarbeiten der Stadt Erfurt (z.B. Klimagutachten) entnommen. Sofern solche Vor-
gaben fehlen kénnen sie im Landschaftsplan selbst festgelegt werden.

4.1.1 Boden

Fur das Innerthlringer Ackerhiigelland wird in den wissenschaftlichen Beitrdgen zum Land-
schaftsprogramm als Leitziel die Erhaltung der Fruchtbarkeit der L6R3-, Keuper- und Auebd-
den genannt. In allen TeilrGumen gelten folgende allgemeine Zielvorgaben:
®  Flachenverbrauch (insbesondere Versiegelung) reduzieren; Neuversiegelung ver-
meiden, Ruckbau wo méglich
® Innenentwicklung und Brachflachenrevitalisierung férdern, dabei Erhaltung der Woh-
numfeldqualitat beachten
® Boden vor Erosion schitzen
= Steuerung von Nutzungen/Nutzungstransformationen (z.B. regenerative Energien)
zur Erhaltung der fruchtbarsten Boden
® standortgerechte Bodennutzung, Schutz von seltenen Béden sowie Béden mit be-
sonderen Biotopentwicklungspotential (Extrem- und Sonderstandorte)

4.1.2 Gewasser

Die Gewasser Il. Ordnung zahlen neben den extensiv genutzten Feucht- und Trockenbioto-
pen zu den 6kologisch wertvollsten Bereichen in Erfurt. Ubergeordnete Zielvorgaben fiir
Oberflachen- und Grundwasser werden durch die EG-Wasserrahmenrichtlinie gemacht. Da-
nach sollen die Gewasser so bewirtschaftet werden, dass méglichst bis 2015 der gute Zu-
stand erreicht werden kann. Auf die Mittel und Mdéglichkeiten der Landschaftsplanung bezo-
gen lassen sich folgende Ziele ableiten:

"  FlieRgewasser okologisch aufwerten (Verbesserung der Gewasserstruktur) und als
grine Lebensadern entwickeln, 6kologische Durchgangigkeit sichern (Aufstiegshilfen
vorrangig nichtselektiv)

®  Grund- und Oberflachenwasser vor diffusen Nahrstoffeintrdgen und Gefahrdungen
schutzen (Einrichten von Gewasserrandstreifen)

= Multifunktionalitat anstreben (Gewassertkologie, sauberes Wasser, Biotopverbund,
Hochwasser/Retention, Erholung)

® grol3e Stillgewasser (Erfurter Seen) in Grunverbund einbeziehen und fur naturgebun-
dene Erholung erschlieRen

= Schaffung von naturnahen Retentionsraumen
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4.1.3 Stadtklima und Luftqualitat

In Anbetracht des Klimawandels mit der erwarteten Zunahme von bioklimatischen Stress-
situationen (Hitzeperioden, Tropennéchte, Hochsommertage oder —perioden) hat die Siche-
rung der Lebens- und Wohnqualitat herausgehobene Bedeutung. Daraus lassen sich folgen-
de Ziele ableiten:
klimatische Ausgleichsrdume schiitzen

Be- und Entliftungsbahnen freihalten
innerstadtische Ausgleichsflachen entwickeln

Weiterhin sind

welteinwirkungen zu schitzen.

Finitt Grgnflachen vor der weiteren Zunahme von schadlichen Um-

Die Arbeitskarte Klima zum FNP auf Basis des Klimagutachtens der Stadt Erfurt (LANDES-
HAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT 1996) untersetzt diese Ziele wie aus
Tabelle 1 ersichtlich.

Tabelle 1 Ziele fur die Klimazonen in der Stadt Erfurt (LANDESHAUPTSTADT ER-
FURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT 1996)
Zone | Bezeichnung / Charakterisierung Lage MaRnahmen
1 Klimaschutzzone 1 Diese Schutzzone umfasstim | Sie hat die hdchste Préaferenz
Flachen mit groter Bedeutung fir Wesentlichen die Flachen der | an Schutzwirdigkeit.
die Sammlung und den Transport Luftleitbahnen (Frisch- Eine Erhdéhung der Oberfla-
von Kalt- und Frischluft sowie die /Kaltluftbahnen, Ventilations- | chenrauhigkeit (z.B. durch
Be- und Entliftung der Stadt Erfurt bahnen, Durchliftungsbah- Neubauten) sowie groR3flachige
nen, Umstromung Erfurter Versiegelungen missen aus
Stadtkern) sowie deren be- klimafunktionaler Sicht ausge-
deutendste Einzugsbereiche. | schlossen bleiben.
Im Sinne klimafunktionaler
Sanierungen sollten Barriere-
wirkungen (z.B. aufgrund be-
stehender
Baustrukturen) minimiert wer-
den; teilweise erscheint auch
die Durchfiihrung stromungs-
begiinstigender MaRnahmen
(z.B. durch entsprechende
Pflanzungen) sinnvoll.
2 Klimaschutzzone 2 Diese Schutzzone umfasstim | Eine Erhdhung der Oberfla-
Flachen mit groRer Bedeutung fur wesentlichen die hoch aktiven | chenrauhigkeit (z.B. durch
die Kalt- und Frischluftentstehung Kalt- und Frischluftentste- Neubauten) sowie groR3flachige
sowie flir die Be- und Entliftung und | hungsgebiete, also land- und | Versiegelungen sollten aus
die bioklimatische Situation der forstwirtschaftlich genutzte klimafunktionalen Griinden
Stadt Erfurt Flachen in stark geneigten ausgeschlossen bleiben; nur in
Hangbereichen, wie auch Ausnahmefallen sollten — je-
Durchliftungsbahnen und doch unter Zugrundelegen von
groRere innerstadtische Auflagen aus klimafunktionaler
Grunflachen mit hoher biokli- | Sicht — Umnutzungen ermdg-
matischer Gunst-Wirkung. licht werden.
3 Vorrangzone (Pufferzone) Diese Zone umfasst im We- Eine Erhdhung der Oberfla-

Flachen verschiedener klimatischer
Eigenschaften mit meist nur magi-
gen klimadkologischen Austauschef-
fekten

sentlichen maRig aktive Kalt-
und Frischluftentstehungsge-
biete sowie kleinere gering
bis maRig tuberwarmte Berei-
che.

chenrauhigkeit (z.B. durch
Neubauten) sowie Versiegelun-
gen kdnnen fur Teilbereiche
dieser Flachen vorgenommen
werden, jedoch stets unter
Berlicksichtigung klimafunktio-
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Zone | Bezeichnung / Charakterisierung Lage MaRnahmen

naler Zusammenhange.

4 Sanierungszone Diese Zone umfasst im We- Bauliche Verdichtungen kénnen
Flachen maRiger bis hoher Uber- sentlichen hoch versiegelte fur Teilbereiche dieser Flachen
warmung mit negativer Bedeutung bzw. dicht bebaute Wohn-, vorgenommen werden, jedoch
insbesondere fiir das Bioklima Gewerbe- und Verkehrsfla- stets unter Berlcksichtigung

chen. klimafunktionaler Zusammen-

hange. Unter dem klimadkolo-
gischen Sanierungsaspekt
sollten Uberwarmungsmindern-
de bzw. durchluftungsférdernde
MaRnahmen erfolgen (Entsie-
gelung, Begriinung etc.).

Neben Schutz und Entwicklung klimatischer Ausgleichsraume hat die Reduzierung von
Emissionen im Stadtgebiet einen wichtigen Einfluss auf die Luftqualitat im besiedelten Be-
reich. Hier wirken vor allem immissionschutzrechtliche, baurechtliche und verkehrsrechtliche
Regelungen. Auf landschaftsplanerischer Ebene bestehen Einflussmdéglichkeiten durch An-
reize zur Reduzierung des motorisierten Individualverkehrs als Folge der Etablierung alltags-
tauglicher und attraktiver Fu3- und Radwegeverbindungen (umwegearm, erschtterungsar-
me Oberflache, ganztagig nutzbar).

4.1.4 Biologische Vielfalt (Pflanzen, Tiere, Vegetation)

Zur Sicherung der biologischen Vielfalt und zum Schutz und zur Entwicklung von Arten und
Biotopen sind folgende Ziele anzusteuern:
= vorhandene Schutzgebiete unbedingt erhalten
= stérungsempfindliche Arten/Naturraume durch Lenkungsmafinahmen sowie alternati-
ve Angebote schitzen
= extensive Nutzung und Pflege der Offenlandbiotope sicherstellen
® Biotopverbund lebensraumspezifisch ausbauen; so weit wie méglich Multifunktionali-
tat anstreben
= Konversionen (Rohstoffabbau, Standortiibungsplatz, Gewasserunterhaltung) langfris-
tig begleiten und zur Entwicklung der biologischen Vielfalt nutzen
® Nutzungsvielfalt der Landwirtschaft erhalten und entwickeln, z.B. auch durch ver-
schiedene Formen der Bioenergienutzung (Kurzumtriebsplantagen, Agroforstsyste-
me, Alley-Cropping-Systeme)

Zur ldentifizierung von Suchrdumen fur den Biotopverbund wurde die Verteilung spezifischer
Lebensraumtypen im Bestand dargestellt und eine mdglichst kurze und sinnvolle Verbindung
zwischen diesen Lebensraumtypen gesucht (siehe Abbildung 7). Im Ubergangsbereich zu
den Nachbargemeinden wurden Biotopverbundelemente aus den Zielplanungen der angren-
zenden Landschaftsplane dargestellt und berticksichtigt (BURO FUR LANDSCHAFTSPLANUNG
KERSTIN BECKERT (2001): Landschaftsplan Nessetal, DOPEL LANDSCHAFTSPLANUNG (1997):
Landschaftsplan fur die Gramme-Vippach-Aue, INGENIEURBURO FUR NATURSCHUTZ UND
LANDSCHAFTSPLANUNG (1996): Landschaftsplan Neudietendorf, INGENIEURBURO FUR PLA-
NUNG UND UMWELT (1997): Landschaftsplan Gera-Aue, INGENIEURBURO SPARMBERG (2000):
Landschaftsplan Osthausen, INGENIEURBURO STADT + NATUR (1996): Landschaftsplan Arn-
stadt), PLANUNGSGRUPPE OKOLOGIE + UMWELT, INGENIEURBURO FUR PLANUNG UND UMWELT
(1996): Landschaftsplan Weimarer Land West).
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Legende

Lebensraumtypen Biotopverbundachsen

- Feuchtlebensraum Feuchtlebensraum

- FlieRgewasser FlieRgewasser

- Streuohstiebensraum Streuobstiebensraum
Trockenlebensraum Trockenlebensraum
0 1 2 3 4 5 / N -
] — ; | Wald-/Geholzlebensraum Wald-/Gehélzlebensraum

Abbildung 7 Verteilung der Lebensraumtypen und zugehdrige Biotopverbundach-
sen (Suchrdume)

4.1.5 Landschaftsbild und Naherholung

Landschafts- einschlieBlich Ortsbild und Naherholung spielen im Umfeld einer Stadt wie Er-
furt eine besonders wichtige Rolle. Einer groRen Zahl von Menschen missen geeignete und
leicht erreichbare Erholungsrdume zur Verfiigung gestellt werden. Folgende Ziele sind hier
zu verfolgen:
= vorhandene Grunraume in der Stadt durch Grinverbindungenvernetzen (attraktive
Wege zwischen Grinraumen fir umweltfreundliche Fortbewegung schaffen ; Weg als
Teil der Erholung), vgl. Achsen zu den Griunraumen in Karte Erfurter Grines Leitbild
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® durch Nutzung von Synergien (Brachen, Gewasserentwicklung, Biotopverbund)
Grinanlagen ausbauen und Grinzige schaffen (zwischen Wohnquartieren, Ortstei-
len, Landschatt)

= agrarisch gepragte Raume durch ,griine* Wegenetze mit geringem Flachenbedarf
aufwerten

® Integration neuer Formen der Landwirtschaft zur Férderung der Vielfalt des Land-
schaftsbildes (z.B. verschiedene Formen der Bioenergienutzung wie Kurzumtriebs-
plantagen, Agroforstsysteme, Alley-Cropping-Systeme)

= Anteil an Gemeinschaftsflachen in Kleingartenanlagen erhéhen, Kleingartenanlagen
offnen und in Griinverbindungen/Griinziige einbeziehen

In diesem Sinne sollen die in Kap. 4.1.4 aufgezeigten Biotopverbundachsen auch zur Erho-
lung geeignet sein und entsprechend entwickelt werden. Insbesondere fiir die Verflechtung
der Grinrdaume mit der Wohnbebauung sind jedoch zusatzliche Achsen zu den Grinrdumen
erforderlich, die nur untergeordnete Bedeutung fur den Biotopverbund haben (vgl. Abbildung
8). Die Achsen zu den Grunraumen stellen Verbundachsen fir eine umweltfreundliche Fort-
bewegung dar und sollen insbesondere fur Radfahrer und Ful3ganger attraktiv gestaltet und
begrunt werden.
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Legende

Planung Bestand [ Griinflichen und Parkanlagen
@ Achsen zu den Griinrdumen  smeeeee Radwege Sport- und Freizeitanlagen
Biotopverbundachse mit Erholungsfunktion ———— Wanderwege Bebautes Gebiet

Abbildung 8 Erganzung der Biotopverbundachsen mit Erholungsfunktion -durch
wesentliche zuséatzliche Achsen zu den Griinrdumen
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4.2 Erfurter Grines Leitbild

Mit dem Erfurter Grinen Leitbild werden die groben Entwicklungsziele fur Natur und Land-
schaft in der Stadt Erfurt und im Auf3enbereich beschrieben. Das Erfurter Griine Leitbild ist
Grundlage fur die Ermittlung des Ubergreifenden Schutz- und Entwicklungsbedarfes in den
Teilraumen (vgl. Kap. 1) und eine spatere Untersetzung durch Detailplane.
Leitbildaussagen (Kap. 4.2 und 4.3) werden dagegen fur Bereiche mit vergleichbarer Nut-
zung und Topographie entwickelt, fur die sich einheitliche Zielsetzungen fiir die einzelnen
Schutzguter festlegen lassen. Ein Teilraum setzt sich in der Regel aus mehreren Land-
schaftseinheiten zusammen. Funktionale Bezlige zwischen Bereichen verschiedener Nut-
zungen werden vor allem durch Entwicklungsachsen fur den Grinraum- und Biotopverbund
abgebildet.

Legende
Landschaftseinheiten B Bergbaufoigelandschatt [  historische Kemstadt Gewerbe- und \ ft
Durchgrinte Agrarandschaft Tal- und Aueraum . Wohnbebauung mit geringer Durchgi g iotopverbundachse mit Erholungsfunktion
| Vielfaltige Kulturlandschaft Gartenlandschaft Wohnbebauung mit mittlerer Durchgranung I achsen mit besonderer Bedeutung
I v Dorflandschaft ! g mit hoher Durchgrinung Teilea

Teilraumgrenze

Abbildung 9 Landschaftseinheiten des Leitbildes
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Tabelle 2

Leitbilder der Landschaftseinheiten

Landschaftseinheit

Leitbild

Vielféltige
Kulturlandschaft

Die vielfaltige Kulturlandschaft spiegelt die Erfurter Garten- und
Obstbautradition wieder. Sie beherbergt vorwiegend vielféltige land-
wirtschaftliche Nutzungsformen sowie weitere Kulturlandschaftsele-
mente. Aufgrund der daraus resultierenden Strukturvielfalt bildet sie
eine stadtnahe Erholungslandschaft mit Verbindung ins Umland und
ist Schwerpunkt fir Schutz und Erhaltung von Arten und Biotopen,
die einer extensiven landwirtschaftlichen Nutzung bedurfen, soweit
dem in Teilbereichen raumordnerische Festlegungen nicht entge-
genstehen.

Durchgrinte Die durchgriinte Agrarlandschaft ist in erster Linie Wirtschaftsraum

Agrarlandschaft der modernen Landwirtschaft, mit iberwiegend ackerbaulicher Nut-
zung. Durch Gehdlz- und Saumstrukturen aufgewertete Wege- und
Gewassernetze gewahrleisten eine Nutzbarkeit der Agrarlandschaft
fur den Biotopverbund und wohnungsnahe Erholung.

Bergbau- Die Bergbaufolgelandschaft ist ein Uberregional attraktiver Erho-

folgelandschaft

lungsraum, der durch Rekultivierung von Kies- und Tongruben ent-
wickelt wurde. Durch Nutzungslenkung sind wertvolle Feuchtbiotope
entstanden.

Tal- und Aueraum

Die Tal -und Auerdume sind Raume mit extensiver Griinlandnutzung
und/oder Erholungsnutzung. Der Aueraum der Gera durchzieht als
weites offenes und parkartiges Rickgrat des Erholungsnetzes das
Stadtgebiet, wobei die Gestaltungs-, Pflege- und Nutzungsintensitét
vom Zentrum zu den Ra&ndern abnimmt. Die Ubrigen Tal- und Aue-
raume sind Kernelemente des gesamtstadtischen Feucht- und Ge-
wasserlebensraumverbundes und Erholungsnetzes.

Wald

Die Walder sind naturnahe Laubmischwalder unter Beriicksichtigung
historischer Nutzungsformen, die der forstwirtschaftlichen Nutzung,
der Erhaltung der biologischen Vielfalt und der naturgebundenen
Erholung dienen. Als Ergebnis von Nutzungslenkung sind auch be-
sonders beruhigte Zonen vorhanden.

Historische
Kernstadt

Die historische Kernstadt prasentiert sich als Stadt am Wasser.
Stadtgrin, Parkanlagen (Petersberg, Hirschgarten, Flutgraben, Ger-
aaue) und Zugangsmaglichkeiten zum Wasser sorgen fir eine ange-
nehme Wohnatmosphére.

Wohnbebauung mit
geringer
Durchgrunung

In den Gebieten mit geringer Durchgriinung sind Griinverbindungen
als attraktive Wege zu groReren Griinanlagen oder zur umgebenden
Landschaft vorhanden. Zudem sind wohnungsnahe Grinflachen
(Hofe, Vorgarten u.a.) vorhanden.

Wohnbebauung mit
mittlerer
Durchgriinung

In Wohngebieten mit mittlerer Durchgriinung sind Abstandsflachen
und ehemalige Abrissflachen (Stadtumbau) in attraktive Grunverbin-
dungen zu gréReren Grinanlagen integriert oder zu fir die Erholung
nutzbaren Freiradumen umgestaltet. Das Grinflachenangebot wird
durch private Wohngarten erganzt.

Wohnbebauung mit
hoher Durchgriinung

In den Gebieten mit hoher Durchgriinung dienen vor allem private
Griunflachen der Erholung und als naturnahe Flachen.
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Landschaftseinheit | Leitbild

Gartenlandschaft Die Gartenlandschaften bilden einen sanften Ubergang von der Stadt
zur Landschaft. Sie beherbergen naturnahe Biotopstrukturen mit
Funktionen fur den Biotopverbund und die Erholungsvernetzung.
Tendenzen zur baulichen Verdichtung, zur Nutzungsumwandlung
oder zur rdumlichen Ausdehnung sind gestoppt.

Dorflandschaft Die Dorflandschaften sind durch eine Nutzungs- und Biotoptypenviel-
falt gekennzeichnet. Die Gewasser sind Identifikationspunkt und
Aufenthaltsraum. Die Rander haben einen sanften Ubergang zur
umgebenden Landschaft und sind in die dortigen Vernetzungsstruk-
turen eingebunden.

Gewerbe- und Die Gewerbe- und Verkehrslandschaften sind durch Grunstrukturen
Verkehrslandschaft | in die Umgebung eingebunden. Griinverbindungen entlang der Ach-
sen zu den Grunraumen fiihren durch die Gewerbe- und Verkehrs-
landschaften. Auf Teilen der ehemaligen Brachflachen Insbesondere
im Ubergangsbereich zur Wohnbebauung wurden Griinflachen und
Grinzige entwickelt.

Bei der Abgrenzung der Landschaftseinheiten fur das Leitbild (vgl. Karte 1) wurden insbe-
sondere die planerischen Grundlagen (vgl. Kap. 2.2 und 2.3) bericksichtigt. Zum einen spiel-
ten die bereits vorhandenen Biotop- und Nutzungsstrukturen eine wesentliche Rolle. Zum
anderen wurde den Entwicklungspotenzialen im Rahmen der regionalplanerischen Vorgaben
Rechnung getragen.

Teilbereiche der Landschaftseinheit ,Vielfaltige Kulturlandschaft” sind daher als ,Vorrangge-
biet landwirtschaftliche Bodennutzung® (Regionalplan) ausgewiesen. Einerseits beruht die
Zuweisung dieser Bereiche auf der Tatsache, dass im Bestand eine deutlich starkere land-
wirtschaftliche Nutzungsvielfalt und grof3ere Dichte aus Kulturlandschaftselementen besteht
als in Bereichen der ,Durchgriinten Agrarlandschaft. Andererseits sollen diese Eigenschaf-
ten insbesondere im wichtigen Ubergangsbereich zwischen Stadtgebiet und (oberer) westli-
cher Hangkante erhalten und ausgebaut werden, ohne dass damit in der Summe raumbe-
deutsame MalRnahmen im Sinne der Landesplanung verbunden sind.

Landschaftseinheiten im bebauten wie im unbebauten Bereich sind der MalRstabsebene des
Rahmenkonzeptes entsprechend in generalisierter Form abgegrenzt. So beinhalten die
Landschaftseinheiten der Wohnbebauung auch samtliche eingeschlossene Griin- und Frei-
flachen sowie kleinere Bereiche mit Gewerbe- oder Sondernutzungen. In der Landschafts-
einheit Gewerbe- und Verkehrslandschaft wurden neben den Gewerbe- und Verkehrsflachen
im baurechtlichen Sinne auch alle optisch vergleichbaren Sondernutzungen mit baulichen
GrolR¥formen wie Messe, Klinikum, Blrostandorte oder grof3flachiger Einzelhandel unter den
erwahnten Generalisierungsgesichtspunkten zusammengefasst. Die Gartenlandschaft um-
fasst neben Kleingéarten, Garten und Obstwiesen als Kernbestandteil auch kleinere landwirt-
schaftlich genutzte Bereiche oder eingeschlossene Bereiche mit Wohnnutzung.

4.3 Umweltqualitatsziele fir Landschaftseinheiten

Im Folgenden wird das Erfurter Griine Leitbild fur die einzelnen Landschaftseinheiten
schutzgutbezogen untersetzt.
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4.3.1 Vielfaltige Kulturlandschaft

Boden mdglichst keine Neuversiegelung
keine Verschmutzung
Beibehaltung extensiver Nutzungen
Schutz von Extrem- und Sonderstandorten
Gewasser keine stofflichen Eintrage

biologische Durchgangigkeit in allen Zonen (Wasser, Wechselzo-
ne, Land)

durchgehend standorttypischer Gehdlzbewuchs (beidseitig), Ufer-
streifen (nicht oder extensiv genutzt) sind vorhanden

natirliches Sohlsubstrat mit entsprechender Unterwasservegeta-
tion

Umlagerungsprozesse auf der Gewéassersohle sowie an den Ge-
wasserufern, Entwicklungskorridor ist etabliert
Gewasserverrohrungen sind aufgehoben

Gewasserufer sind nicht befestigt

naturnahe Retentionsrdume

Stadtklima und
Luftqualitat

samtliche Leitbahnen der Klimaschutzzone 1 sind frei von Bebau-
ung, Durchliftungsbarrieren und emissionsrelevanten Nutzungen
fur das Stadtklima relevante Kaltluftentstehungsgebiete (Klima-
schutzzone 2) sind in ihrer Funktionalitat erhalten und entwickelt
GroR3gehdlze sind so platziert, dass sie keine Barrieren bilden

Biologische
Vielfalt

Biotopverbund der Trocken- und Streuobstlebensrédume ist vor-
rangig flachig etabliert, sofern dem raumordnerische Belange
nicht entgegenstehen

Biotopverbund der Waldlebensraume ist vorrangig durch lineare
Strukturen etabliert

extensiv genutzte Offenlandbiotope sind gut erhalten
vorhandene Schutzgebiete sind erhalten

stérungsempfindliche Arten/Naturrdume sind durch Lenkungs-
malnahmen sowie alternative Angebote geschutzt
Strukturanreicherung durch Etablierung von Flachen fir Bioener-
gienutzung

Landschaftsbild
und Erholung

die Struktur- und Biotopvielfalt ist erhalten

das dichte Wegenetz ist mit Biotopverbundelementen gekoppelt
insbesondere die FlieRgewasser sind in ein Erholungswegesys-
tem einbezogen

es sind Ausblicke vorhanden

fuBBlaufige Sackgassen sind kaum vorhanden
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4.3.2 Durchgrinte Agrarlandschaft

Boden mdglichst keine Neuversiegelung
keine Verschmutzung
Beibehaltung und Ausbau extensiver Nutzungen
Schutz von Sonderstandorten

Gewasser keine stofflichen Eintrage

biologische Durchgangigkeit in allen Zonen (Wasser, Wechselzo-
ne, Land)

durchgehend standorttypischer Gehdlzbewuchs (beidseitig), Ufer-
streifen (nicht oder extensiv genutzt) sind vorhanden

natirliches Sohlsubstrat mit entsprechender Unterwasservegeta-
tion

Umlagerungsprozesse auf der Gewéassersohle sowie an den Ge-
wasserufern, Entwicklungskorridor ist etabliert
Gewasserverrohrungen sind aufgehoben

Gewasserufer sind nicht befestigt

naturnahe Retentionsrdume

Stadtklima und
Luftqualitat

samtliche Leitbahnen der Klimaschutzzone 1 sind frei von Bebau-
ung, Durchliftungsbarrieren und emissionsrelevanten Nutzungen
fur das Stadtklima relevante Kaltluftentstehungsgebiete (Klima-
schutzzone 2) sind in ihrer Funktionalitat erhalten und entwickelt
GroR3gehdlze sind so platziert, dass sie keine Barrieren bilden

Biologische
Vielfalt

Biotopverbund der Trocken-, Streuobst/ und Waldlebensraume
vorrangig durch lineare Strukturen etabliert

vorhandene Schutzgebiete sind erhalten

stérungsempfindliche Arten/Naturrdume sind durch Lenkungs-
malnahmen sowie alternative Angebote geschutzt

extensiv genutzte Offenlandbiotope sind gut erhalten

Landschaftsbild
und Erholung

das weitmaschige Wegenetz ist mit Biotopverbundelementen ge-
koppelt

insbesondere die FlieRgewasser sind in ein Erholungswegesys-
tem einbezogen

es sind Ausblicke vorhanden

fuBBlaufige Sackgassen sind nicht vorhanden
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4.3.3 Bergbaufolgelandschaft

Boden moglichst keine Neuversiegelung
keine Verschmutzung
Beibehaltung extensiver Nutzungen
Schutz von Extrem- und Sonderstandorten
Gewasser keine stofflichen Eintrage

biologische Durchgangigkeit in allen Zonen (Wasser, Wechselzo-
ne, Land)

durchgehend standorttypischer Gehdlzbewuchs (beidseitig), Ufer-
streifen (nicht oder extensiv genutzt) sind vorhanden

natirliches Sohlsubstrat mit entsprechender Unterwasservegeta-
tion

Umlagerungsprozesse auf der Gewassersohle sowie an den Ge-
wasserufern, Entwicklungskorridor ist etabliert
Gewasserverrohrungen sind aufgehoben

Gewadsserufer sind nicht befestigt

Stadtklima und
Luftqualitat

samtliche Leitbahnen der Klimaschutzzone 1 sind frei von Bebau-
ung, Durchliftungsbarrieren und emissionsrelevanten Nutzungen
fur das Stadtklima relevante Kaltluftentstehungsgebiete (Klima-
schutzzone 2) sind in ihrer Funktionalitat erhalten und entwickelt
Grol3gehdlze sind so platziert, dass sie keine Barrieren bilden

Biologische
Vielfalt

Biotopverbund insbesondere der Feuchtlebensrdume ist gut etab-
liert

vorhandene Schutzgebiete sind erhalten

storungsempfindliche Arten/Naturraume sind durch Lenkungs-
malnahmen sowie alternative Angebote geschutzt; es findet eine
weitgehende Trennung zwischen touristischer und rein natur-
schutzbezogener Nachnutzung der Kiesgruben statt

extensiv genutzte Offenlandbiotope sind gut erhalten

Still- und FlieRgewasser sind miteinander verbunden

Landschaftsbild
und Erholung

die Struktur- und Biotopvielfalt ist neu hergestellt

ein dichtes Rad-, Wander- und Reit-Wegenetz mit Park- und
Rastplatzen ist mit den Gewassern, Grinzigen und Biotopver-
bundelementen gekoppelt, fuRlaufige Sackgassen sind kaum vor-
handen

es sind Ausblicke und Mdéglichkeiten der Naturbeobachtung vor-
handen

es gibt Lehrpfade und thematische Routen

die Rander zu Verkehrs- und Gewerbeflachen sind gestalterisch
aufgewertet
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4.3.4 Tal- und Aueraum

Boden = keine Neuversiegelung, weitgehende Entsiegelung/Riickbau
= keine Verschmutzung
= Ausdehnung extensiver Nutzungen
®  Schutz von Sonderstandorten
Gewasser = keine stofflichen Eintrage
® biologische Durchgangigkeit in allen Zonen (Wasser, Wechselzo-
ne, Land)
® durchgehend standorttypischer Gehoélzbewuchs (beidseitig), Ufer-
streifen (nicht oder extensiv genutzt) sind vorhanden
® patirliches Sohlsubstrat mit entsprechender Unterwasservegeta-
tion
= Umlagerungsprozesse auf der Gewassersohle sowie an den Ge-
wasserufern, Entwicklungskorridor (Breite in Abh&ngigkeit von
Gewassergrolie) ist etabliert
=  Gewasserverrohrungen sind aufgehoben
= Gewasserufer sind nicht oder nur punktuell befestigt
® naturnahe Retentionsflachen
Stadtklima und = samtliche Leitbahnen der Klimaschutzzone 1 sind frei von Bebau-

Luftqualitat

ung, Durchliftungsbarrieren und emissionsrelevanten Nutzungen
Leitbahnen sind aufgeweitet
GroRR3geholze sind so platziert, dass sie keine Barrieren bilden

Biologische u
Vielfalt

Biotopverbund der Feucht- und Gewasserlebensrdume ist gut
etabliert

vorhandene Schutzgebiete sind erhalten und erweitert
stérungsempfindliche Arten/Naturrdume sind durch Lenkungs-
mafinahmen sowie alternative Angebote geschiitzt

extensiv genutzte Offenlandbiotope sind gut erhalten
Intensivnutzungen sind weitgehend verdrangt

Landschaftsbild u
und Erholung =

die freie Begehbarkeit der gesamten Aue (Gera) ist gewahrleistet
offene weitlaufige Abschnitte und Bereiche mit dichterem Be-
wuchs wechseln einander ab

die Struktur- und Biotopvielfalt ist erhéht

der Entwicklungskorridor der FlieRgewasser ist mit einem erho-
lungswirksamen gewasserparallelen Grinzug gekoppelt

Umwelt- und Naturschutzamt

79




LANDSCHAFTSPLAN ERFURT / RAHMENKONZEPT ,MASTERPLAN GRUN"

4.3.5 Wald
Boden = keine Neuversiegelung, Riickbau/Entsiegelung
= keine Verschmutzung
® Schutz von Sonderstandorten
Gewasser = keine stofflichen Eintrage
® biologische Durchgangigkeit in allen Zonen (Wasser, Wechselzo-
ne, Land)
= durchgehend standorttypischer Gehoélzbewuchs (beidseitig)
® natlrliches Sohlsubstrat mit entsprechender Unterwasservegeta-
tion
®  Umlagerungsprozesse auf der Gewassersohle sowie an den Ge-
wasserufern, breiter Entwicklungskorridor ist etabliert
= Gewasserverrohrungen sind aufgehoben
" Gewadsserufer sind nicht befestigt
Stadtklima und = samtliche Leitbahnen der Klimaschutzzone 1 sind frei von Be-
Luftqualitat bauung, Durchliftungsbarrieren und emissionsrelevanten Nut-
zungen
® fur das Stadtklima relevante Frischluftentstehungsgebiete (Klima-
schutzzone 2) sind in ihrer Funktionalitat erhalten und entwickelt
= Emissionsquellen sind nach dem Stand der Technik weitgehend
reduziert
Biologische " |ebensraumspezifischer Biotopverbund ist gut etabliert
Vielfalt = vorhandene Schutzgebiete sind erhalten und erweitert
® stérungsempfindliche Arten/Naturrdume sind durch Lenkungs-
maflinahmen geschitzt
®  es sind nur naturnahe Waldbiotope mit stark gemischter Alters-
struktur vorhanden
Landschaftsbild ® die Struktur- und Biotopvielfalt ist erhoht
und Erholung " ein dichtes Wegenetz ist mit den Griinziigen der angrenzenden
Landschaftseinheiten verknipft
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4.3.6 Historische Kernstadt

weitgehende Begrenzung der Nettoneuversiegelung, moderate

Boden

Entsiegelung

keine Verschmutzung
Gewasser keine stofflichen Eintrage

biologische Durchgangigkeit kurzfristig in der aquatischen Zone,
mittelfristig in der Wasserwechselzone und langfristig mit nur kur-
zen Unterbrechungen auch an Land

nahezu durchgehend standorttypischer Geholzbewuchs (mindes-
tens einseitig)

natirliches Sohlsubstrat mit entsprechender Unterwasservegeta-
tion

Umlagerungsprozesse auf der Gewassersohle

Stadtklima und
Luftqualitat

samtliche Leitbahnen der Klimaschutzzone 1 sind frei von Bebau-
ung, Durchliftungsbarrieren und emissionsrelevanten Nutzungen
Entsiegelungen sind anzustreben

Warmeinseleffekte sind durch Griinentwicklung reduziert

Biologische
Vielfalt

Biotopverbund entlang der FlieRgewasser etabliert
Ruckzugsraume auf Fluss-Inseln vorhanden

Wohn- und Zufluchtsstatten in Gebauden sind nutzbar
naturnahe Elemente in Griinanlagen vorhanden (freiwachsende
Hecken, GroRbdume)

Landschaftsbild
und Erholung

die Gewasserlaufe sind weitgehend durch begleitende (Ful3-)
Wege erschlossen

es gibt Mdglichkeiten mit Wasser direkt in Bertihrung zu kommen
alle offentlichen Griunflachen sind erhalten und durch mit Grin
gestaltete Stral3enrdume miteinander verbunden
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4.3.7 Wohnbebauung mit geringer Durchgriinung

Boden weitgehende Begrenzung der Nettoneuversiegelung, Entsiege-
lung
keine Verschmutzung

Gewasser keine stofflichen Eintrage

biologische Durchgangigkeit kurzfristig in der aquatischen Zone,
mittelfristig in der Wasserwechselzone und langfristig mit nur kur-
zen Unterbrechungen auch an Land

nahezu durchgehend standorttypischer Geholzbewuchs (mindes-
tens einseitig)

natirliches Sohlsubstrat mit entsprechender Unterwasservegeta-
tion

Umlagerungsprozesse auf der Gewassersohle
Gewasserverrohrungen sind moglichst aufgehoben
Gewasserufer sind moglichst nicht mit senkrechten Mauern befes-
tigt

Stadtklima und
Luftqualitat

samtliche Leitbahnen der Klimaschutzzone 1 sind frei von Bebau-
ung, Durchliftungsbarrieren und emissionsrelevanten Nutzungen
fur das Stadtklima relevante Bereiche ( Klimaschutzzone 2) sind
in ihrer Funktionalitat erhalten und entwickelt

Warmeinseleffekte sind durch Griinentwicklung und Entker-
nungsmaflnahmen reduziert

Biologische
Vielfalt

Biotopverbund entlang der FlieRgewasser etabliert
Wohn- und Zufluchtsstétten in Gebauden sind nutzbar

naturnahe Elemente in StraRenrdumen, Grinanlagen und priva-
ten Grunflachen vorhanden (freiwachsende Hecken, Grol3bdume)

Landschaftsbild
und Erholung

Grinanlagen und Parks sind erhalten und ergénzt, innerhalb von
5-10 Wegeminuten ist eine Grinflache oder eine Griinverbindung
erreichbar

alle offentlichen Griunflachen sind durch Griinverbindungen ver-
netzt

mittel- bis grof3kronige Stralenbaume sind in nahezu allen Stra-
Ren etabliert

strategisch wichtigen Freirdumen sind revitalisiert, die Freiraum-
qualitat wurde erhoht
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4.3.8 Wohnbebauung mit mittlerer Durchgriinung

Boden geringe Nettoneuversiegelung, méglichst Ausgleich durch Entsie-
gelung
keine Verschmutzung

Gewasser keine stofflichen Eintrage

biologische Durchgangigkeit in allen Zonen (Wasser, Wechselzo-
ne, Land)

durchgehend standorttypischer Gehdlzbewuchs (mindestens ein-
seitig)

natirliches Sohlsubstrat mit entsprechender Unterwasservegeta-
tion

Umlagerungsprozesse auf der Gewéssersohle sowie in Teilen der
Gewasserufer

Gewasserverrohrungen sind aufgehoben

Gewasserufer sind maglichst nicht mit senkrechten Mauern und
auch sonst nur teilweise befestigt

Stadtklima und
Luftqualitat

samtliche Leitbahnen der Klimaschutzzone 1 sind frei von Bebau-
ung, Durchliftungsbarrieren und emissionsrelevanten Nutzungen

fur das Stadtklima relevante Bereiche ( Klimaschutzzone 2) sind
in ihrer Funktionalitat erhalten und entwickelt
Warmeinseleffekte sind durch Grinentwicklung und Teilriickbau
reduziert

keine groR3flachigen Neuversiegelungen

Biologische
Vielfalt

Biotopverbund entlang der FlieRgewasser etabliert

Wohn- und Zufluchtsstétten in Gebauden sind nutzbar

naturnahe Elemente in StraRenrdumen, Grinanlagen und priva-
ten Grinflachen vorhanden (freiwachsende Hecken, Groflsbaume)
durch Stadtumbau frei gewordene Flachen sind teilweise zu pfle-
geextensiven Wildkrautbereichen umgestaltet

Landschaftsbild
und Erholung

Grinanlagen und Parks sind erhalten und ergénzt, innerhalb von
10-15 Wegeminuten ist eine Grunflache oder eine Griinverbin-
dung erreichbar

alle offentlichen Griunflachen sind durch Griinverbindungen ver-
netzt

mittel- bis grof3kronige StralRenbaume sind in allen Strafl3en etab-
liert

der Stadtumbau wurde gezielt zur Entwicklung von Grunverbin-
dungen und Griinziigen genutzt; ehemalige Ruckbauflachen wur-
den zur Steigerung der Wohnqualitat genutzt

strategisch wichtigen Freiraumen sind revitalisiert, die Freiraum-
qualitdt wurde erhoht
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4.3.9 Wohnbebauung mit hoher Durchgrinung

Boden geringe Nettoneuversiegelung, méglichst Ausgleich durch Entsie-
gelung
keine Verschmutzung

Gewasser keine stofflichen Eintrage

biologische Durchgangigkeit in allen Zonen (Wasser, Wechselzo-
ne, Land)

durchgehend standorttypischer Gehdlzbewuchs (moéglichst beid-
seitig)

natirliches Sohlsubstrat mit entsprechender Unterwasservegeta-
tion

Umlagerungsprozesse auf der Gewéassersohle sowie in weiten
Teilen der Gewéasserufer

Gewasserverrohrungen sind aufgehoben

Gewasserufer sind moglichst nicht mit Mauern und auch sonst nur
teilweise befestigt

Stadtklima und
Luftqualitat

samtliche Leitbahnen der Klimaschutzzone 1 sind frei von Bebau-
ung, Durchliftungsbarrieren und emissionsrelevanten Nutzungen
fur das Stadtklima relevante Bereiche ( Klimaschutzzone 2) sind
in ihrer Funktionalitat erhalten und entwickelt

Warmeinseleffekte sind durch Grinentwicklung und Teilriickbau
reduziert

keine groRRflachigen Neuversiegelungen

Biologische
Vielfalt

Biotopverbund entlang der FlieRgewasser etabliert

Wohn- und Zufluchtsstétten in Gebauden sind nutzbar

naturnahe Elemente in StraRenrdumen, Grinanlagen und priva-
ten Grunflachen vorhanden (freiwachsende Hecken, Grol3bdume)

Landschaftsbild
und Erholung

Grinanlagen und Parks sind erhalten, alle ¢ffentlichen Grinfla-
chen sind durch Griinverbindungen vernetzt

die weitere Flachenausdehnung der Landschaftseinheit an den
Réndern ist gestoppt
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4.3.10 Gartenlandschaft

Boden keine Neuversiegelung, teilweise Entsiegelung
keine Verschmutzung durch Stoffeintrage
Gewasser keine stofflichen Eintrage

biologische Durchgangigkeit in allen Zonen (Wasser, Wechselzo-
ne, Land)

durchgehend standorttypischer Gehdlzbewuchs (mdéglichst beid-
seitig), Uferstreifen (nicht oder extensiv genutzt) sind vorhanden
natirliches Sohlsubstrat mit entsprechender Unterwasservegeta-
tion

Umlagerungsprozesse auf der Gewassersohle sowie an den Ge-
wasserufern, Entwicklungskorridor ist etabliert
Gewasserverrohrungen sind aufgehoben

Gewadsserufer sind nicht befestigt

Stadtklima und
Luftqualitat

samtliche Leitbahnen der Klimaschutzzone 1 sind frei von Bebau-
ung, Durchliftungsbarrieren und emissionsrelevanten Nutzungen
fur das Stadtklima relevante Bereiche ( Klimaschutzzone 2) sind
in ihrer Funktionalitat erhalten und entwickelt

Leitbahnen sind teilweise erweitert

Biologische
Vielfalt

Biotopverbund entlang der FlieRgewasser und deren Umfeld etab-
liert

Wohn- und Zufluchtsstétten in Gebauden sind nutzbar

in Streuobst-Lebensraumverbund einbezogen

naturnahe Elemente in Gemeinschaftsflachen und privaten Grin-
flachen vorhanden (freiwachsende Hecken, Gro3bdume)

Landschaftsbild
und Erholung

der Anteil 6ffentlicher (Gemeinschafts-) Flachen ist deutlich erhght
die Gemeinschaftsflachen der Kleingartenanlagen sind in Grin-
zuge/Grunverbindungen zu benachbarten Grinflachen und
Wohnquartieren einbezogen

der Ubergang zu benachbarten Landschaftseinheiten ist harmo-
nisch gestaltet

fuBlaufige Sackgassen sind nicht vorhanden
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4.3.11 Dorflandschaft

Boden u

moderate Neuversiegelung, moglichst Ausgleich durch Entsiege-
lung
keine Verschmutzung

Gewasser u

keine stofflichen Eintrage

biologische Durchgangigkeit kurzfristig in der aquatischen Zone,
mittelfristig in der Wasserwechselzone und langfristig mit nur kur-
zen Unterbrechungen auch an Land

maoglichst durchgehend standorttypischer Gehdlzbewuchs (min-
destens einseitig)

natirliches Sohlsubstrat mit entsprechender Unterwasservegeta-
tion

Umlagerungsprozesse auf der Gewéassersohle
Gewasserverrohrungen sind weitgehend aufgehoben

Stadtklima und u
Luftqualitat

samtliche Leitbahnen der Klimaschutzzone 1 sind frei von Bebau-
ung, Durchliftungsbarrieren und emissionsrelevanten Nutzungen
fur das Stadtklima relevante Bereiche ( Klimaschutzzone 2) sind
in ihrer Funktionalitat erhalten und entwickelt

keine groR3flachigen Neuversiegelungen

Biologische = Biotopverbund entlang der FlieRgewasser etabliert
Vielfalt " Wohn- und Zufluchtsstéatten in Geb&uden sind nutzbar
® naturnahe Elemente in StraRenrdumen und privaten Grunflachen
vorhanden (freiwachsende Hecken, GroRBbaume)
® Obstwiesen sind erhalten
Landschaftsbild ® die Orte sind durch Grinverbindungen mit den Nachbarorten bzw.

und Erholung

der Kernstadt vernetzt

die weitere Flachenausdehnung der Landschaftseinheit an den
Réandern ist gestoppt

die Ortsrander sind mit Geholzen, Staudenfluren oder Obstwiesen
gestaltet

Ortsrander und Griinverbindungen sind in Rundwegenetze einge-
bunden
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4.3.12 Gewerbe- und Verkehrslandschaft

Boden moderate Neuversiegelung, moglichst Ausgleich durch Entsiege-
lung
keine Verschmutzung, sanierte Altlasten

Gewasser keine stofflichen Eintrage

biologische Durchgangigkeit kurzfristig in allen Zonen (Wasser,
Wechselzone, Land)

durchgehend standorttypischer Gehdlzbewuchs (beidsei-
tig/einseitig je nach Gewasserbreite, Uferstreifen (nicht oder ex-
tensiv genutzt) sind weitgehend vorhanden

natirliches Sohlsubstrat mit entsprechender Unterwasservegeta-
tion

Umlagerungsprozesse auf der Gewéassersohle und im Uferbe-
reich; Entwicklungskorridor ist etabliert

Gewasserverrohrungen sind aufgehoben

Stadtklima und
Luftqualitat

samtliche Leitbahnen der Klimaschutzzone 1 sind frei von Bebau-
ung, Durchliftungsbarrieren und emissionsrelevanten Nutzungen
fur das Stadtklima relevante Bereiche ( Klimaschutzzone 2) sind
in ihrer Funktionalitat erhalten und entwickelt

keine groR¥flachigen Neuversiegelungen

Dach- und Fassadenbegriinung kommen durchgehend zum Ein-
satz

Emissionen nach dem Stand der Technik reduziert

Biologische
Vielfalt

Biotopverbund entlang der FlieRgewasser etabliert

Wohn- und Zufluchtsstéatten in Geb&uden eingerichtet

naturnahe Elemente in StraRenrdumen und am Rand der Baufl&-
chen vorhanden (freiwachsende Hecken, GroR3bdume)

Landschaftsbild
und Erholung

die Bauflachen sind eingegrint (zu den StraRenrdumen und zur
freien Landschaft)

Brachen und Umnutzungsprozesse wurden zur Etablierung von
Griunverbindungen und Griinziigen genutzt
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5 Schutz- und Entwicklungsbedarf

Im Folgenden werden fir die Teilrdume der Stadt Erfurt die Umweltqualitatsziele der im je-
weiligen Teilraum enthaltenen Landschaftseinheiten auf diesen Teilraum angewendet und
konkretisiert sowie mit den Zielen des Verbundachsenkonzepts verkniipft. Der Schutz- und
Entwicklungsbedarf wird in tabellarischer Form dargestellt. In den letzten Spalten der Tabel-
len ist angegeben, fur welches Schutzgut eine besonders positive Wirkung zu verzeichnen
ist: B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitat, V = Biologische Vielfalt, E =
Landschaftsbild und Erholung. Dies schlief3t nicht aus, dass mit der MaZnahme auch fir an-
dere Schutzgiter gewisse Positivwirkungen verbunden sein kénnen.

Legende
Teilraume N sudwestiiches Stadigeviet [ Steiger-wilrodaer Forst Verbundachsen NN Fuergewssser
I tstact Darfliche Siedlung Erfurter Becken ]”””H AchsenmitbesondererBedeutung  ||[[||[[|  strevobstiebensraum
I voroichss Stadtgsbist Geraaue Gstlicher Hangfuld I achsen 2u den Gronrsumen Trockenlebensraum
N ostiches Stadtgepiet Erfurter Seen Ostliche Hochflache iotopy mit Erhol fon ||l censizien um
I sudsstiches Stadtgediet Westliche Hangkante Hoenfiache im saden unawesten  |I[[[I]] - Feuchtiebensraum

Abbildung 10 Teilrdume und Verbundachsen als Haupteinheiten des Masterplans
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Aufgrund der Mal3stabsebene des hier vorliegenden Rahmenkonzeptes lasst sich der Fla-
chenbedarf, der von einzelnen vorgesehenen Schutz- und EntwicklungsmalRnahmen hervor-
gerufen werden kann, weder genau quantifizieren noch in der kartenméRigen Darstellung
verorten. Dies wird Aufgabe der weiteren Teilplanungen (vgl. Kap. 1.4) sein. In diesen Teil-
planen werden auch Hinweise zur Umsetzung der Malinahmen (Flachenbeschaffung, Eigen-
tumsverhaltnisse, Unterhaltung/Pflege) zu entwickeln sein. Die Teilpl&ne sind auch der ge-
eignete Rahmen fir die intensivere Einbindung von Flachenbewirtschaftern und den Tragern
der Grunflachenunterhaltung (Garten- und Friedhofsamt, Wohnungsbaugesellschaften u.a.).
Bereits jetzt soll darauf hingewiesen werden, dass aus Griinden der Effizienz eine Multifunk-
tionalitat der zu erhaltenden und zu schaffenden Griinflachen angestrebt wird z.B. Nutzung
der Gewasserrandstreifen zur Umsetzung der EG-Wasserrahmenrichtlinie fur Biotopverbund
und Erholung. Bei der ggf. erforderlichen Flachenbeschaffung sollten die zur Verfigung ste-
henden Instrumente der Bodenordnung (Umlegungsverfahren nach BauGB, Flurbereini-
gungsverfahren nach FlurbG) genutzt werden.

Ale eine Moglichkeit der extensiven Grunflachenunterhaltung wird an geeigneter Stelle auf
Ruderalparks hingewiesen, die inzwischen in mehreren Stadten Deutschland und Europas
etabliert sind (Schoneberger Sidgelande Berlin, Gleisdreieck Berlin, Ruderalpark
Frintrop/IBA Emscher Park, Leinepark Goéttingen). Als ruderale Vegetation werden Pflanzen
bezeichnet, die auf Brachflachen mit stickstoffreichen Boden als Pioniere auftreten. In Ru-
deralparks kann man beobachten, wie sich die Natur eine ehemals brach liegende Industrie-
flache Stiick fur Stlick zu Eigen macht. Ein Wegenetz fuhrt z.B. auf ehemaligen Gleistrassen
und Wirtschaftswegen zu kleinen Aufenthalts und Aussichtsplatzen. Durch die Verwendung
von industrietypischen Materialen wie Kalkschotter, rohem Beton, Stahleinfassungen und —
konstruktionen wird der urspriingliche Charme der Brache erhalten. So hat auch der echte
Feldhase hier weiter ein Zuhause.
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5.1 Bebautes Stadtgebiet

5.1.1 Altstadt

2

e

&

ﬁ

N\

]
3

Schutz- und Bemerkung G \%
EntwicklungsmalRhahmen
Schutz der Garten und Grinan- | ® [JSicherstellung der Erholungs- X
lagen vor Neubebauung oder funktion
weiterer Versiegelung ® [JReduzierung der Stowirkungen
auf erheblich belasteten Flachen
=  Ausnhahme: Stadtreparaturen/
SchlieBung von StralRenfronten
an markanten Stellen im Hinblick
auf Stadtebau oder Denkmal-
schutz
Entkernung von Hinterhofberei- | ® besondere Beachtung denkmal-
chen / Keine Nachverdichtung pflegerischer Aspekte
im Quartierinneren " weitgehende Ausweisung der
nicht tberbaubaren Grundstucks-
flachen als Griunflachen
Erhaltung von GroRR3griin im X
Verkehrsraum
Entwicklung des Anteils von " besondere Beachtung denkmal- X
Fassaden- und Dachbegriinung pflegerischer Aspekte
Vernetzung vorhandener Struk- | = |ockere Bepflanzung zum Schutz X X
turen zu einer Griinverbindung der Luftleitbahnen
moglichst nah am Verlauf von = |ntegration von Zugangsmoglich-
Walkstrom/ Bergstrom, Breit- keiten
strom " Einbeziehung von Briihler Gar-
ten, Klein Venedig, Kramerbricke
® Einbindung der vorhandenen Na-
turdenkmale
® Anpassung in Ausstattung und
Gestaltung an den hohen Nut-
zungsdruck fur Erholung der Be-
volkerung und Imagepflege der
Stadt
Entwicklung einer Grunverbin- " unter Einbindung des Geschlitz- X
dung von einem der Gera-Arme ten Landschaftsbestandteils ,Pe-
uber Petersberg in Richtung tersberg”
Peterborn-Siedlung = Schutz des GLB'’s vor Ubernut-
zung

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitat, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung
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Schutz- und
EntwicklungsmalRhahmen

Bemerkung

Optimierung wichtiger Achsen
zu den Grianrdumen in Nord-
Sid und Ost-West Richtung

Schutz der Flussinseln

Herstellen der biologischen
Durchgangigkeit im Wasser

® bhesondere Beachtung denkmal-
pflegerischer Aspekte

Zulassen der Entstehung von
Sand- und Kiesbanken

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitét, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung
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5.1.2 Sudwestliches Stadtgebiet N

Schutz- und Bemerkung B G|K |V
EntwicklungsmalRhahmen

Schutz der Garten und Grinan- | ®= Stopp der Nachverdichtung im X X | X
lagen vor Bebauung oder weite- Quartierinneren (Hinterhofe, Be-

rer Versiegelung bauung in zweiter Reihe u.a.)

" weitgehende Entwicklung der
nicht tiberbaubaren Grundstiicks-
flachen als Grunflachen

® insbesondere Schutz der 8 Na-
turdenkmale sowie der Geschitz-
ten Landschaftsbestandteile ,Na-
turdenkmal Cyriaksburg“ und
.Geholze an der Wartburgstral3e®

= Sicherstellung der Erholungsfunk-
tion

® [JReduzierung der Stérwirkungen
auf erheblich belasteten Flachen

Erhaltung von GroRRgriin im X
Verkehrsraum
Entwicklung einer Griinverbin- X

dung von Petersberg in Rich-
tung Peterborn-Siedlung

Entwicklung einer Griinverbin- X
dung vom Flutgraben tber
Stadtpark/Sudpark zum Steiger)

Entwicklung einer Grunverbin- " mdglichst weitgehende Verkur- X X
dung, Verbesserung der biolo- zung der Verrohrung; Licht-

gischen Durchgéngigkeit am schachte in verbleibender Verroh-

Eselsgraben rung

= einschlieBlich Verbesserung des
Biotopverbundes

Einbindung der EGA in einen X
Streuobstlebensraumverbund
vom Steigerwestrand/Hochheim
zur westlichen Hangkante

Anbindung des Messegeléndes X
in einen Gehdlzbiotopverbund
vom Steiger zur westlichen
Hangkante

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitét, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung
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5.1.3 Sudostliches Stadtgebiet

~

Ay

7/"’

{
|

\

P |
N
A

Schutz- und Bemerkung K|V|E
Entwicklungsmal3nahmen
Schutz der der Garten und = besonderer Schutz der 3 Natur- X | X | X
Grunanlagen vor Bebauung denkmale sowie des Geschutzten
oder weiterer Versiegelung Landschaftshestandteils ,Blosen-
burg"”
® Sicherstellung der Erholungsfunk-
tion
®" [JReduzierung der Stérwirkungen
auf erheblich belasteten Flachen
Erhaltung von Grof3griin im X | X
Verkehrsraum
Entwicklung einer Grunverbin- ® Nutzung der Flachen des Stad- X | X
dung vom Flutgraben tber Da- tumbaus unter Beachtung oder
berstedt und Herrenberg in Regelung der Eigentumsverhalt-
Richtung Windischholzhausen nisse und baulichen Nachnut-
sowie von Daberstedt zum Wie- zungsmoglichkeit
senhugel " Integration von Rad- und FufRwe-
gen
= extensive Grunflichengestaltung
Entwicklung einer Grinverbin- = vorrangig Uber Stral3enbegleit- X
dung vom Flutgraben in Rich- grin
tung Daberstedt
Verbesserung der Wohnqualitat X | X |X
durch Gestaltung von Ruckbau-
flachen der GroRwohnsiedlun-
gen
Etablierung eines Kleingarten- = Vorbild Kleingartenwanderweg im X
wanderweges Bereich der Westlichen Hangkan-
te

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitét, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung
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5.1.4 Ostliches Stadtgebiet

Schutz- und
EntwicklungsmalRnahmen

Bemerkung

Schutz der der Garten und
Griunanlagen vor Neubebauung
oder weiterer Versiegelung

® Sicherstellung der Erholungsfunk-
tion

®" [JReduzierung der Stérwirkungen
auf erheblich belasteten Flachen

® Ausnahmen: SchlieBung von
Stral3enfronten an markanten
Stellen im Hinblick auf Stadtebau
oder Denkmalschutz

® Erhaltung von Griinverbindungen
und Mindestgriinanteilen bei bau-
licher Nachnutzung von Gewer-
bebrachen

Entkernung von Hinterhofberei-
chen / Keine Nachverdichtung
im Quartierinneren

® hesondere Beachtung denkmal-
pflegerischer Aspekte

" weitgehende Ausweisung der
nicht tberbaubaren Grundstucks-
flachen als Grinflachen

Erhaltung von Grof3griin im
Verkehrsraum

Entwicklung von Griinverbin-
dungen vom Flutgraben zum
ostlichen Hangful3

® Radial 1: Gber Schlachthofstra-
Re/Eugen-Richter-Stral3e zum
Nordstrand

® Radial 2: Uber Raiffeisenstralle,
ehem. Bahngelande, Ider-
hoffstral3e/KalkreiRe zur KGA
Erdbeere

® Tangential: parallel zur Bahnlinie
Erfurt—Nordhausen

® Nutzung von Brachen

" Integration von Rad- und Ful3we-
gen sowie Kleingartenanlagen
(Gemeinschaftsflachen)

" extensive Grunflachengestaltung
(Ruderalparks)

Entwicklung eines Parkes nahe
der IderhoffstralRe

® Nutzung von Gewerbe- und
Bahnbrachen

" extensive Grunflachengestaltung
(Ruderalparks)

Schutz des GLB ,Henneteiche”

® Anbindung an Grinachsen

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitét, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung

Umwelt- und Naturschutzamt
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5.1.5 Nordliches Stadtgebiet

m# L\m
> )

4 ~

Schutz- und Bemerkung B|G|K |V]|E
EntwicklungsmalRhahmen

Schutz der der Garten und = Sicherstellung der Erholungsfunk- | X X | X |X
Griunanlagen vor Neubebauung tion

oder weiterer Versiegelung

® [JReduzierung der Storwikungen
auf erheblich belasteten Flachen

® Ausnahmen: SchlieBung von
Stral3enfronten an markanten
Stellen im Hinblick auf Stadtebau
oder Denkmalschutz

® Erhaltung von Griinverbindungen
und Mindestgriinanteilen bei bau-
licher Nachnutzung von Gewer-
bebrachen

Entkernung von Hinterhofberei-
chen / Keine Nachverdichtung
im Quartierinneren

® vor allem in den sudlichen Stadt- | X X X
teilen des Teilraums (Hinterhéfe,
Bebauung in zweiter Reihe u.&)

® hesondere Beachtung denkmal-
pflegerischer Aspekte

" weitgehende Entwicklung der
nicht tberbaubaren Grundstucks-
flachen als Granflachen

Erhaltung von Grof3griin im X | X
Verkehrsraum

Verbesserung der Wohnqualitdt | = in den Stadtteilen Moskauer X | X | X
durch Gestaltung von Riickbau- Platz, Berliner Platz, Rieth und

flachen der GroRwohnsiedlun- Roter Berg

gen

Entwicklung von Biotopverbund- | ® Etablierung eines Entwicklungs- X | X X | X

(Feuchtlebensraum) achsen mit
Erholungsfunktion entlang der
Schmalen Gera

korridors an Schmaler Gera
® |ntegration von Fuf3- und Rad-
wegeverbindung

Entwicklung einer Griinverbin-
dung von der Geraaue zu den
Erfurter Seen

® {iber Schmale Gera, Roten Berg, | X X | X
Sulzer Siedlung

® |ntegration von Rad- und Ful3we-
gen

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitét, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung
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Schutz- und Bemerkung E
EntwicklungsmalRhahmen
Entwicklung von Grinverbin- = weitgehende Herstellen der bio- X

dungen von der Geraaue in die
westliche Hangkante

logischen Durchgéngigkeit im
Wasser

Etablierung von Entwicklungskor-
ridoren an den Flie3gewassern
(Marbach, Rosenborn)
Entwicklung von Grinflachen (
Achsen zu den Grinrdumen) pa-
rallel zu Marbach/Bodenfeldallee
Richtung Marbach

Integration von Ful3- und Rad-
wegeverbindungen

Gehdblze nur gruppenartig

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitat, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung

Umwelt- und Naturschutzamt
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5.1.6 Dorfliche Ortsteile

Schutz- und
EntwicklungsmalRhahmen

Bemerkung

Schutz der Garten und Grunan-
lagen vor Bebauung oder weite-
rer Versiegelung

® Reduzierung der Nachverdich-
tung

" moglichst keine Baugebietsaus-
weisung an den R&ndern

Erhaltung von Grof3griin

® im offentlichen und privaten
Raum

Entwicklung von Griinverbin-
dungen an den Gewassern

" Integration der Gewasser in das
Ortsbild

= Herstellung der biologischen
Durchgangigkeit

= Offenlegung, moglichst Riick-
nahme von Verbau, Herstellen
von Erlebbarkeit/Zuganglichkeit

® Anlage naturnaher Gehdlzbe-
wuchs

® |ntegration von Fuf3- und Rad-
wegeverbindungen

Erhalt und Entwicklung intakter
Ortsrander

® Einbindung der Ortsrander in
Streuobstlebensraumverbund

® Erhalt von Saumbiotopen und
extensiven Landnutzungen

® Erhalt und Entwicklung von Ge-
hélzen

" Gestaltung eines sanften Uber-
gangs zu den Landschafts-
schutzgebieten ,Landschaftsteile
zwischen Mébisburg und
Egstedt”, ,Fahner Ho6he" und
LSteigerwald”

Schutz und Entwicklung der
Schutzgebiete

® 14 Naturdenkmale

" FFH-Gebiet ,Molsdorfer Schloss-
park*

®  Geschitzte Landschaftsbestand-
teile ,Geraaue bei Gispersleben®,
.Geraaue bei Kihnhausen* und
LStedtener Waldchen®.

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitét, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung
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5.2 Geraaue

Y
e

Ll
i’“f{J\ N
AR

-
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Schutz- und Bemerkung B|G|K |V]|E
Entwicklungsmal3nahmen
Weiterentwicklung des Erho- " Rickbau/Entsiegelung von bauli- | X | X | X | X | X

lungs- und Freizeitbereiches
zwischen Nordpark und Gis-
persleben zu einer weitlaufigen,
Uberwiegend extensiv gestalte-
ten Parkanlage (Land-
schaftspark mit integrierten In-
tensivfreigelanden)

chen Brachen und Garagenkom-
plexen

® ggf. Reduzierung der Sportanla-
gen (vor allem im Uberschwem-
mungsgebiet)

= Etablierung eines Entwicklungs-
korridors fur die Gera (Teilrlick-
bau von Kleingartenanlagen in
Flussnahe bzw. im Uber-
schwemmungsgebiet bei Nut-
zungsaufgabe gemaR Kleingar-
tenentwicklungskonzeption,
Ruckbau von Uferbefestigungen)

" Integration von extensiv genutz-
ten oder gepflegten Bereichen
(Wiesen, Staudenfluren)

® gruppenartige Gehdlzstrukturen
(keine Querriegel) zur Gewahr-
leistung des Kaltluftabflusses

= Sicherstellung der freien Begeh-
barkeit bzw. Durchlassigkeit von
Kleingartenanlagen

®  Anpassung der Einfriedungen
(Reduzierung/Verlagerung) an of-
fentlichen Einrichtungen entspre-
chend ihrer Notwendigkeit

® |ntegration von Zugangsmoglich-
keiten zum Wasser, punktuelle
Abflachung der Ufer

® Ausbau des Rad- und Wander-
weges (ausreichende Dimensio-
nierung, hier durchgehend bei-
derseits des Flusslaufes)

® |ntegration und Schutz des GLB
.Geraaue bei Gispersleben®

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitét, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung

Umwelt- und Naturschutzamt
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Schutz- und
EntwicklungsmalRhahmen

Bemerkung

Entwicklung einer attraktiven
nahe der Gera verlaufenden
naturnahen Erholungsflache
zwischen Gispersleben und der
ndrdlichen Stadtgebietsgrenze

Schaffung einer zusammenhéan-
genden Grunflache im Ubergang
von den Intensivfreizeitgelanden
zur Flussaue der freien Land-
schaft

Integration der landwirtschaftli-
chen Nutzflachen und Abbaufla-
chen

Etablierung eines Entwicklungs-
korridors fur die Gera (Teilrlick-
bau flussnaher Kleingartenanla-
gen bei Nutzungsaufgabe ent-
sprechend Kleingartenentwick-
lungskonzeption)

Entwicklung von wegbegleiten-
den Baumreihen im Offenland
Integration von Zugangsmoglich-
keiten zum Wasser, punktuelle
Abflachung der Ufer

Anbindung und Schutz der Ge-
schutzten Landschaftsbestandtei-
le ,Geraaue bei Kiihnhausen*
und ,Geraaue bei Gispersleben”
Sicherung der Erholungsfunktion
des GLB Geraaue bei Gispersle-
ben (relativ ruhiges Gebietes ge-
malf3 Larmaktionsplan)

Entwicklung einer attraktiven
nahe der Gera verlaufenden
Griunverbindung zwischen Drei-
brunnenbad und der stdlichen
Stadtgebietsgrenze

Etablierung eines Entwicklungs-
korridors fir die Gera (Teilrtick-
bau von Kleingartenanlagen in
Flussnahe bzw. im auszuweisen-
den Uberschwemmungsgebiet
bei Nutzungsaufgabe entspre-
chend Kleingartenentwicklungs-
konzeption)

Integration der landwirtschaftli-
chen Nutzflachen

Entwicklung von wegbegleiten-
den Baumreihen im Offenland
(vor allem am Gera-Radweg)
Integration von Zugangsmoglich-
keiten zum Wasser, punktuelle
Abflachung der Ufer

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitat, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung

Umwelt- und Naturschutzamt
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Schutz- und Bemerkung E
EntwicklungsmalRhahmen
Entwicklung eines durchgehen- | = wegetechnische ErschlieBung X
den innerstadtischen Griinzu- des Flutgrabens
ges/ einer Grinverbindung ent- | = |ntegration von Zugangsméglich-
Iang des Flutgrabens zwischen keiten zum Wasser (Treppen,
Hauptbahnhof und Vene- Rampen)
dig/Nordpark = Aufweitung und Abflachung des
Flutgrabens (Prufung Teilrickbau
oder Verschiebung der Stauffen-
bergallee, Verkehrsverlagerung
auf benachbarte RingstraRen un-
ter Beriicksichtigung des Ver-
kehrsentwicklungsplanes)
®  Anpassung in Ausstattung und
Gestaltung an den hohen Nut-
zungsdruck fur Erholung der Be-
volkerung und Imagepflege der
Stadt
Entwicklung des FlieRgewas- = Herstellen der biologischen
ser-Biotopverbundes im gesam- Durchgangigkeit im Wasser
ten Teilraum = Entwicklung standortgerechter,
artenreicher Ufergehdlze mit ge-
staffelter Héhenstruktur ein-
schlie3lich Neuanlage und Ge-
hélzumbau
Erhaltung samtlicher vorhande- | = keine Neubebauung oder flachige X

ner Griunflachen

Versiegelung
®  Schutz und Entwicklung des GLB
.Kressepark*

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitat, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung
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5.3 Westliche Hangkante

Schutz- und Bemerkung E
Entwicklungsmal3nahmen
Schutz vor weiterer Zersiedlung | ® Erhaltung von Griinzasuren zwi- X
bzw. Ausfransung der Sied- schen Kernstadt und Ortsteilen
lungsrander = Verhinderung der Verdichtung/

Zunahme von Wohnnutzung in

den (Klein-) Gartenanlagen

" moglichst keine Baugebietsaus-

weisung

Entwicklung von Biotopverbun- ® bevorzugt im Bereich der oberen X

dachsen- (Streuobst und Ge-
holze) mit Erholungsfunktion
parallel zur Geraaue

Hangkante

® Anlage von Gehélzsaumen,
Obstbaumalleen mit Saumstrei-
fen

® Erhaltung der Obstwiesen und
Flurgehdlze

® Verknupfung mit attraktiven Ful3-
und Radwegeverbindungen

® Schlie3en von Lucken im Wege-
netz (keine Sackgassen)

® |ntegration der Gartenanlagen
(Gemeinschaftsflachen)

® Erhohung der Durchlassigkeit der
Gartenanlagen und des Gemein-
schaftsflachenanteils

® |ntegration und Schutz der GLB
.Pfaffenlehne, ,Hungerbachhdlz-
chen®, ,Sulze®, ,Feldgehdlze,
Streuobstwiesen und Quellberei-
che bei Salomonsborn-Tiefthal®,
»Hohlweg bei Tiefthal* und der
Geschuitzte Geholze am Galgen-
berg bei Tiefthal

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitét, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung
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Schutz- und
EntwicklungsmalRhahmen

Bemerkung

Entwicklung von Achsen zu
den Grunraumen zwischen
Stadt und oberer Hangkante

® Herstellung der biologischen
Durchgangigkeit im Wasser

® Etablierung von Entwicklungskor-
ridoren an den Flie3gewassern
(Marbach, Salomonsborn)

® Erhohung des Grinland- und
Grunflachenanteils im Gewasser-
umfeld

® |ntegration von Fuf3- und Rad-
wegeverbindungen, Aufenthalts-
bereichen und Ausblicken

®  Geholze nur gewasserparallel
oder gruppenartig

Entwicklung von Feuchtbio-
topverbund-Achsen mit Erho-
lungsfunktion entlang von
WeilRbach und Eselsgraben

® Erhohung des Grinland- und
Grunflachenanteils im Gewésser-
umfeld

® Renaturierung der FlieRgewasser

= Ausweisung des Naturschutzge-
bietes ,,Orphaler Grund*

" Integration von Fuf3- und Rade-
wegeverbindungen

= Sicherung der Erholungsfunktion
des Orphalgrundes (ruhiges Ge-
bietes gemafl3 Larmaktionsplan)

Entwicklung eines Trockenbio-
topverbundes

® von den Fahnerschen Hohen
Uber Schwellenburg, Randberei-
che von B 4/A 71 zur Rand der
Geraaue

® Anlage von Triftwegen, Saum-
streifen, Extensivnutzungsflachen

® Integration und Schutz von FFH-
Gebiet ,Trockenrasen zwischen
Witterda, Elxleben und Kihnhau-
sen”, Naturschutzgebiet ,Schwel-
lenburg” sowie GLB ,Kippelborn*
und ,Huhnerbiel*

" Verknupfung mit FuR-/Radweg

Entwicklung der Gartenland-
schaft

® Erweiterung des Kleingarten-
rundweges mit Gemeinschaftsfla-
chen zu frei zuganglicher Grun-
verbindung

® Einbindung / Verknipfung mit
den Ubrigen Achsen zu den Grin-
raumen bzw. Erholungsflachen

= Offentlichkeitsarbeit, Beschilde-
rung

Umwelt- und Naturschutzamt
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Schutz- und
EntwicklungsmalRhahmen

Bemerkung

Schutz und Entwicklung der
Fahnerschen H6hen

® Erweiterung der Waldbereiche

" Waldumbau zu naturnahen
Laubmischwaldern

® Schutz und Erweiterung des
Landschaftsschutzgebietes ,Fah-
ner Hohe"

®  Anbindung und Schutz der GLB
.Gehdlze am Heubacher See",
.Der Queren” und ,Die Heubach-
blische

Schutz und Entwicklung des
EG-Vogelschutzgebietes
»Ackerhigelland 6stlich Erfurt
mit Fahnerscher Héhe*

® Beibehaltung der Nutzungsvielfalt
und Aufwertung der Landschaft
mit Strukturelementen unter be-
sonderer Beriicksichtigung der
Schutzziele (Rotmilan und zahl-
reiche weitere Vogelarten)

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitét, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung
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5.4 Steiger-Willrodaer Forst

Schutz- und
Entwicklungsmal3nahmen

Bemerkung

Schutz vor weiterer Zersiedlung
bzw. Ausfransung der Sied-
lungsréander

® Erhaltung von Griinzasuren zwi-
schen Windischholzhausen und
Marchensiedlung

® Verhinderung der Verdichtung
und Zunahme von Wohnnutzung
in den (Klein-) Gartenanlagen
(Steiger-Nordrand)

® mdglichst keine Baugebietsaus-
weisung an den Randern

® Schutz und Erweiterung der
Landschaftsschutzgebiete ,Stei-
gerwald®, ,limtal von Oettern bis
Kranichfeld®

Entwicklung von Biotopverbun-
dachse (Wald-/Geholz-
lebensraum)

= SchlieBung von Licken zwischen
Steiger und Willrodaer Forst
durch Geholzstreifen mit Unter-
brechungen in den Talern bzw.
an den Talhangkanten (kein ge-
schlossener Waldriegel, sonst
Unterbrechung Trockenbio-
topverbund)

" perspektivisch Verknupfung mit
Ful3- und Radwegeverbindungen

Entwicklung von Biotopverbun-
dachsen (Streuobst) mit Erho-
lungsfunktion

® bevorzugt am sidlichen und Ost-
lichen Rand des Steigers sowie
Sid- und Ostrand des bebauten
Stadtgebiets

® Anlage von Obstbaumalleen mit
Saumstreifen

® Erhaltung der Obstwiesen

® Verknupfung mit attraktiven Ful3-
und Radwegeverbindungen

® |ntegration der Gartenanlagen
(Gemeinschaftsflachen)

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitat, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung

Umwelt- und Naturschutzamt
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Schutz- und
EntwicklungsmalRhahmen

Bemerkung

Entwicklung von Achsen zu
den Grunrdumen zwischen be-
bautem Stadtgebiet / Da-
berstedt/ Wiesenhtigel und
Steiger

" Integration von Fuf3- und Rad-
wegeverbindungen, Aufenthalts-
bereichen und Ausblicken, Zu-
gangssituationen

= Erhohung der Durchlassigkeit der
Gartenanlagen

® Schlie3en von Lucken im Wege-
netz (keine Sackgassen)

Schutz und Entwicklung sto-
rungsarmer Bereich

® | enkung der Erholungsnutzung

® Reduzierung von Stérungen bzw.
Beibehaltung relativer Stérungs-
armut im Naturschutzgebiet ,As-
penbusch®, den Geschiitzten
Landschaftsbestandteilen ,Loh-
finkensee®, ,Martinsbusch mit
Bachmaander”, ,Wiese am
Wachsenburgblick®, ,Hochheimer
Holz mit Hopfgrund und Wall-
burg“, ,Kellergrund®, ,Hahnberg",
.Hange am Drosselberg“, ,Dorf-
stattwiese“ und ,Strohbergtiim-
pel“ sowie den Flachennatur-
denkmale ,Ungeheurer Sumpf,
.Raufenteich”, , Teufelssumpf*,
,Kleiner Waldhausteich®, ,GrofRer
Waldhausteich®, ,Dreibatzenloch*
und ,Schuckelteich”

= Sicherung der Erholungsfunktion
insbesondere im westlichen Stei-
gerwald (ruhiges Gebietes ge-
maR Larmaktionsplan)

Schutz der NATURA-2000-
Gebiete

= Bewirtschaftung des SPA-/ FFH-
Gebietes ,Steiger-Willroder Forst-
Werningslebener Wald“, und des
EG-Vogelschutzgebietes ,Mu-
schelkalkgebiet studéstlich Erfurt"
entsprechend Managementplan
zur Sicherstellung der Erhal-
tungsziele

® Ausweisung des Naturschutzge-
bietes ,,Drosselberg-Willroder
Forst*

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitét, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung
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5.5 Erfurter Becken

g# N

3\
JJ

4 ~

Schutz- und
Entwicklungsmal3nahmen

Bemerkung B G|K |V

Schutz und Entwicklung des
FFH-Gebietes Luisenhall

= Ausweisung Naturschutzgebiet X | X X
Luisenhall

® Besucherlenkungskonzept fur
geplantes Naturschutzgebiet, ggf.
Anbindung an Wegenetz

" |ntegration des Flachennatur-
denkmals ,Salzwiese Luisenhall
und des Geschutzten Geholzes
bei der Saline Luisenhall

® Etablierung von Pufferzonen fur
Stoffeintrage, z.B. durch raumli-
che Verknipfung mit einer der
folgenden MafRnahmen

Entwicklung von Biotopverbun-
dachsen (Feuchtlebensraum
und FlieRgewasser) mit Erho-
lungsfunktion entlang der
Schmalen Gera

® Erhohung des extensiv genutzten | X | X X
Grunlandanteils im Gewasserum-
feld der Schmalen Gera

" Etablierung eines Entwicklungs-
korridors an Schmaler Gera auch
im Bereich von Bahn- und Ge-
werbebrachen bis ins Stadtgebiet
zwischen Rieth und Rotem Berg
ragend (evtl. als Ruderalpark)

" Integration von Ful3- und Rad-
wegeverbindung

® |ntegration und Schutz des GLB
~Wohngebietspark Roter Berg"

® Anbindung der Tongruben am
Roten Berg mit Nachnutzung fur
Naturschutz und ruhige land-
schaftsgebundene Erholung

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitét, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung
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Schutz- und
EntwicklungsmalRhahmen

Bemerkung

Entwicklung von Biotopverbun-
dachsen (Feucht- und Geholz-
lebensraum) mit Erholungsfunk-
tion an der nordlichen Stadt-
grenze

® Erh6hung des extensiv genutzten
Grunlandanteils im Gewasserum-
feld (Lache, Ufer der Kiesseen)

" Etablierung eines Entwicklungs-
korridors an der Lache

® |ntegration von Fuf3- und Rad-
wegeverbindung

" Integration der Geschitzen Ge-
hélze noérdlich Mittelhausen und
Erganzung von Feldgehdlzin-
seln/Gruppen an der nérdlichen
Stadtgrenze

Erhaltung und Aufwertung der
vorhandenen Agrarlandschaft
als siedlungsnaher Freiraum

= Keine grof3flachigen Neuversie-
gelungen

® Gestaltung der Ortsrander, Stopp
der Stadterweiterung nach Nor-
den

® Entwicklung von attraktiven Ful3-
und Radwegeverbindungen zwi-
schen den Ortsteilen sowie zu
benachbarten Ortschaften aul3er-
halb der Stadt Erfurt, gekoppelt
mit Gehdlz- und Staudensaumen

= SchlieRen von Licken im Wege-
netz (keine Sackgassen) und Of-
fenlegung verrohrter Gewasser-
abschnitte (biologische Durch-
gangigkeit) bei prinzipieller Bei-
behaltung des offenen Land-
schaftscharakters

Entwicklung eines Mager-/ Tro-
ckenbiotopverbundes zwischen
Hochufer der Gera und Rotem
Berg

® Anlage von Trittsteinen in Form
von Triftwegen, Saumstreifen

= Verknipfung mit Fu-/Radweg

® |ntegration und Schutz des GLB
~Roter Berg"“

® Anschlusse Richtung Schwellen-
burg und Katzenberge

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitat, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung
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5.6 Erfurter Seen

Schutz- und Bemerkung V| E
Entwicklungsmal3nahmen
Schutz und Entwicklung des Besucherlenkungskonzept, ggf. X
FFH-Gebietes ,Schwansee* Anbindung an Wegenetz

Integration des GLB ,Feuchtwie-

se Schwansee*

Etablierung von Pufferzonen fiir

Stoffeintrage, z.B. durch r&umli-

che Verknuipfung mit einer der

folgenden MalRnahmen
Schutz und Entwicklung der Etablierung von Pufferzonen fur X
GLB ,Galgenhigel” und ,Am Stoffeintrage, z.B. durch r&umli-
Entenpfuhl* che Verknupfung mit einer der

folgenden MalRnahmen
Entwicklung von Feuchtbio- schrittweise Umsetzung des REK X | X

topverbundachse mit Erho-
lungsfunktion vom Nordstrand
bis zum Schwanseer Forst

Erfurter Seen mit seinem diffe-
renzierten Nachnutzungs- und
Nutzungslenkungskonzept fir die
Kiesgruben (Naturschutz und stil-
le Angelfischerei: Sulzer See;
Freizeit: Kichensee, Alperstadter
See, Klingesee, Stotternheimer
See, Schwerborner See; Land-
schaft: alle tibrigen)
landschaftliche Einbindung der
Kiesseen z.B. durch Erhéhung
des extensiv genutzten Grinlan-
danteils im Umfeld

SchlieRen von Lucken im Wege-
netz (keine Sackgassen), Integra-
tion von Ful3- und Radwegever-
bindung, gekoppelt mit Geholz-
und Staudensdumen sowie offe-
nen Graben

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitat, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung
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Schutz- und Bemerkung E
EntwicklungsmalRhahmen
Entwicklung von Biotopverbun- ® Erhohung des extensiv genutzten X
dachse (Gehdlz- und Feuchtle- Grinlandanteils
bensraum) mit Erholungsfunk- | = |ntegration von FuR- und Rad-
tion zwischen Luisenhall und wegeverbindung
Schwanseer Forst " Feldgeholze als Feldgehélzin-
seln/Gruppen
Schutz vor weiterer Zersiedlung | ®= Keine groRflachigen Neuversie- X

bzw. Ausfransung der Sied-
lungsréander

gelungen
= Gestaltung der Ortsrander, Stopp
der Stadterweiterung nach Osten
® Verhinderung der Verdichtung
bzw. Zunahme von Wohnnutzung
in den (Klein-) Gartenanlagen

Entwicklung der Freizeitland-
schaft gemald REK Erfurter
Seen

= Weiterentwicklung des Nord-
strandes als Einstieg in die Erfur-
ter Seen

® Verbesserung der Nutzbarkeit der
stadtnahen Seen fiir die wohnge-
bietsnahe Erholung jenseits des
Badebetriebes

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitat, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung

Umwelt- und Naturschutzamt

109



LANDSCHAFTSPLAN ERFURT / RAHMENKONZEPT ,MASTERPLAN GRUN"

5.7 Ostlicher HangfuR

Schutz- und Bemerkung V| E
Entwicklungsmal3nahmen
Schutz vor weiterer Zersiedlung | ® Erhaltung von Griinzasuren zwi- X | X
bzw. Ausfransung der Sied- schen Kernstadt und den dorfli-
lungsrander chen Ortsteilen
® Baugebietsausweisung vornehm-
lich parallel zur Leipziger Stral3e
Entwicklung einer Achse zu den | = Erhohung des Griunflachenanteils X | X
Grunrdumen zwischen Erfurter = SchlieRen von Liicken im Wege-
Seen und Herrenberg netz (keine Sackgassen), gekop-
pelt mit Gehdlz- und Stauden-
saumen, Aufenthaltsbereichen
und Ausblicken
® |ntegration der Gartenanlagen
(Gemeinschaftsflachen)
" Etablierung eines Kleingarten-
wanderweges nach dem Vorbild
Kleingartenwanderweg im Be-
reich der Westlichen Hangkante
Entwicklung von Achsen zu = Erh6hung des Griinflachenanteils X | X
den Grunraumen zwischen * |ntegration von FuR- und Rad-
Stadt und anderen Biotopver- wegeverbindungen, gekoppelt mit
bundachsen Geholz- und Staudensdumen
Entwicklung von Gewasserver- | ® Erhohung des Grinland- und X | X
bundachse mit Erholungsfunkti- Grunflachenanteils im Gewasser-
on von Linderbach und Peter- umfeld
bach = Renaturierung der FlieRgewasser
® |ntegration von Fuf3- und Rad-
wegeverbindungen

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitét, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung
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5.8 Hochflache im Siden und Westen

Schutz- und
EntwicklungsmalRhahmen

Bemerkung

Schutz und Erhaltung des Na-
turschutzgebietes ,Alacher See

u“

= Besucherlenkungskonzept, ggf.
Anbindung an Wegenetz

® Etablierung von Pufferzonen fur
Stoffeintrage, z.B. durch r&umli-
che Verknlipfung mit einer der
folgenden MalRnahmen

x

Entwicklung einer Biotopver-
bundachse mit Erholungsfunkti-
on zwischen Nesse und Gera

® Variante 1: Uber Eselsgraben

® Variante 2: Gber Salomonsborn

® Erhohung des Grinland- und
Grunflachenanteils im Gewasser-
umfeld (verstéarkt im Quellbereich
der Nesse)

® Renaturierung der FlieRgewasser

® |ntegration einer Ful3- und Rad-
wegeverbindung

® Gehdlze nur gewasserparallel
oder gruppenartig

= Sicherung der Erholungsfunktion
der Nesseaue (ruhiges Gebietes
gemal3 Larmaktionsplan)

Entwicklung einer Biotopver-
bundachse von der Nesse zum
NSG ,Alacher See”

® Variante 1: Uber den Mollbach

® Variante 2: Uber Alach

" Integration bzw. Anbindung der
GLB ,Im grol3en Kuhried®, ,Das
Werrchen*, ,Quellgebiet der Nes-
se“ und ,Ermstedter Holz",

® Erh6hung des Grunland- und
Grunflachenanteils im Gewasser-
umfeld

® Renaturierung der FlieRgewasser

" Integration einer Ful3- und Rad-
wegeverbindung (Verlangerung
vom Alacher See zum Schadero-
der Grund)

Entwicklung eines Geholzle-
bensraumverbundes zwischen
Steiger und sudlicher Geraaue

® Nutzung der oberen Hangkante
von Rhodabach und Geraaue
® Verknipfung mit FuR-/Radweg

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitét, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung
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Schutz- und Bemerkung B|G|K |V]|E
EntwicklungsmalRhahmen

Schutz und Entwicklung des = Beibehaltung der Nutzungsvielfalt | X X | X
EG-Vogelschutzgebietes und Aufwertung der Landschaft

~Ackerhtigelland 6stlich Erfurt mit Strukturelementen unter be-

mit Fahnerscher Héhe* sonderer Beriicksichtigung der

Schutzziele (Rotmilan und zahl-
reiche weitere Vogelarten)

Erhaltung und Aufwertung der = Keine grof3flachigen Neuversie- X | X X | X
vorhandenen Agrarlandschaft gelungen
als siedlungsnaher Freiraum = Entwicklung von attraktiven FuR-

und Radwegeverbindungen zwi-
schen den Ortsteilen sowie zu
benachbarten Ortschaften aul3er-
halb der Stadt Erfurt

® Anlage von Gehdlz- und Stau-
densdumen

= SchlieRen von Licken im Wege-
netz (keine Sackgassen) und Of-
fenlegung verrohrter Gewasser-
abschnitte (biologische Durch-
gangigkeit) bei prinzipieller Bei-
behaltung der Agrarstruktur

® Etablierung von Entwicklungskor-
ridoren an den Flie3gewassern
(vorrangig entlang von Wiesen-
bach und Mollbach)

® Schutz des LSG ,Landschaftstei-
le zwischen Moébisburg und
Egstedt” sowie Erweiterung des
LSG ,Steigerwald”

® |ntegration und Schutz (Pufferzo-
nen) der GLB ,Kalkhigel und Fa-
sanenjagdgebiet”, ,Am Rettbach-
graben®, ,Alte Lehmgrube bei
Schmira® und ,Augustaburg/ Flat-
tigholzchen* sowie des FND
~Walterlebener Sumpf*

® Integration der Naturdenkmale

Entwicklung eines Mager- ® Anlage von Triftwegen, Saum- X | X
/Trockenbiotopverbundes zwi- streifen
schen den Trockenrasen um = Verknuipfung mit FuR-/Radweg
Mébisburg und dem Standor- = Schutz und Integration der GLB
tlbungsplatz Drosselberg ,Stedtener Waldchen® und ,Stri-
enberg”

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitat, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung
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5.9 Ostliche Hochflache

Schutz- und Bemerkung E
Entwicklungsmal3nahmen
Entwicklung eines Mager- ® Anlage von Triftwegen, Saum- X
/Trockenbiotopverbundes mit streifen
Erholungsfunktion vom Roten = Besucherlenkungskonzept, Ver-
Berg Uber Katzenberge in Rich- kniipfung mit FuR-/Radweg
tung Ettersberg ® |ntegration und Schutz (Pufferzo-
nen) der GLB ,Kleiner Katzen-
berg“ und ,Grol3er Katzenberg*
Schutz und Erhaltung des GLB ® Etablierung von Pufferzonen zum
»,Am kleinen Roten Berg"“ Schutz vor Stoffeintréagen
Entwicklung einer Feuchtlebens- | ®= Erhaltung der Extensivnutzungen X
raumverbundachse entlang des im Gewasserumfeld
Vieselbaches ® Renaturierung der FlieRgewasser
" |ntegration einer Ful3- und Rad-
wegeverbindung
Entwicklung eines Geholzle- ® Nutzung der Hangkante des Vie- X
bensraumverbundes zwischen selbachtales
Grammeaue und BuRlebener = SchlieBung von Licken durch
Holz linienartige Gehdlzstreifen
® |ntegration bzw. Anbindung der
Geschitzten Geholze um Viesel-
bach
® Sicherung der Erholungsfunktion
der Grammeaue (ruhiges Gebie-
tes gemal’ Larmaktionsplan)
Schutz und Entwicklung des EG- | = Beibehaltung der Nutzungsvielfalt X

Vogelschutzgebietes ,Acker-
higelland nérdlich Weimar mit
Ettersberg“

und Aufwertung der Landschaft
mit Strukturelementen unter be-
sonderer Berticksichtigung der
Schutzziele (Rotmilan und zahl-
reiche weitere Vogelarten)

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitat, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung
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Schutz- und
EntwicklungsmalRhahmen

Bemerkung

Erhaltung und Aufwertung der
vorhandenen Agrarlandschaft
als siedlungsnaher Freiraum

® Keine groR3flachigen Neuversie-
gelungen

" Entwicklung von attraktiven Ful3-
und Radwegeverbindungen zwi-
schen den Ortsteilen sowie zu
benachbarten Ortschaften aul3er-
halb der Stadt Erfurt

® Anlage von Gehdlz- und Stau-
densaumen

= Schlie3en von Licken im Wege-
netz (keine Sackgassen) und Of-
fenlegung verrohrter Gewasser-
abschnitte (biologische Durch-
gangigkeit) bei prinzipieller Bei-
behaltung der Agrarstruktur

® Beibehaltung/Erhéhung der star-
keren Strukturvielfalt zwischen
Vieselbach und Kerspleben

Schaffung von Geholzzéasuren
zwischen dem Guterverkehrs-
zentrum und den angrenzenden
Ortsteilen

B = Boden, G = Gewasser, K = Stadtklima und Luftqualitat, V = Biologische Vielfalt, E = Landschaftsbild und Erholung
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Anhang
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1 Datengrundlagen und Bewertung

1.1 Biologische Vielfalt (Pflanzen, Tiere, Vegetation)

Die Bedeutung der Landschaftsteile fir die biologische Vielfalt hangt neben der reinen Bio-
toptypbewertung von den Vorkommen wertgebender Arten sowie der Existenz von Schutz-
gebieten nach Naturschutzrecht ab. Tierlebensrdaume sind in der vorliegenden Mal3stabs-
ebene in der Regel durch die Bewertung von Biotoptypen (hohe Biotopbewertung in der Re-
gel auch hohe Bedeutung fur Arten) sowie durch die vorhandenen Schutzgebiete abgedeckt.

1.1.1 Pflanzen/ Biotoptypen

Zur Erfassung und Beschreibung der Vegetation wurde auf folgendes bereits vorhandenes
Datenmaterial zuriickgegriffen:

® Landschaftsplan von 1997 (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND NATUR-
SCHUTZAMT 1997)

" CIR/OBK-Kartierung (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT
2009/2010)

®  Waldbiotopkartierung (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT
2009/2010)

® Orthofotos (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, AMT FUR GEOINFORMATION UND BODENORD-
NUNG 2009/2010)

Weiterhin wurden diese Daten selektiv durch Korrekturen anhand von Luftbildern und Bege-
hungen aktualisiert.

Potenziell natirliche Vegetation

Als potenziell naturliche Vegetation (pnV) wird die Vegetation bezeichnet, welche sich ohne
menschliche Einflisse unter den heute gegebenen Voraussetzungen (Boden, Klima usw.)
selbst einstellen wirde. Dabei handelt es sich im Wesentlichen um Waldflachen. Neueren
Erkenntnissen zufolge, wirden sich aufgrund dynamischer Prozesse (FlieRgewéasserdyna-
mik, Einfluss groRRer pflanzenfressender Saugetiere/ Megaherbivoren) Landschaften mit ei-
nem Wechsel aus Wald- und Offenlandbiotopen (Graslander, Staudenfluren) und keine ge-
schlossenen Walder entwickeln.

Da eine flachendeckende, maf3stabsgerechte (1:10.000/ 1:5.000) Aussage zur pnV nicht
vorhanden ist, wird auf die Karte der pnV von BUSHART & Suck (2008) zurlickgegriffen. Die-
se wird fur die abgegrenzten TeilrAume mit ahnlichen Standorteigenschaften beschrieben.

Die Vegetationseinheiten auf Erfurter Gebiet gehéren alle zur collinen Stufe (Higelland) oder
zur submontanen Stufe (Unteres Bergland). Die colline Stufe verengt sich von Norden aus
dem Erfurter Becken kommend auf das Tal der Gera und endet bei Hochheim.

Fast im gesamten Gebiet der Stadt Erfurt wirden sich Buchenwélder stark basenreicher bis
kalkhaltiger Standorte entwickeln (Gruppe N). Die westliche Hangkante sowie der Hohenzug
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im Steiger-Willrodaer Forst waren von verschiedenen Auspragungen des Waldgersten-
Buchenwaldes (N20, N21, N22) bestanden.

Bingelkraut- und Knaulgras-Winterlinden-Buchen-Mischwald (Gruppe N) fande sich vor-
nehmlich auf den Hochflachen westlich und 6stlich der Stadt (N7) sowie in den Auslaufern
des Erfurter Beckens auf3erhalb der unmittelbaren Niederungen (N7L).

Die Niederungen in den historischen Auenbereichen von Gera, Gramme und Linderbach
waren von Sternmieren-Eschen-Hainbuchenwéldern (Gruppe F) bewachsen. Trockenheits-
beeinflusste Labkraut-Eschen-Hainbuchenwalder (Gruppe G) fanden sich eher kleinrdumig
um Kerspleben und westlich Bischleben. Zwischen Noéda und Stotternheim wirde sich ein
Eschen-Erlenwald (E22) und kleinflachiger eine Binnensalzstelle ausbilden. Die grof3en Still-
gewasser der Kiesgruben stellen eine eigene Vegetationseinheit dar.

Tabelle 3: Vegetationseinheiten der pnV im Gebiet von Erfurt (BUSHART & SUCK
2008)

Kiurzel [Vegetationseinheit Hohenstufe

A Binnensalzstelle collin

B Gewasser collin und

submontan

E22 Eschen-Erlenwald, ortlich Walzenseggen-Erlenbruchwald und Sternmie- collin
ren-Eschen-Hainbuchenwald

F32 Sternmieren-Eschen-Hainbuchenwald, einschl. flussbegleitender Erlen- collin
und Weidenwalder

F34 Sternmieren-Eschen-Hainbuchenwald, einschl. bachbegleitender Eschen- | collin und
und Erlenwalder submontan

F36 Sternmieren-Eschen-Hainbuchenwald im Wechsel mit Waldmeister- collin und
Buchenwald submontan

F37 Sternmieren-Eschen-Hainbuchenwald; ortlich Labkraut-Eschen- collin
Hainbuchenwald

G20 Labkraut-Eschen-Hainbuchenwald collin

G23 Labkraut-Eschen-Hainbuchenwald im Wechsel mit Waldgersten- oder submontan
Waldmeister-Buchenwald

N20 Typischer Waldgersten-Buchenwald submontan

N21 Waldgersten-Buchenwald im Wechsel mit Waldmeister-Buchenwald submontan

N22 Waldgersten-Buchenwald im Wechsel mit Labkraut-Eschen- submontan
Hainbuchenwald

N7 Bingelkraut- und Knaulgras-Winterlinden-Buchen-Mischwald submontan

N7L Bingelkraut- und Knaulgras-Winterlinden-Buchen-Mischwald; értlich Lab- collin
kraut-Eschen-Hainbuchenwald

Beschreibung der Biotoptypen

Fur die Darstellung und Bewertung der Biotop- und Nutzungstypen standen mit der CIR- und
Offenlandbiotopkartierung, der Waldbiotopkartierung und der Realnutzungskartierung des
Flachennutzungsplanes mehrere Quellen zur Verfigung. In den verschiedenen Datengrund-
lagen sind die Biotoptypen in unterschiedlicher Tiefe voneinander differenziert. Fir die Dar-
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stellung der Biotoptypen- und Nutzungsverteilung wurde auf die CIR-OBK-Kartierung zu-
rickgegriffen, da diese die passendste Differenzierung bereithalt.

Legende

Bictoptypen - Standgewisser, naturnah; Quelle - Feldgehdlz feuchter Standorte - Einzelanwesen
Fliekgewasser, naturnah Standgewasser, einschl. Bauwerke Feldgehdlz trockener Standorte - Einzelgebiude
Fliehgewasser - Moor, Sumpf m Streuobstwiese - Wohnbauflache

~~~~~~~~~ Staudenflur lj‘ Acker einschliefilich Brache - Naturnaher Laubmischwald “ Mischbaufiache

« Staudenflur auf feuchtem Standort || 1/ 1} | Sonderkutturen - sonstiger Wald - Industrie- und Gewerbeflache

Staudenflur auf trockenem Standort Granland, Intensivgriniand BB rohboden-, Felsstandort [ sonstige Baufiache
Mauern Mesophiles Grinland BB Ronboden, Felsstandort I L rtverkehrstiache

sessess Baumreihe } = = 1 Trockenes, mageres Granland - Abgrabungsflache H]]]]]]]E] Freizeitanlage

BRRREEE Allee == Feuchtes/Nassgruniand - Aufschittungsflache B Gronaniage., Friedhof

ssesess Obtsbaumreihe

Feldgehtlz; Baumgruppe; -reihe _ Flache der Ver- und Entsorgung - Garten, Grabeland
Stralenverkehrsflache / Weag

Schienenverkehrsflache

Abbildung 11 Bestand der Biotoptypen in Erfurt (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UM-
WELT- UND NATURSCHUTZAMT (2009/2010)
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Industrie- und

Gewerbeflache Wohnbauflache
Mischbauflache 4% 5%
5%

Wald
9% sonstige Bauflache
2%
Verkehrsflache
1%

Staudenflur
3%

Gewasser
1%

Griinflache
3%

Sonderkulture
1%

Weitere

15% Feldgehdlz

1%

Extensiv gen.
Griunland
2%

Streuobstwies
1%

Intensivgrinland
5%

Abbildung 12  Anteile der Nutzungstypen im Stadtgebiet

Acker nimmt deutlich mehr als die Halfte der Flache Erfurts ein. Aufgrund der hohen Produk-
tivitdt und der geringen Reliefenergie handelt es sich meist um grof3e Schlage mit wenigen
gliedernden Vegetationsstrukturen. Die Dichte solcher Strukturen ist im Randbereich der
Bebauung und im Bereich der westlichen Hangkante etwas hdher.

Siedlungs- und Verkehrsflache nehmen zusammen etwa 19% ein, wovon Mischbauflachen,
Industrie-/Gewerbeflachen und Wohnbauflachen etwa gleiche Anteile von rund 5% belegen.

Walder nehmen etwa 9% der Planungsflache ein. Es handelt sich fast vollstandig um natur-
nahen Laubmischwald. Diese Walder konzentrieren sich auf folgende Bereiche:

Steiger: vorwiegend Eichen-Hainbuchenwald auf eutrophen frischen bis mafig tro-
ckenen Standorten

Willrodaer Forst: vorwiegend Eichen-Hainbuchenwald und Buchen(misch)wald auf
eutrophen frischen bis méaRig trockenen Standorten, z.T. kulturbestimmter Fichten-
wald

Randbereich der Fahnerschen Hohen: Eichen-Hainbuchenwald auf eutrophen fri-
schen bis mafig trockenen Standorten, Kulturbestimmter Kiefern- und Schwarzkie-
fernmischwald, Ahorn- und Eschen-Ahorn-Schlucht-, Block- und (Schatt-)Hangwald
im collinen bis montanen Bereich

Die Walder sind durch diffuse Stoffeintrage aus der Luft beeintrachtigt. Kleinere Waldinseln
in der Agrarlandschaft im Erfurter Becken, der dstlichen Hochflache sowie der Hochflache im
Westen bestehen meist aus Kulturbestimmtem Pappelwald (Zuchtpappeln und Schwarzpap-
pel) und Erlen-Eschenwald in Bach- und FluBauen sowie in Niederungen im collinen bis
submontanen Bereich. Die zuletzt genannten Restwalder unterliegen einer besonders hohen
stofflichen Belastung und einer Gefahrdung im Zuge von Bauvorhaben und Rohstoffabbau.

Das wenige extensiv genutzte Grinland (mesophiles Griinland, Feuchtgriinland und trocke-
nes Grunland) befindet sich zum grof3en Teil im Bereich des Standortiibungsplatzes Dros-
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selberg. Kleinere Flachen befinden sich im Bereich der Gipskeuperhiigel (Katzenber-
ge/ostliche Hochflache), der westlichen Hangkante und ebenfalls in den Bachtélern und der
Flussaue. Gefahrdungsursachen fur diesen Biotoptyp sind Nutzungsintensivierung (insbe-
sondere Dungung) oder Nutzungsaufgabe.

Griunflachen im Siedlungsbereich machen einen Anteil von 3% aus. Hierzu wurden die 6f-
fentlichen Parkanlagen und Grunflachen, Sportflachen sowie Garten und Kleingarten ge-
zahlt. Die Grunflachen sind aufgrund ihrer Trittsteinfunktion im stadtischen Gebiet von grol3er
Bedeutung fur den Arten- und Biotopschutz (insbesondere die Kulturfolgerarten) und die Er-
holung. Kleingarten sind in starkem MalRe multifunktional, haben sowohl klimatische, Erho-
lungs- als auch Vernetzungsfunktion und stellen hinsichtlich ihrer Biodiversitat innerhalb des
dicht besiedelten Stadtgebietes kleine Juwele dar. Als Gefahrdung fur Grinflachen sind Be-
bauungen oder zu intensive Erholungsnutzung (Ubernutzung) zu nennen.

Staudenfluren kommen mit 3% meist kleinflachig entlang von Stral3en, Wegen und Gewas-
sern vor. Auch im innerstadtischen Bereich (vor allem nérdliches und dstliches Stadtgebiet)
sind verbreitet Staudenfluren auf ehemals gewerblich oder zu Bahnzwecken genutzten Fla-
chen zu finden. Die Staudenfluren nehmen eine wertvolle Vernetzungsfunktion in der freien
Landschaft und Trittsteinfunktion im Stadtgebiet war. Gefahrdungen entstehen durch weitere
Intensivierung der Landwirtschaft (Feldraine), GbergroR3e Ordnungsliebe (gut gemeinte ,Pfle-
ge") und Umnutzung bzw. Wiedernutzung brach gefallener Flachen.

Gewasser, Sonderkulturen, Feldgeholze und Streuobstwiesen sind auf jeweils 1% der Fla-
che Erfurts zu finden.

Der 6stliche Stadtraum verfligt insgesamt tiber ein weniger dichtes Flie3gewadssernetz als
der Westen. Die FlieRgewasser sind mit zunehmender Ortsnéhe starker verbaut und begra-
digt. Nach dem Rickgang der Gewdasserverschmutzung in den letzten Jahrzehnten ist der
weitere Verbau bzw. die Einengung des Entwicklungsraumes der Gewassers die grofite Ge-
fahr fur diesen Biotoptyp.

Natdrliche Stillgewasser kommen im Allgemeinen nicht vor, bei den existierenden Stillge-
wassern handelt es sich in der Regel um aufgestaute FlieRgewasser oder Bergbaufolgeland-
schaften. Die kleineren Teiche besitzen weitgehend eine naturnahe Ufervegetation. Die Tei-
che weisen mehr oder weniger gut ausgepragte Teichrohricht- sowie Schwimm- und Laich-
krautgesellschaften auf, wie beispielsweise die Teichanlagen. Die Tongruben am Roten Berg
weisen in den nicht mehr betriebenen Bereichen ebenfalls eine naturnahe Entwicklung und
sehr grol3e Bedeutung fiir den Arten- und Biotopschutz auf. Die Kiesgruben um Kithnhausen
und Stotternheim besitzen eine groRe Gewassertiefe und meist strukturarme Uferbereiche.
Die grofiten Gefahren fur Stillgewasser sind eine ungesteuerte oder ausufernde Freizeitnut-
zung, stoffliche Eintréage oder zu hoher Fischbesatz inshesondere kleiner Teiche.

Feldgehdlze, Baumreihen und Alleen sind meist entlang der Wege oder Gewasser zu finden.
Das Offenland im Bereich der westlichen Hangkante weist hierbei die grof3te Dichte auf. Die
Hochflachen im Stden und Westen, der 6stliche Hangful3 und die 6stliche Hochflache sind
weniger durch Gehdlze strukturiert. Besonders strukturarm prasentiert sich das Erfurter Be-
cken.

Streuobstwiesen befinden sich Uberwiegend im Bereich der westlichen Hangkante sowie am
Rande von Steiger und Willrodaer Forst. Die Hochflachen weisen teilweise Obstbaumreihen
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entlang der Feldwege auf. Die Streuobstbestande sind vor allem durch Uberalterung in Folge
fehlender Nutzung geféahrdet.

Bewertung der Biotoptypen
Die Bewertung der Biotoptypen erfolgte in einer funfstufigen Skala (Wertstufe 5 — sehr hohe,
Wertstufe 1 — sehr geringe Bedeutung).

Die Biotoptypen der CIR- und Offenlandbiotopkartierung werden hinsichtlich ihrer Seltenheit
und Gefahrdung als die wesentlichen Bewertungskriterien des Arten- und Biotopschutzes in
Anlehnung an KAULE (1989, S. 248 ff) betrachtet und mit Hilfe folgender Indikatoren zur Be-
wertung herangezogen:

® Haufigkeit/ Seltenheit

" Regenerationsfahigkeit/ -zeit
® Nutzungsintensitat bzw. Standortverhaltnisse

= Gefahrdung vorkommender Tier- und Pflanzenarten bzw. Pflanzengesellschaften
nach den Roten Listen Thiringens

Die vorgenannten Indikatoren sind in der Bewertung der Tabelle 6 unter Beachtung der zur
Verfiigung stehenden Daten berlcksichtigt. Es erfolgte die Bewertung der Biotopstrukturen
anhand einer funfstufigen Bewertungsskala in Anlehnung an THURINGER MINISTERIUM FUR
LANDWIRTSCHAFT, NATURSCHUTZ UND UMWELT 1999 u. 2005.

Bei der Bewertung der Biotoptypen der Waldbiotopkartierung in Tabelle 7 wurde auf die An-
gaben fur die Naturnahe der Bestockung fur die Waldflachen zurickgegriffen. Dabei wurde
die 7-stufige Bewertung in eine 5-stufige entsprechend der Bewertung der Offenlandbio-
toptypen uberfihrt.

Tabelle 4: Vorgehen bei der Bewertung der Biotoptypen der Waldbiotopkartie-
rung
Naturnahestufe | Kurzbeschreibung Wertstufe im Land-
nach WBK schaftsplan
0 nicht einstufbar (Sonderstandorte, Feldgehélze, Schlagfluren in Anlehnung an Wertstu-
fen der Offenlandbiotop-
kartierung
1 sehr naturferne Walder (nicht heimische Baumarten) 2 (nachrangige Bedeu-
tung)
2 naturferne Walder (gesellschaftsfremde Baumarten) 2 (nachrangige Bedeu-
tung)
3(k) magig naturferne Walder (Misch- oder Begleitbaumarten domi- 3 (mittlere Bedeutung)
nieren)
3(e) maRig naturferne Wélder, aber in Entwicklung 3 (mittlere Bedeutung)
3(n) magig naturnahe Walder (Misch- oder Begleitbaumarten domi- 4 (hohe Bedeutung)
nieren, Hauptbaumarten > 35 %)
4 naturnahe Walder (Hauptbaumarten dominieren) 5 (sehr hohe Bedeutung)
5 sehr naturnahe Walder (Haupt-, Begleit- und Mischbaumarten 5 (sehr hohe Bedeutung)
kommen in idealer Zusammensetzung vor)
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Biotopbewertung
- 1 - sehr gering
- 2- gering

3 - mittel
0 4-hoch
B 5 - sehr hoch

Abbildung 13 Bewertung der Biotoptypen

Aufgrund der unterschiedlichen Erfassungsqualitat und Aktualitat der Grundlagendaten wur-
de ein differenziertes Vorgehen bei der Bewertung von Biotoptypen gewahlt:

= Als Hintergrundinformation wurde die Realnutzungskartierung der Stadt Erfurt und die
darauf bezogene Bewertung von Biotoptypen gewahlt (vgl. Tabelle 5). Die Realnut-
zungskartierung zum Flachennutzungsplan ist eine verwaltungsinterne Bestandser-
fassung der Flachennutzung. Sie erfasst die Flachen des Stadtgebietes nach festge-
legten Nutzungskriterien und ihren topografischen Merkmalen zum Erfassungszeit-
punkt. Die Realkartierung erfasst keine Biotoptypen hat aber den héchsten Aktuali-
tatsgrad. So sind samtliche Neubebauungen der vergangenen Jahre enthalten, ande-
rerseits sind die Nicht-Siedlungsnutzungen wenig differenziert. Daher werden den er-
fassten Nutzungen die vergleichbaren mittleren Biotopbewertungen zugeordnet.

® Die Realnutzungskartierung wird als nachstes mit der CIR-/Offenlandbiotopkartierung
und der zugehdorigen Biotoptypenbewertung Uberlagert (vgl. Tabelle 6). Hierbei wer-
den alle Elemente der selektiven Offenlandbiotopkartierung verwendet, weil diese vor
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Ort erhoben und relativ spat durchgefuhrt wurde. Elemente der Luftbildauswertung
(CIR-Kartierung) werden nur verwendet, wenn es sich um Biotoptypen der Wertstufe
4 oder 5 handelt. Es erfolgte keine Bewertung, wenn die Auspragung des Biotoptyps

nicht eindeutig bestimmbar ist (z.B. alle Waldbiotoptypen).

" Der letzte Uberlagerungsschritt erfolgt mit der Waldbiotopkartierung (vgl. Tabelle 7),
die ebenfalls relativ aktuell und detailliert erhoben wurde. Die Bewertung der Nicht-
Waldbiotope in der Waldbiotopkartierung wird in Klammern angegeben, weil hier nur
eine Mittelwertabschatzung erfolgen kann.

Tabelle 5: Bewertung der Biotop- und Nutzungstypen der Realnutzungskartie-
rung der Stadt Erfurt
Typklasse Biotop-/Nutzungstyp Bewer- | mdglicher | Nutzungstyp
tung geschutz-
ter Biotop
Gewasserbiotope
7981 Gewasser 3 Standgewasser, einschlief3lich
Bauwerke
Landwirtschaft, Grinland, Staudenfluren
7995 Odland, Griinland, Hutungsflachen, Streu- 4 Mesophiles Grinland
obstwiesen, Ubungsgelinde
7997 Obstplantagen 2 Sonderkulturen
7998 Baumschulen, Gartnereien 2 Sonderkulturen
7999 Ackerflachen 2 Acker einschlief3lich Brache
Feldgehdlze, Baume, Wald
7996 | Wald, Feldgehélz, Aufforstungsflachen 3 | Feldgeholz
Anthropogen gestdrte Standorte
7982 | Abgrabungsflachen, Deponien 3 | Abgrabungsflache
Siedlung, Verkehr, Freizeit
7980 Garten mit vermeintlicher Wohnnutzung 2 Garten, Grabeland
7983 Sonstige Freizeitanlagen 1 Freizeitanlage
7984 Spielpléatze 1 Freizeitanlage
7985 Bader 1 Freizeitanlage
7986 Sportanlagen (z.B. Radrennbahn), Stadion 1 Freizeitanlage
7987 Nutzgarten / Grabeland 2 Garten, Grabeland
7988 Hausgéarten 2 Garten, Grabeland
7989 Erholungsgarten (Wochenendsiedlungen) 2 Garten, Grabeland
7990 Kleingarten, privat 2 Garten, Grabeland
7991 Kleingarten im Verein 2 Garten, Grabeland
7992 Sonstiges Griin wie Griin in Béschungsbe- 3 Staudenflur
reich von StralRen und Gewassern
7993 Friedhofe 3 Grinanlage, Friedhof
7994 Parke und Griinanlagen 3 Grinanlage, Friedhof
8000 Wohngrin 2 Griinanlage, Friedhof
8006 Luftverkehrsflachen 1 Luftverkehrsflache
8007 Bahnanlagen 1 Schienenverkehrsflache
8008 Platze (z.B. Domplatz) 1 Weg, StraBenverkehrsflache
8009 Parkflachen (Flachen ruhender Verkehr) 1 Weg, StraBenverkehrsflache
8010 Verkehrsraum (Haupt- und Nebenstral3en; 1 Weg, StralBenverkehrsflache
Wege, Autobahnen)
8081 Tiefgaragen 1 Weg, StraBenverkehrsflache
8082 Parkhauser 1 Weg, StralBenverkehrsflache
8083 Garagenkomplexe 1 Weg, StraBenverkehrsflache
8087 Leerstehende Gebaude, Brachflachen 1 sonstige Bauflache
8088 Soziale Einrichtungen 1 sonstige Bauflache
8089 Sicherheit und 6ffentliche Ordnung 1 sonstige Bauflache
8090 Kulturellen Zwecken dienende Einrichtungen 1 sonstige Bauflache
8091 Kirchen und kirchlichen Zwecken dienende 1 sonstige Bauflache

Einrichtungen
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Typklasse Biotop-/Nutzungstyp Bewer- | mdglicher | Nutzungstyp
tung geschutz-
ter Biotop
8092 Gesundheitlichen Zwecken dienende Ein- 1 sonstige Bauflache
richtungen
8093 Turn- und Sporthallen 1 sonstige Bauflache
8094 Staatliche / staatlich anerkannte Bildungs- 1 sonstige Bauflache
einrichtungen
8095 Offentliche Verwaltung 1 sonstige Bauflache
8099 Mischnutzung (zwischen Wohnen und ande- 1 Mischbauflache
ren Baugebietsflachen)
8105 Sondernutzung / Bund 1 sonstige Bauflache
8106 Sondernutzung / MDR 1 sonstige Bauflache
8107 Sondernutzung / Messe 1 sonstige Bauflache
8111 Leerstehende Gebaude, Brachflachen 1 Industrie- und Gewerbeflache
8112 Betriebsflachen der Landwirtschaftsbetriebe 1 Industrie- und Gewerbeflache
8113 Betriebsflachen der Abbaubetriebe 1 Industrie- und Gewerbeflache
8114 Versorgungsanlage 1 Industrie- und Gewerbeflache
8115 KFZ-Gewerbe, Autohduser 1 Industrie- und Gewerbeflache
8116 Dienstleistungen, Birogebaude, Verwaltung 1 Industrie- und Gewerbeflache
8117 Einzelhandel, Gastronomie, Sport, Vergni- 1 Industrie- und Gewerbeflache
gungsstatten, Beherbergungsgewerbe
8118 Spedition , Verkehr, Gro3handel 1 Industrie- und Gewerbeflache
8119 Abfallwirtschaft 1 Industrie- und Gewerbeflache
8120 Baugewerbe 1 Industrie- und Gewerbeflache
8121 Verarbeitendes Gewerbe 1 Industrie- und Gewerbeflache
8124 Leerstehende Geb&ude, BrachFlachen 1 Wohnbauflache
8125 Wohnbauflachen,geschlossene Bebauung / 1 Wohnbauflache
Mehrfamilienhauser
8126 Wohnbauflachen, geschlossene Bebauung / 1 Wohnbauflache
dorfliche Strukturen
8127 Wohnbauflachen, offene Bebauung / Mehr- 1 Wohnbauflache
familienhaus
8128 Wohnbauflachen, offene Bebauung / dérfli- 1 Wohnbauflache
che Strukturen
8129 Wohnbauflachen, offene Bebauung / Einfa- 1 Wohnbauflache
milienhaus
Tabelle 6: Bewertung der Biotoptypen der Offenlandbiotopkartierung (nach THU-
RINGER MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, NATURSCHUTZ UND UMWELT
1999 u. 2005)
Code [BIOTOPTYP, Bezeichnung Bewertung | mdglicher | Nutzungstyp
geschutzter
Biotop
Sonderbiotope
1800 | Biotopverdachtsflache | 3 ja | Staudenflur
Gewasserbiotope
2110| Quelle, unverbaut 5 ja Quelle
2211 |Bach, schmaler Flu3, Graben, strukturreich 5 ja FlieRgewasser, naturnah
2212 |Bach, schmaler Fluf3, Graben, mittlere Struk- 4 (ja) FlieRgewasser, naturnah
turdichte
2213 |Bach, schmaler Flu3, Graben, strukturarm 3 (ja) FlielRgewasser, naturnah
2214 | Graben, schmaler Kanal, Wettergraben 2 (ja) FlielRgewasser
2217 | Graben, schmaler Kanal, Wettergraben 2 (ja) FlieRgewasser
2311 | FluB, strukturreich (= naturnaher Flu3 5 ja FlieRgewasser, naturnah
2312 | FluR, mittlere Strukturdichte 4 (ja) FlielRgewasser, naturnah
2313 | FluR, strukturarm 3 (ja) FlielRgewasser, naturnah
2314 |Kanal 2 (ja) FlielRgewasser
2511 |Kleine Standgewasser (strukturreich) 5 ja Standgewasser, naturnah
2512 | Kleine Standgewasser (mittlere Strukturdichte) 4 ja Standgewasser, naturnah
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Code |BIOTOPTYP, Bezeichnung Bewertung | mdglicher | Nutzungstyp
geschutzter
Biotop
2513 | Kleine Standgewasser (strukturarm) 3 ja Standgewadsser, naturnah
2515 | nicht unter § 18 fallende, naturferne Kleinge- 2 Standgewasser, einschlief3lich
wasser Bauwerk
2521 | GroRRe Standgewasser (Uber 1ha), struktur- 5 (ja) Standgewasser, naturnah
reich
2522 | GroRRe Standgewasser (Uber 1ha), mittlere 4 (ja) Standgewasser, einschlief3lich
Strukturdichte Bauwerk
2523 | GroRRe Standgewasser (liber 1ha), strukturarm 3 (ja) Standgewasser, einschlief3lich
Bauwerk
2537 | Staumauer 1 (ja) Standgewasser, einschlief3lich
Bauwerk
Moore, Simpfe
3213 | Binsensumpf 5 ja Moor, Sumpf
3220 | GroRRseggenried 5 ja Moor, Sumpf
3230 | Landrdhricht 4 ja Moor, Sumpf
3242 | Anthropogene Binnensalzstellen 5 ja Feuchtes/ Nassgriinland
Landwirtschaft, Grinland, Staudenfluren
4110 | Ackerland 2 Acker einschlief3lich Brache
4160 | Sonderkulturen 2 Sonderkulturen
4170 | Acker-Dauerbrache 3 Acker einschlielich Brache
4190 | Ackerwirtschaft auf kleinen Feldern mit Struk- 3 Acker einschlief3lich Brache
turen
4210 | Trockenes/mageres Grunland in extensiver 5 ja Trockenes, mageres Grunland
Nutzung
4211 | Trocken-/Halbtrockenrasen, basiphil 5 ja Trockenes, mageres Grinland
4220 | Mesophiles Griinland in extensiver Nutzung 4 Mesophiles Grinland
4222 | Mesophiles Griinland, frisch bis maRig trocken 4 Mesophiles Grinland
4223 | Mesophiles Griinland, frisch bis méaRig feucht 4 Mesophiles Grinland
4230 | Feucht-/NafRgriinland, eutroph 5 ja Feuchtes/ Nassgriinland
4240 | Feucht-/NafRgriinland, mager 5 ja Feuchtes/ Nassgriinland
4250 | Intensivgriinland / Einsaat (incl. junger Bra- 2 Grinland, Intensivgrinland
chestadien)
4260 | Stark verandertes Weideland (incl. junger 2 Grinland, Intensivgrinland
Brachen)
4310 | Erwerbsgartenbau, offen 2 Sonderkulturen
4320 | Erwerbsgartenbau, unter Glas/Plastik 1 Sonderkulturen
4500 | Obstplantage 2 Sonderkulturen
4600 | Baumschulen 2 Sonderkulturen
4710 | Staudenflur / Brache / Ruderalflur frischer 3 Staudenflur
Standorte
4720 | Hochstaudenflur/Saum feuchter Standorte 3 Staudenflur feuchter Standorte
4721 | Sumpfhochstaudenflur 5 ja Staudenflur feuchter Standorte
4722 | Feuchtstaudenflur, ruderal 3 Staudenflur feuchter Standorte
4730 | Staudenflur / Brache / Ruderalflur auf trocke- 4 Staudenflur trockener Standorte
nem Standort
4731 | Geschutzte Staudenflur, trockenwarm 5 ja Staudenflur trockener Standorte
4732 | Artenreiche Ruderalflur, trockenwarm 4 Staudenflur trockener Standorte
4733 | Sonst. Staudenflur/Brache/Ruderalfl. trockener 4 Staudenflur trockener Standorte
Standort
Rohboden-, Extremstandorte
5510 | Mauern 4 Rohboden, Felsstandort
5530 | Lesesteinhaufen 5 ja Rohboden, Felsstandort
Feldgehdlze, Baume
6110 | Feldhecke, Uberwiegend Biische 4 Feldgehdlz
6120 | Feldhecke, Uberwiegend Baume 4 Feldgehdlz
6210 | Feldgehdlz (bis 1ha GroRRe) 4 Feldgehdlz
6211 | Feldgehdlz auf Feucht-/NaRstandort 5 ja Feldgehdlz feuchter Standorte
6214 | Sonstiges Feldgeholz, naturnah 4 Feldgehdlz
6215 | Sonstiges Feldgeholz, naturfern 3 Feldgehdlz
6220 | Gebiisch 3 Feldgehdlz
6221 | Gebiisch auf Feucht-/Naf3standort 5 ja Feldgehdlz feuchter Standorte
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Code |BIOTOPTYP, Bezeichnung Bewertung | mdglicher | Nutzungstyp
geschutzter
Biotop
6223 | Trockengebisch, Felsgebiusch 5 ja Feldgehdlz trockener Standorte
6224 | Sonstiges Gebiisch 3 Feldgehdlz
6311 | Baumgruppe, Laubholz-Reinbestand 3 Baumgruppe
6312 | Baumreihe, Laubholz-Reinbestand 3 Baumreihe
6313 | Allee, Laubholz-Reinbestand 3 Allee
6314 | Baumreihe, mehrreihig, Laubholz-Reinbestand 3 Baumreihe
6331 | Baumgruppe, Mischbestand, Laubdominanz 3 Baumgruppe
6370 | Obsthaumbestand 3 Baumgruppe
6371 | Baumgruppe,Obstbaumbestand (nicht § 18) 3 Baumgruppe
6372 | Baumreihe,Obstbaumbestand (nicht § 18) 3 Baumreihe
6374 | Baumreihe, mehrreihig,Obstbaumbestand 3 Baumreihe
(nicht § 18)
6510 | Streuobstbestand auf Grinland; Unterwuchs: 5 ja Streuobstwiese
6530 | Streuobstbestand auf Acker oder Nutzgarten 5 Streuobstwiese
6540 | Streuobstbestand auf Kraut- 5 ja Streuobstwiese
/Staudenfl./Brache; Unterw.
6550 | Streuobstbestand auf stark verbuschtem Un- 5 ja Streuobstwiese
terwuchs
Wald
7100 | Wald >1ha und Freiflachen Wald
7198 | Waldflachen (Hinweis fur Waldbiotopkartie- (ja) Wald
rung, § 18-Verdacht)
7199 | Waldflachen (Hinweis fur Waldbiotopkartie- (ja) Wald
rung, § 18-Verdacht)
Anthropogen gestorte Standorte
8100 | Abgrabungsflachen 3 Abgrabungsflache
8102 | Sonstige Abgrabungsflachen mit Bewuchs < 3 Abgrabungsflache
30%
8210 | Aufschittungsflachen ohne Bewuchs 3 Aufschiittungsflache
8220 | Aufschittungsflachen mit Bewuchs 3 Aufschiittungsflache
8311 | geordnete Deponiefldchen 1 Flache der Ver- und Entsorgung
8312 | ungeordnete (wilde) Deponien 1 Flache der Ver- und Entsorgung
8319 | sonstige Flachen der Abfallwirtschaft 1 Flache der Ver- und Entsorgung
8320 | Flachen der Wasserwirtschaft 1 Flache der Ver- und Entsorgung
8324 | Flachen der Wasserwirtschaft 1 Flache der Ver- und Entsorgung
8339 | Sonstiges 1 Flache der Ver- und Entsorgung
8390 | Sonstige Ver- und Entsorgungsflachen 1 Flache der Ver- und Entsorgung
8400 | offene Flachen, Rohbodenstandorte (Gewer- 1 Industrie- und Gewerbeflache
be/lndustrie)
8500 | Baustelle, keiner Nutzung zuzuordnen 1 sonstige Bauflache
Siedlung, Verkehr, Freizeit
9110 | zusammenhangende Wohnflachen 1 Wohnbauflache
9111 | zusammenhangende Wohnflachen, niedrige 1 Wohnbauflache
offene Bauweise
9112 | zusammenhangende Wohnfl. niedrige ge- 1 Wohnbauflache
schlossene Bauweise
9113 | zusammenhangende Wohnflachen, hohe 1 Wohnbauflache
offene Bauweise
9114 | zusammenhangende Wohnflachen hohe ge- 1 Wohnbauflache
schlossene Bauweise
9115 | zusammenhangende Wohnflachen, Hoch- 1 Wohnbauflache
hausbebauung
9116 | zusammenhang. Wohnflachen, Wochenend- 2 Wohnbauflache
und Ferienh&user
9117 | zusammenhangende Wohnflachen, baumrei- 3 Wohnbauflache
che Villenbebauung
9119 | zusammenhangende Wohnflachen, sonstige 1 Wohnbauflache
Wohnflachen
9121 | gemischte Nutzung (Stadt/Ortskern), stadti- 1 Mischbauflache
sche Pragung
9122 | gemischte Nutzung (Stadt/Ortskern), landliche 1 Mischbauflache
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Code |BIOTOPTYP, Bezeichnung Bewertung | mdglicher | Nutzungstyp
geschutzter
Biotop
Prégung
9123 | gemischte Nutzung (Stadt/Ortskern) weder 1 Mischbauflache
9121 noch 9122
9130 | Einzelanwesen (Gebaude, engerer Hofbereich, 1 Einzelanwesen
Hausgarten)
9131 |landwirtschaftl. Einzelanwesen (Gebaude, Hof, 1 Einzelanwesen
Garten)
9132 | einzelnes Wohnhaus (Gebaude, Hof, Garten) 1 Einzelanwesen
9139 | Sonstiges Einzelanwesen (Gebaude, Hof, 1 Einzelanwesen
Garten)
9140 | Industrie- und Gewerbeflachen 1 Industrie- und Gewerbeflache
9141 | Industrieflachen 1 Industrie- und Gewerbeflache
9142 |andere Gewerbeflachen 1 Industrie- und Gewerbeflache
9151 | Burg, SchloB3, Ruine, Kloster, Kirche usw. 3 Einzelgebaude
9152 | Flachen der Infrastruktur 1 sonstige Bauflache
9153 | Agrargenossenschaften, ehemalige LPG 1 Industrie- und Gewerbeflache
9154 | versiegelte Flachen mit nicht identifizierbarer 1 sonstige Bauflache
Nutzung
9159 | sonstige Flachen mit besonderer baulicher 1 sonstige Bauflache
Pragung
9211 | Autobahn, mehrspurige StralRe 1 Weg, StraBenverkehrsflache
9212 | HauptstralBe 1 Weg, StraBenverkehrsflache
9213 | sonstige Stralle 1 Weg, StraBenverkehrsflache
9214 | Wirtschaftswege, Ful3- und Radwege (unver- 1 Weg, StralBenverkehrsflache
siegelt)
9215 | Parkplatze 1 Weg, StralBenverkehrsflache
9216 | Wirtschaftswege, Ful3- und Radwege (versie- 1 Weg, StraRenverkehrsflache
gelt)
9217 | Garagenanlagen 1 Weg, StraBenverkehrsflache
9219 | sonstige StraBenverkehrsflachen 1 Weg, StralBenverkehrsflache
9221 | Schienenverkehrsflache 1 Schienenverkehrsflache
9229 | sonstige Bahnflachen 1 Schienenverkehrsflache
9240 | Luftverkehrsflachen 1 Luftverkehrsflache
9280 | Verkehrsbegleitgriin, auch entlang von Bahn- 3 Staudenflur
strecken
9290 | sonstige Verkehrsflachen 1 Weg, StraBenverkehrsflache
9311 | gestaltete Park- oder Griinanlage 3 Griinanlage, Friedhof
9312 | historische Gartenanlage an alten Gebduden 3 Grinanlage, Friedhof
9316 | Freizeitpark 2 Grinanlage, Friedhof
9319 | sonstige gestaltete Anlagen 2 Griinanlage, Friedhof
9320 | Sportplatz 1 Freizeitanlage
9321 | Sportplatz 1 Freizeitanlage
9325 | Sporthalle 1 Freizeitanlage
9329 | sonstige Sportflache 2 Freizeitanlage
9330 | Gro3fl. Sportanl. (Golfplatz, Rennbahn, Som- 2 Freizeitanlage
merrodelb.)
9331 | Gro3fl. Sportanl. (Golfplatz, Rennbahn, Som- 2 Freizeitanlage
merrodelb.)
9340 | Spiel- und Auffiihrungsplatz 2 Freizeitanlage
9351 | Garten in Nutzung 2 Garten, Grabeland
9355 | Dauerkleingarten 2 Garten, Grabeland
9359 | Kleingartenbrache 3 Garten, Grabeland
9360 | Zelt-/Campingplatze 2 Freizeitanlage
9370 | Schwimmbad 2 Freizeitanlage
9371 | Schwimmbad 2 Freizeitanlage
9380 | Friedhof 3 Griinanlage, Friedhof
9390 | Erholungsflache, Grunflache anderer Art 2 Griinanlage, Friedhof
9391 | Grabeland 3 Garten, Grabeland
9392 | Ruderalflur in Ortslagen, Gewerbe und Indust- 3 Staudenflur
rie
9399 | sonstige Griunflachen 2 Griinanlage, Friedhof
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Tabelle 7: Bewertung der Biotoptypen der Waldbiotopkartierung (nach THURIN-
GER MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, NATURSCHUTZ UND UMWELT 1999
u. 2005)
Code |BIOTOPTYP, Bezeichnung Bewertung | mdglicher | Nutzungstyp
WBK geschutzter
Biotop

Wald

K101 |Kulturbestimmter Fichtenwald (Anteil Fichte > 90 %) 2 Kulturbestimmter Wald
auf stau- und quellfeuchten Standorten

K102 |Kulturbestimmter Fichtenwald (Anteil Fichte > 90%) 2 Kulturbestimmter Wald
auf frischeren bis trockeneren Standorten

K105 |Kulturbestimmter Kiefern-Fichtenwald 2 Kulturbestimmter Wald

K106 |Kulturbestimmter Fichtenmischwald 2-3 Kulturbestimmter Wald

K107 |Kulturbestimmter Larchen-Fichtenwald 2 Kulturbestimmter Wald

K202 |Kulturbestimmter reiner Kiefernwald (Anteil Kiefer > 2 Kulturbestimmter Wald
90 %) auf frischeren bis trockeneren Standorten

K203 |Kulturbestimmter Kiefernwald (Anteil Kiefer > 90%) 2 Kulturbestimmter Wald
auf trockenwarmen Standorten

K204 |Kulturbestimmter Eichen-Kiefernwald 3 Kulturbestimmter Wald

K205 |Kulturbestimmter Fichten-Kiefernwald 2 Kulturbestimmter Wald

K206 |Kulturbestimmter Kiefernmischwald 2-3 Kulturbestimmter Wald

K301 |Kulturbestimmter Larchenwald 2-3 Kulturbestimmter Wald

K302 |Kulturbestimmter Douglasienwald 2-3 Kulturbestimmter Wald

K303 |Kulturbestimmter Schwarzkiefernwald 2 Kulturbestimmter Wald

K304 | Kulturbestimmter Weymouthskiefernwald 2 Kulturbestimmter Wald

K305 |Kulturbestimmter Wald eingefiihrter Arten der Gattung 2 Kulturbestimmter Wald
(Blau-, Sitka-, Omorikafichte u. a.)

K501 |Kulturbestimmter Eichenwald (aus Stiel- und/oder 3 Kulturbestimmter Wald
Traubeneiche)

K502 |Kulturbestimmter Roteichenwald 2 Kulturbestimmter Wald

K601 |Kulturbestimmter Buchenwald 3 Kulturbestimmter Wald

K602 |Kulturbestimmter Eschenwald 3 Kulturbestimmter Wald

K603 | Kulturbestimmter Ahornwald 3 Kulturbestimmter Wald

K701 |Kulturbestimmter Roterlenwald 2 Kulturbestimmter Wald

K702 |Kulturbestimmter Weierlenwald 3 Kulturbestimmter Wald

K800 | Kulturbestimmte Walder sonstiger Laubbaumarten 3 Kulturbestimmter Wald

K801 |Kulturbestimmter Pappelwald (Zuchtpappeln und 2 Kulturbestimmter Wald
Schwarzpappel)

K802 |Kulturbestimmter Robinienwald 2 Kulturbestimmter Wald

K803 |Kulturbestimmter Hainbuchenwald 3 Kulturbestimmter Wald

K804 |Kulturbestimmter Lindenwald (aus Winter- oder/und 3 Kulturbestimmter Wald
Sommerlinde)

N100 |Buchen(misch)wélder 3/5 Buchen(misch)wald

N101 |Buchen(misch)wald auf eutrophen frischen bis méRig 3/5 Buchen(misch)wald
trockenen Standorten im kollinen bis submontanen
Bereich

N102 |Buchen(misch)wald auf eutrophen trockenwarmen 5 ja Buchen(misch)wald
Standorten im kollinen bis submontanen Bereich
(Trockenwald)

N201 | Stieleichen-Hainbuchenwald auf eutrophen grund- 3/5 Eichen(misch)wald
und stauwasserbeeinflussten Standorten

N202 |Eichen-Hainbuchenwald auf eutrophen frischen bis 3/5 Eichen(misch)wald
mafRig trockenen Standorten

N203 |Eichen-Hainbuchenwald auf eutrophen, trockenwar- 5 ja Eichen(misch)wald
men Standorten (Trockenwald)

N205 |Eichen(misch)wald auf mesotrophen bis oligotrophen 5 Eichen(misch)wald
frischen bis maRig trockenen Standorten

N207 |Eichen(misch)wald auf eutrophen trockenwarmen 5 ja Eichen(misch)wald
Standorten (Trockenwald)

N504 | Roterlenwald auf eutrophen Moor-, Bruch- und mine- 3/5 ja Walder auf Feuchtstand-
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Code [BIOTOPTYP, Bezeichnung Bewertung | moglicher |Nutzungstyp
WBK geschutzter
Biotop
ralischen Nass-Standorten im kollinen bis montanen orten
Bereich
N601 |Roterlenwald in Bachtélern und an Quellstellen im 5 ja Walder auf Feuchtstand-
kollinen bis hochmontanen Bereich orten
N602 |Roterlen-Eschenwald in Bachtalern und an Quellstel- 3/5 ja Walder auf Feuchtstand-
len im kollinen bis (hoch)montanen Bereich orten
N701 |Erlen-Eschenwald in Bach- und FluRauen sowie in 3/5 ja Walder auf Feuchtstand-
Niederungen im kollinen bis submontanen Bereich orten
N704 | Ahorn-Eschen-Wald in Trockentalern, Schwemm- 3-4 Walder auf Feuchtstand-
Mulden und grundwasserferneren Bachauen im kolli- orten
nen bis submontanen
N802 |Ahorn- und Eschen-Ahorn-Schlucht-, Block- und 3/5 ja Schlucht-, Gangschutt-
(Schatt-)Hangwald im kollinen bis montanen Bereich und Blockschuttwald
P102 |Birken-Pionierwald 3/5 Pionierwald
P103 |Aspen-Pionierwald 3-4 Pionierwald
P104 |Weichlaubbaum-Pionierwald 3-4 Pionierwald
P105 |Eschen- und/oder Ahorn-Pionierwald 34 Pionierwald
Gewasserbiotope
B102 |Quellen und Quellfluren, beschattet 4 ja Quelle
B112 |Schnell flielRende Bache und kleine Flusse, beschat- 4 ja FlielRgewasser
tet
B122 |langsam flieBende Flisse und Strome, teilweise stei- 4 ja FlielRgewasser
luferig
B132 |Grében, beschattet 2 FlieRgewasser
S122 |Kleingewasser (wassergefilllte Erdfalle, Senken, <1 5 ja Standgewasser, ein-
ha), beschattet schlielRlich Bauwerke
S150 | Teiche und Kleinspeicher 4 ja Standgewasser, ein-
schlieB3lich Bauwerke
Moore, Simpfe
M120 | GroRseggen- und Réhrichtmoore 5 ja | Moor, Sumpf
Landwirtschaft, Grinland, Staudenfluren
A130 |Wildacker 3 Acker einschlie3lich
Brache
G000 | Gras- und Staudenfluren 2 Griinland, Intensivgrin-
land
G112 | Frischwiesen (Fettwiesen) im Flach- und Higelland 4 Mesophiles Griinland
G115 |Intensivgrasland 2 Griinland, Intensivgrin-
land
G122 | Kalktrockenrasen 5 ja Trockenes, mageres
Grinland
G131 | Aufgelassenes Grasland, feuchter Standorte (ein- 5 ja Feuchtes/Nassgrinland
schlieBlich Landrdhrichte)
G132 | Aufgelassenes Grasland, frischer Standorte 4 Mesophiles Grinland
G142 | Staudenfluren (Sdume) frischer, néhrstoffreicher 3 Staudenflur
Standorte
G150 | Schlagfluren auf Kahlflachen 3 Staudenflur
Rohboden-, Extremstandorte, Heiden
E140 |Erdfalle 4 ja Rohboden-, Felsstandort
E192 |Felsbildungen und Steinbruchwande, kalkhaltiger 4 Rohboden-, Felsstandort
Gesteine
Feldgehdlze, Baume
L103 |Laubgebiische trockenwarmer Standorte mit Dorn- 5 ja Feldgeholz trockener
strduchern Standorte
L110 |Flachige Feldgeholze (Restwalder) 4 Feldgeholz
L132 |Streifenformige Feldgehdlze (Hecken), von Baumen 4 Feldgeholz
Uberschirmt
L140 |Alleen 3 Allee
L170 |Flachige Obstgehdlze (Streuobstwiesen) 5 ja Streuobstwiese
Siedlung, Verkehr, Freizeit
U000 |Urbane Biotope auRerhalb geschlossener Ortschaften 3 Griinanlage, Friedhof
U100 |Parkanlagen und Friedhife 3 Griinanlage, Friedhof
U120 | Dérfliche und stédtische Ruderalfluren 3 Staudenflur
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Code [BIOTOPTYP, Bezeichnung Bewertung | moglicher |Nutzungstyp
WBK geschutzter
Biotop

X000 |Nichtin einen der definierten Biotoptypen einzuord-
nen

Bei der Angabe von Bewertungsspannen wurde der Wert in Abhéngigkeit von der Naturna-
he-Bewertung der WBK vorgenommen (grof3ere Naturnéhe = hoherer Bewertung).

1.1.2 Tiere und Pflanzen

Die Entwicklung von Biotopverbundsystemen (vgl. Kap. 4.1.4) entspricht in besonderer Wei-
se den Erfordernissen fir Schutz und Entwicklung der gefahrdeten und geschiitzten Arten.
Hierzu gehdrt auch der Abbau von Barrieren.

Auf einige Besonderheiten im Zusammenhang mit wertgebenden (meist EU-rechtlich ge-
schitzten) Tier- und Pflanzenarten wird im Folgenden eingegangen. Vorkommen von be-
deutsamen Arten sind dariiber hinaus bei den entsprechenden Teilrdumen in Kap. 3 des
Hauptteils beschrieben.

Feldhamster (Cricetus cricetus) — streng geschiitzt, Anhang IV FFH-RL

Das Gebiet der Stadt Erfurt gehdrt zum Verbreitungsschwerpunkt des Feldhamsters im Thu-
ringer Becken. Der Feldhamster kommt fast flachendeckend auf Ackerflachen vor, die bei
der Biotoptypenbewertung nur gering bewertet werden. Lokale Verbreitungsschwerpunkte
sind die tiefgrindigen Ackerflachen im Norden und Nordwesten der Stadt Erfurt (TeilrAume
Erfurter Becken, westliche Hangkante, Hochflache im Siiden und Westen). Hier sind die Be-
lange des Feldhamsters bei Eingriffsvorhaben besonders zu berticksichtigen, ohne dass sich
auf der Mal3stabsebene des Masterplanes besondere Schutzmal3nahmen abgrenzen lassen.
Der grofsraumige Schutz der Ackerflachen als Lebensraum ist prinzipiell durch die Forderung
nach Schutz und Erhaltung des Bodens gewahrleistet.

Zauneidechse (Lacerta agilis) — streng geschiitzt, Anhang IV FFH-RL

Lokale Verbreitungsschwerpunkte der Zauneidechse sind neben den Trockenbiotopen die
Bahntrassen, die eine wertvolle Verbundfunktion ibernehmen, sowie innerstadtische Brach-
flachen und Ortsrandbereiche. Die Belange der Zauneidechsen sollten bei Umnutzungen
entlang der Bahntrassen bertcksichtigt werden, ohne dass sich auf der Ebene des Master-
planes hierzu konkrete Malinahmen entwickeln lassen. Eine Integration des Schutzes der
Zauneidechse auf Bahnbdschungen und angrenzenden Brachflachen ist prinzipiell durch die
weitere Nutzung der Bahnanlagen bzw. die vorgesehene Entwicklung von Grinzigen auf
Brachen mdglich.

Fledermausarten — alle streng geschutzt, Anhang IV FFH-RL, teilweise Anhang Il FFH-RL
Die Nahrungshabitate der Flederm&use erfahren in der Regel bereits bei der Biotoptypenbe-
wertung eine héhere Bewertung. Wochenstuben, Tagesverstecke und &hnliche Zufluchts-
statten befinden sich im Bereich von Steiger-Willrodaer Forst aber auch in gering bewerteten
Siedlungsbiotoptypen (insbesondere in der historischen Altstadt). Bei Vorhaben und Planun-
gen sind die Belange der Flederméause zu berticksichtigen, ohne dass sich auf Masterplan-
ebene flachenhafte Malinahmen fur die Siedlungsbiotope entwickeln lassen. Die Erhaltung
und Etablierung des Biotopverbundes z.B. in Form von Leitstrukturen wird Uber die Ziele zur

Umwelt- und Naturschutzamt 136




LANDSCHAFTSPLAN ERFURT / RAHMENKONZEPT ,MASTERPLAN GRUN"

Entwicklung von Erholungs- und Biotopverbundachsen auch in den bebauten Teilraumen
und der Geraaue beabsichtigt.

Fischarten

Die Gera bietet 20 Fischarten einen Lebensraum, darunter zahlreiche bedrohte und ge-
schitzte Fischarten wie Barbe, Groppe (Anhang Il FFH-RL) und Asche. Auch die tbrigen
naturnahen Abschnitte der FlieRgewasser bieten zahlreichen Fischarten Lebensraum. Der
Schutzbedarf wird durch die allgemein héhere Bewertung in der Biotoptypenbewertung er-
fasst. Schutz- und EntwicklungsmafRnahmen fir Fische sind in die Malinahmen zur Etablie-
rung des Biotopverbundes in/entlang der FlieRgewasser integriert.

Kammmolch (Triturus cristatus) — streng geschutzt, Anhang Il u. IV FFH-RL
Kammmolch-Vorkommen erfahren in der Regel durch die Biotoptypenbewertung ihres Le-
bensraumes eine fir die Mal3stabsebene ausreichende Beachtung. Die bedeutenden Vor-
kommen befinden sich in den FFH-Gebieten Steiger-Willroder Forst-Werningslebener Wald
im Teilraum Steiger-Willrodaer Forst und Molsdorfer Schlosspark und sind entsprechend in
die Bewertung eingestellt.

Rotmilan (Milvus milvus) — streng geschiitzt, Vogelschutz-RL

Der Rotmilan hat seinen Verbreitungsschwerpunkt innerhalb des Stadtgebietes auf den
landwirtschaftlich genutzten Hochflachen (Teilraume Westliche Hangkante, Hochflache im
Siiden und Westen, Ostliche Hochflache). Die beiden dort befindlichen EG-
Vogelschutzgebiete decken die Hauptverbreitung relativ gut ab. Die vorgesehene Beibehal-
tung der Landschaftsstruktur bei gleichzeitiger Steigerung der Nutzungsvielfalt bzw. Aufwer-
tung der Landschaft durch Biotopverbund und lineare Strukturelemente verbessert die Le-
bensraumbedingungen dieser Art.

Schwarz-Pappel (Populus nigra)

Im Uferbereich der Gera stocken noch einzelne Exemplare der authochthonen, in Thiringen
unmittelbar vom Aussterben bedrohten Schwarzpappel. Im Zuge des Umbaus der Uferge-
hdlze ist auf Erhalt und Foérderung dieser Baumart zu achten. Hierzu werden in der nachfol-
genden Planungsebene detaillierte Aussagen getroffen.

Frauenschuh (Cypripedium calceolus) — streng geschutzt, Anhang Il u. IV FFH-RL

Im Randbereich der Fahnerschen Hohe (Westliche Hangkante) und im Teilraum Steiger-
Willrodaer Forst sind Vorkommen des Frauenschuh vorhanden. Die im Rahmenkonzept vor-
gesehen Leitbilder der dort vorhandenen Landschaftseinheiten dienen auch der Erhaltung
der Frauenschuh-Bestande. Konkrete Mal3hahmen (z.B. Freistellung u.&.) sind den nachfol-
genden Detailplanungen vorbehalten.

1.1.3 Schutzgebiete

In den Schutzgebieten sind Gber die oben beschriebenen Arten hinaus Vorkommen weiterer
seltener, bedrohter und/oder gesetzlich geschitzter Arten vorhanden und besonders ge-
schitzt. Daher werden die kleinrdAumigen naturschutzrechtlich geschitzten Gebiete (FFH-
Gebiete, festgesetzte und geplante Naturschutzgebiete, Flachennaturdenkmale, Geschitzte
Geholze, Geschuitzte Landschaftsbestandteile, Geschitzte Biotope) unabhangig von der
reinen Biotoptypenbewertung als Kernbereiche fur den Arten- und Biotopschutz betrachtet.
Die grof3raumig naturschutzrechtlich geschitzten EG-Vogelschutzgebiete und Landschafts-
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schutzgebiete haben ebenfalls eine besondere Bedeutung fur den Arten- und Biotopschutz.
Naherer Informationen zu den Schutzgebieten sind unter der Rubrik ,,Schutzgebiete nach
Naturschutzrecht® in Kap. 2.3 des Hauptteils zu finden.

Bedeutende Wiesenbrttergebiete befinden sich in den Schutzgebieten NSG ,Alacher See*”
und GLB ,Quellgebiet der Nesse" sowie deren Umfeld (LandeshauptsTADT ERFURT, UMWELT-
UND NATURSCHUTZAMT 2009/2010).

Flachen des Vertragsnaturschutzes (NALAP) befinden sich hauptsachlich im Bereich von
GLB's oder Geschutzten Biotopen in den Teilraumen Westliche Hangkante (Fahnersche Ho-
he, am Weil3bach, Schwellenburg, um Salomonsborn, an der K 52 bei Marbach, Pfaffenleh-
ne), Steiger-Willrodaer Forst, Hochflache im Siiden und Westen (zwischen Schmira und
Molsdorf, bei Ermstedt, am Wiesenbach, am Eselsgraben), Erfurter Becken (Roter Berg),
Erfurter Seen (Schwanseer Forst, Galgenhiigel) und Ostliche Hochflache (am Linderbach,
Kleiner Katzenberg, Vieselbach, Langes Tal, Mihlgraben Wallichen) (THURINGER LANDES-
VERWALTUNGSAMT 2011).

1.2 Boden

Als Grundlage der Erfassung und Bewertung diente die Bodengeologische Ubersichtskarte
im MafR3stab 1:100.000 (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT
2009/2010).

Nach 81 BNatSchG sind Bdden so zu erhalten, dass sie ihre Funktion im Naturhaushalt er-
fullen kdnnen; nicht mehr genutzte und versiegelte Flachen sind zu renaturieren, oder, so-
weit eine Entsiegelung nicht moglich oder nicht zumutbar ist, der natirlichen Entwicklung zu
Uberlassen. Das Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) konkretisiert in 82 die Bodenfunk-
tionen sinngemalr wie folgt:
® - natdrliche Funktionen als
0 Lebensgrundlage und Lebensraum fir Menschen, Tiere, Pflanzen und Bo-
denorganismen
0 Bestandteil des Naturhaushalts, insbesondere mit seinen Wasser- und Nahr-
stoffkreislaufen
0 Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fiir stoffliche Einwirkungen auf Grund
der Filter-/ Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere auch
zum Schutz des Grundwassers
® Funktionen als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte
® Nutzungsfunktionen fir verschiedenste Nutzungen

Hinsichtlich seiner Leistungsfahigkeit wurde der Boden anhand folgender Kriterien bewertet:
®  Naturnéhe als Kriterium fur die Lebensraumfunktionen fur Tiere und Pflanzen
= Natdrlicher Ertragsfahigkeit als Kriterium fir die Lebensgrundlage des Menschen und
die Nutzungsfunktion fir Land- und Forstwirtschaft
® Seltenheit als Kriterium fur die Archivfunktion
®  Extrem- und Sonderstandorte als Kriterium fiir die Lebensraumfunktion fur Tiere und
Pflanzen
Die Filter- und Pufferfunktion fur den Schutz des Grundwassers wird im Kap. 1.3.1 bewertet.
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Natlrliche Ertragsfahigkeit

Die naturliche Ertragsfahigkeit wurde in Anlehnung an BASTIAN/ SCHREIBER (1994; S. 195)
auf der Grundlage der Bodenpunkte aus der Bodengeologischen Ubersichtskarte (Landes-
hauptsTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT 2009/2010) bewertet:

Tabelle 8 Bewertung der natlrlichen Ertragsfahigkeit der Boden (nach BASTIAN/
SCHREIBER 1994)

Bodenpunkte

naturliche Ertragsféhigkeit

Leitbodenformen im Stadtgebiet

<40

gering

Lehm, stark steinig

40 - 60

mittel

Hanglehm, léssartig
Lehm, steinig
Lehm, tonig - Schwarzgley
Sandig-lehmiger Kies
Sandiger Lehm - Vega
Sandiger Lehm, kiesig
Ton, lehmig - Schwarzgley/ - Staugley
Ton, lehmig, steinig
Ton, lehmiger Ton

60 - 80

hoch

Lehm-Feuchtschwarzerde
Lehm-Schwarzerde
Lehm-Vega
Lehm, tonig - Vega
Loss-Fahlerde
Léss-Schlammschwarzerde
Ton-Feuchtschwarzerde
Ton-Schwarzerde

>80

sehr hoch

Loss-Feuchtschwarzerde
Loss-Schwarzerde

Im Bereich der Bebauung erfolgt keine Bewertung der natirlichen Ertragsfahigkeit, da diese
dort keine Rolle spielt sowie aufgrund der starken Uberpragung der Boden starken Schwan-
kungen unterliegt und nur wenig von der urspriinglichen Bodengeologischen Einheit ab-

hangt.
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Legende

- sehr gering {nicht vorkommend}
I sering

| mittel

[ hoch

B et hoch

keine Bewertung (bebaut)

Abbildung 14 Natirliche Ertragsfahigkeit der Béden

Seltenheit

Die ,Vorlaufige Liste der besonders schutzwirdigen Bdden in Thiringen® (THURINGER LAN-
DESANSTALT FUR UMWELT UND GEOLOGIE 2010a) enthalt eine Auflistung entsprechender bo-
densystematischer Einheiten und Bodengesellschaften. Nach der bodengeologischen Karte
und der zugehdrigen Erlauterungen (LandeshauptsTADT ERFURT, UMWELT- UND NATUR-
SCHUTZAMT 2009/2010) ist in der Einheit der Leitbodenform h1lg — Lehm, tonig - Schwarzgley
(Uber Mergel, Ton, Torf, stark vernasst) das Vorkommen von der schutzwirdigen Béden
Humusgley/Kalkgley, Amoorgley/Kalkanmoorgley, Niedermoorgley) moglich. Die Leitboden-
form hlg wird daher als selten und schutzwiirdig eingestuft.
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Naturnéhe

Die Naturnéahe liefert eine allgemeine Beurteilung der Funktionsfahigkeit von Bdden, insbe-
sondere der Lebensraumfunktionen, und dient zur Prifung von Hinweisen auf anthropogene
stoffliche oder strukturelle Veranderungen. Je hoher der Naturlichkeitsgrad, umso schutz-
waurdiger ist der Boden und umso grof3er sind die Schaden durch Eingriffe.

Auf der Grundlage des Bewertungsrahmens fir das Kriterium Naturnéhe (verandert nach
ADLER et al. 2000, veroéffentlicht bei JESSEN-HESSE) erfolgt die Zuordnung der Biotop- und
Nutzungstypen zu den entsprechenden Wertstufen. Die Zuordnung der Wertstufen basiert
auf einer Zuarbeit des Ref. Bodenschutz der TLUG und wurde dort mit Mitarbeitern des Na-
turschutzes in der TLUG besprochen (THURINGER LANDESANSTALT FUR UMWELT UND GEOLO-
GIE 2010a). Als Datenbasis wurde auf die Biotoptypen der OBK/CIR und der Waldbiotopkar-

tierung zuruckgegriffen (LandeshauptsTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT
2009/2010).

Legende
Naturndhe

- 1 - sehr gering
- 2 - gering
~ 3-mitel

4- hoch
B 5- sehrhoch

Abbildung 15 Naturndhe der Béden

Umwelt- und Naturschutzamt 141



LANDSCHAFTSPLAN ERFURT / RAHMENKONZEPT ,MASTERPLAN GRUN"

Tabelle 9 Bewertung der Naturndhe der Béden (nach THURINGER LANDESANSTALT
FUR UMWELT UND GEOLOGIE 2010a)
Nattrlich- Charakteristik Beispiele fur zugeordnete Biotopty-
keitsgrad Bodennutzungen pencodes* (WBK und
OBK)
sehr hoch | gewachsenes Profil ohne naturnahe Walder, Feucht- u. | 1800, 2110, 2211, 2311,
I sichtbare Veranderungen Nasswiesen, Trockenrasen, 2511, 2515, 2521, 3213,
der Bodenhorizonte und Uferbereiche, Hoch- u. Nieder- | 3220, 3230, 4210, 6221,
ohne sichtbare Luft- und moore, Wacholderheide, Borst- 6223, 7198, 7199;
Gewasserimmissionen, un- grasrasen, feuchte Hochstau- B, M*x, N*x, §122
versiegelt denflur und Sdume
hoch gewachsenes Profil mit extensive Nutzung von; Griin- | 2212, 2312, 2512, 2522,
4 durch Bewirtschaftung ver- land, Bergwiese, Feucht-/ 4170, 4210, 4211, 4220,
anderten Oberbodenhori- Nassgriinland; Feldgeholz 4223, 4230, 4240, 4710,
zonten (0 - 30 cm), leichte (kann auch 3 u. 2 sein, Bo- 2720' 4721, 4722, 4731,
Grabenentwéasserung, den?), Kraut- und Staudenflu- 628' gg;g' ggﬂ ggigi
schwache big maRige DUn- | ren, Sdume im Offenland (auch 6112 ’(3122’ (3131’ GlSé
gung, unversiegelt 3 L110, L1320, pree
mittel anthropogen veranderte intensive Nutzung von: Grun- | 2213, 2214, 2313, 2513,
3 Oberflachenstruktur auf land, Acker, Wald (siehe WBK, | 2523, 4110, 4160, 4170,
gewachsenen Boden (Kulto- | je nach Bestockung), Garten/ | 4190, 4222, 4223, 4250,
sole), Intensivdiingung, Bio- Gartnerei, Baumschulen, 3228' j%g' gggg' gggg'
zideinsatz, Tiefumbruch, Streuobst, Sonderkulturen (z.B. 6331 6370 6371 6372
dauerhall‘.te und tief greifen- | Obst, Wein, Z"|errasen);_Wohn— 6510: 653(): 6540: 6550:
de Entwasserung und/oder | bebauung in landl. Bereichen u. | 7100, 9111, 9112, 91186,
intensive Bewésserung, Villengegenden(2?), Friedhtfe | 9117, 9122, 9130, 9131,
Altstandorte mit geringer 9132, 9139, 9311, 9312,
Stoffgefahrlichkeit, gering 9319, 9351, 9355, 9359,
versiegelt (> 0 - 40 %) 9360, 9380, 9399;
A130, G000, G115, G142,
G150, K*** L170, S150,
U000
gering nattrlich verlagerte Substra- Wohnbebauungen und ge- 2314, 2537, 4733, 6110,
| geringe Anteile techno- mischte Bauflachen der Neu- | 8100, 8102, 9110, 9113,
gener Substrate, Altstandor- | bau- u. Gewerbegebiete, Spiel- | 9114, 9115, 9119, 9122,
te mit mittlerer Stoffgefahr- platze, Erholungsflachen, g;ég' g%ié' g;‘)gé’ gé;i’
Iighkeit, te.ilweise s_tark ver- Sportplatze, Abgrabungen, 9325: 9329: 9330: 9331:
dichtet, mittel v_er5|egelt (> Ruderalflur (troc_kenwar_m), 9340 9370, 9371, 9390,
40 - 60 %), geringe Anteile Brache, Parkplatze; Wirt- 9391, 9392, 9399:
technogener Substrate schaftswege, Ful3- und Radwe- U120
ge (unversiegelt)
sehr hohe Anteile technogener Industriegebiete, offene Fla- 3242, 8210, 8220, 8311,
gering | Substrate, Altablagerungen, | chen im Gewerbe/ Industriebe- | 8312, 8319, 8320, 8324,
Altstandorte mit hoher-sehr | reich, Baustelle, Halden, Altab- g?g?' gizg' 8‘112(1)’ giggv
hoher Stoffgeféhrlichkeit, lagerungen, Trimmerschuttab- 9152 9153 9154 9159,
flachenhaﬁ stark verdichtet, Iageru_ngen, StralRen, Parkplét- 9211: 9212: 9213: 9215:
stark bis sehr stark versie- ze; thschaftsw_ege, FuR3- und 9216, 9217, 9219, 9221,
gelt (> 60 %) Radwege (versiegelt), Bahn, 9229, 9240, 9280, 9290
Wohnbebauungen im Innen-
stadtbereich

*  Die Zuordnung von Biotoptypen, die in der Zuarbeit nicht enthalten waren, wurden im Sinne der Charakteristik
und Beispiel-Biotoptypen erganzt.
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Extrem- und Sonderstandorte

Bdden, die als Extrem- bzw. Sonderstandorte besondere Standortbedingungen insbesonde-
re hinsichtlich Feuchtigkeitsgrad und Nahrstoffgehalt) bieten, sind besonders fir die Entwick-
lung einer spezialisierten und schutzwirdigen Vegetation geeignet. Normalstandorte sind
dagegen meist Vorrangstandorte fur die Landwirtschaft haben aber dennoch ein Potential
zur Entwicklung von artenreichen, wenn auch weniger seltenen Biotopen wie z.B. Buchen-
waldern. Sonderstandorte sind in besonderer Weise fur die Planung der Neuanlage oder
Wiederherstellung wertvoller Biotopkomplexe geeignet.

Die Sonder- und Extremstandorte werden dem vorhandenen Landschaftsplan (LANDES-
HAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT 1997) entnommen. Die zu diesem
Aspekt getroffenen Aussagen sind mit Ausnahme von neu baulich Uberpragten Flachen wei-
terhin aktuell. Im Landschaftsplan von 1997 wird hierzu festgestellt:

® Die Humus- / Schwarzgleye im Bereich Schwansee und Luisenhall sind Extrem-
standorte aufgrund des Grundwassereinflusses, des Nahrstoffgehalts, sowie der ba-
sischen Bodenreaktion und bei Luisenhall wegen des Salzgehalts. Bei Schwansee ist
allerdings ein sinkender Grundwasserstand zu beobachten. Die Fasanerie bei Vie-
selbach ist ebenfalls als Extremstandort zu bezeichnen; allerdings sind hier durch
langjahrige Grabenentwasserung und Nutzung (Garten) im Siedlungsumfeld die na-
turlichen Standortverhaltnisse stark tberpragt.

®  Sonderstandorte fur stark spezialisierte Pflanzengesellschaften sind die Trocken-
standorte im Bereich stark geneigter Hange der Auslaufer der Muschelkalkplateaus
(Schontal, Hahnberg), im Bereich der Keupergipshartlinge (Schwellenburg, Roter
Berg, Kleiner Roter Berg), sowie siidexponierter steilerer Hange Uber Terras-
sensedimenten (Katzenberge).

®  Sonderstandorte fir spezialisierte Pflanzengesellschaften sind z.B. Bereiche, in de-
nen wertvolle Biotopkomplexe entstehen kdnnen, die aber teilweise durch langjahrige
menschliche Nutzung tberpréagt sind. Dies sind z.B. Auen, deren Grundwasserstand
aufgrund von Drainage oder Eintiefung der FlieRgewasser gesunken und deren
Nahrstoffgehalt aufgrund ackerbaulicher Nutzung und Diingung erhoht ist, die aber
bei Verzicht auf Drainage und Nutzungsanderung sich wieder zu bedeutsamen Bio-
topstrukturen und Leitlinien entwickeln kdnnen (als naturnahe Auen mit Laubmisch-
wald oder mit (Feucht-) Griinland und uferbegleitenden Gehdélzen).
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Tabelle 10 Bodeneinheiten und Bodeneigenschaften — Zusammenstellung auf Basis der Bodengeologische Ubersichtskarte
(LandeshauptsTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT 2009/2010)
Sym | Leitbodenform Fla- | Bodenform Bodenarten / Bodenfeuchte / Grundwassereinfluss Mittlere Bo- Seltenheit
bol chein Geologische Einheit denwertzahl
ha Ertragsfahig-
keit
dml | Lehm-Schwarzerde 399 | Lehm-Schwarzerde, |L hohe Wasserspeicherfahigkeit bei im Wesentli- 78
(Geschiebemergel) Lehm- Geschiebemergel als Deck- | chen ausgeglichenem Wasserhaushalt, ohne
Braunschwarzerde schicht Uber &lterem Gestein | GW-Einfluss sehr hoch
dm2 | Sandiger Lehm, kiesig 97 | Lehm-Rendzina, L zumeist unausgeglichenem Wasserhaushalt 52
(Geschiebemergel) Ton-Rendzina, Geschiebemergel als Deck- | (vergleichsweise rasche Wassersattigung und
Salm-Rendzina schicht Uber &lterem Gestein | damit zeitweilig Staundsse), ohne GW-Einfluss mittel
dsl |Lehm-Schwarzerde 1851 | Lehm-Schwarzerde, |L Boden mit mittlerer Wasserspeicherfahigkeit und 66
(Uber Sand oder Kies) Decklehm- lehmige Deckschicht tiber noch ausgeglichenem Wasserhaushalt, GW im
Schwarzerde Mittel- bzw. Niederterrassen | Durchschnitt tiefer als 0,8 m hoch
ds2 | Sandig-lehmiger Kies 2106 | Kies-Rendzina; Kies | SL, sL, IS vorwiegend geringe Wasserspeicherfahigkeit und 48
Ranker, Decksalm- | pleistozéne Terrassen ver- betrachtliche Austrocknungstendenz, GW im
Braunerde schiedener Altersstellung Allgemeinen tiefer als 2,0 m mittel
ds5 |Lehm- 67 | Lehm-Feucht- sL-L mittlere bis hohe Wasserspeicherfahigkeit bei 70
Feuchtschwarzerde schwarzerde, Deck- | dominierend auf Niederter- teils starkerer, besonders frihjahrlicher Vernés-
(uber Sand, Kies, lehm-Feucht- rassenebenen im Thiringer | sung infolge hoheren Grundwasserstandes, GW hoch
Mergel) schwarzerde Becken durchschnittlich tiefer als 0,6 m
hlg |Lehm, tonig — 104 | Kalklehm-Schwarz- | L hochstehendes Grundwasser (zeitlich Uberwie- 42 ja, Vorkommen besonders
Schwarzgley (Uber gley, Kalkton- Holozan als Deckschicht gende bis ganzjahrige Oberbodenvernassung), schutzwirdiger Béden
Mergel, Ton, Torf, stark Schwarzgley Uber Unterem und Mittlerem | i.d.R. hoher als 0,8 m (abhéngig von Lage zum mittel moglich
vernasst) Kalk-Anmoorgley, | Keuper Senkentiefsten), stagnierendes Grundwasser,
Kalkton- sauerstoffarm, mangelhafte Durchliftung, man-
Halbamphigley gelhafte natirliche Drainage
Kalk-Gleyanmoor
h1t Ton, lehmig — 77 | Kalkton- L sehr unausgeglichener Wasserhaushalt mit Ver- 44
Schwarzgley/-Staugley Schwarzgley Oberer Muschelkalk nassung wahrend der Gberwiegenden Zeit des
(uber Oberem Mu- Jahres (Staunasse und Grundwassereinfluss mittel
schelkalk) gleichermalf3en), mitunter zeitweilige Austrock-
nung, GW je nach Lage zum Muldentiefsten
héher als 40 cm bis tiefer als 80 cm
h2l Lehm-Vega (Auelehm 1105 | Lehm-Vega, Schluff- | L GW tiefer als 0,6 m, hohe Wasserspeicherfa- 74
Uber Sand, Kies) Vega Holozan als Deckschicht higkeit, Vernassungstendenz im Frihjahr
Uber Niederterrasse hoch
h2s | Sandiger Lehm-Vega 269 | Sandlehm-Vega, sL, L., IS periodisch hochstehendes Grundwasser mit 58
(Auelehm 3ber Sand, Lehmsand-Vega Holozan als Deckschicht zeitweiliger, vorwiegend frihjahrlicher Oberbo-
Kies) Uber Niederterrasse denvernassung, GW im Durchschnitt tiefer als 0,6 mittel

m (vielfach starkere jahreszeitliche Spiegel-
schwankung)
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SPT dues

Sym | Leitbodenform Fla- | Bodenform Bodenarten / Bodenfeuchte / Grundwassereinfluss Mittlere Bo- Seltenheit
bol chein Geologische Einheit denwertzahl
ha Ertragsfahig-
keit
h2t Lehm, tonig — Vega 85 | Lehmton-Vega, LT hohe Wasserspeicherféhigkeit, tberwiegend 66
(Auelehm Uber Sand, Vega-Amphigley Holozan als Deckschicht stérkere, teils auch nur magige Vernassungsten- hoch
Kies) und -Halbamphigley | tGber Niederterrasse denz, Vernassung periodisch, besonders im
Fruhjahr, GW im Durchschnitt tiefer als 0,6 m
(Amplitude meist betrachtlich schwankend)
h3l Lehm-Vega (Nebenta- 502 | Lehm-Vega, Schluff- | L GW tiefer als 0,6 m, zeitweise hoch anstehend, 66
ler) Vega Holozan als Deckschicht hohe Wasserspeicherfahigkeit, Vernassungs-
Uber &lterem Gestein, selten | tendenz im Fruhjahr hoch
Uber Niederterrasse
h3t Lehm, tonig — Vega 244 | Lehmton-Vega, LT hohe Wasserspeicherfahigkeit, i.d.R. nur frihjahr- 68
(Nebentéler) Kolluvialton Holozan als Deckschicht liche und kurzzeitige Tendenz zu mitunter starker
Uber &lterem Gestein, selte- | Vernassung, periodische Vernassung infolge hoch
ner Uber Niederterrasse hochstehenden Grundwassers und z.T. zuséatz-
lich durch Staunéasse, GW im Durchschnitt tiefer
als 0,6 m, im Jahreslauf teils hoch anstehend
k1 Lehm-Schwarzerde 111 | Lehm-Schwarzerde, |L hohe Wasserspeicherfahigkeit und im Allgemei- 70
(vorwiegend Sedimen- Lehmkerf- Mittlerer Keuper, teilweise nen ausgeglichener Wasserhaushalt, onne GW-
te des Unteren Keu- Schwarzerde Unterer Keuper Einfluss hoch
pers)
k2 Lehm, steinig (vorwie- 2850 | Lehm-Rendzina L stark wechselnd (Wechsel wasserstauender, 52
gend Sedimente des Uber Gestein Unterer Keuper, teilweise durchlassiger und leicht austrocknender Standor-
Unteren Keupers) Mittlerer Keuper te), ohne GW-Einfluss mittel
k5 Lehm, stark steinig 642 | Fels-Rendzina sL-IS geringes Wasserspeichervermégen und vielfach 36
(Sedimente des Unte- Unterer Muschelkalk, z.T. starke Austrocknungstendenz, ohne GW-Einfluss
ren Muschelkalkes) Mittlerer Muschelkalk gering
lloe | Hanglehm, léssartig 715 | Loss/Lehm-Rend- sL, L, IS gute Wasserspeicherfahigkeit, ausgeglichener 58
zina, -Braunerde, Loss, Gehangelehm als Wasserhaushalt
Sandlehm- Deckschicht Uiber &lterem mittel
Braunerde Gestein
loel |Loss-Schwarzerde 6957 | Loss-Schwarzerde, |L hohe Wasserspeicherfahigkeit und ausgegliche- 86
Loss- Léss als Deckschicht tber ner Wasserhaushalt, ohne GW-Einfluss
Braunschwarzerde, | &lterem Gestein sehr hoch
Loss-Rendzina
loe2 | LoOss- 2568 | Loss-Griserde, L hohe Wasserspeicherféhigkeit und allgemein 76
Schlammschwarzerde Lésskerf-Griserde, Léss als Deckschicht tber noch ausgeglichener Wasserhaushalt bei teils
Léss-Rendzina alterem Gestein schwacher Tendenz zu Staunésse, ohne GW- hoch
Einfluss
loe3 | Loss- 110 | Losskerf-Griserde, L hohe Wasserspeicherféhigkeit, jedoch unausge- 72
Schlammschwarzerde Loss-Griserde Loss als geringméchtige glichener Wasserhaushalt durch zeitweilige,
(Uber Muschelkalk, Léss-Rendzina Deckschicht tiber Triasge- besonders frihjahrlich zu hohe Wassersattigung hoch

tonig)

stein, vorwiegend Muschel-
kalk

auf Grund des i.d.R. tonigen Untergrundes, ohne
GW:-Einfluss
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9vT dues

Sym | Leitbodenform Fla- | Bodenform Bodenarten / Bodenfeuchte / Grundwassereinfluss Mittlere Bo- Seltenheit
bol chein Geologische Einheit denwertzahl
ha Ertragsfahig-
keit
loe4 | Loss-Fahlerde 471 | Loss-Fahlerde, L hohe Wasserspeicherféhigkeit bei vielfach 68
Loss-Fahlerde Uber | Ldss als Deckschicht Gber schwacher, z.T. auch starkerer Neigung zu
Gestein, Deckléss- | dlterem Gestein Staunésse, ohne GW-Einfluss hoch
Fahlerde, Loss-
Rendzina
loe7 | LOss- 865 | Loss - Feucht- L hohe Wasserspeicherféhigkeit und im Allgemei- 82
Feuchtschwarzerde schwarzerde, L8ss - | Loss als Deckschicht tber nen noch ausgeglichener Wasserhaushalt bei
(uber Sand, Kies) Schwarzerde Niederterrasse teils schwacher Tendenz zu besonders fruhjahrli- sehr hoch
cher Vernassung, GW im Durchschnitt tiefer als
80 cm
t1 Ton-Schwarzerde 771 | Ton-Schwarzerde LT, T hohe Wasserspeicherfahigkeit und zwar nicht 64
(vorwiegend Sedimen- vorherrschend Mittlerer optimaler, jedoch weitgehend ausgeglichener
te des Mittleren Keu- Keuper Ton-Mergelsteine, Wasserhaushalt, ohne GW-Einfluss hoch
pers) Gipse), z.T. Unterer Keuper
tlh Ton- 62 | Ton- LT hohe Wasserspeicherféhigkeit, jedoch ziemlich 64
Feuchtschwarzerde Feuchtschwarzerde | vorherrschend Mittlerer unausgeglichener Wasserhaushalt, Tendenz zur
(vorw. Sedimente des Keuper (Tonsteine und Vernassung, GW im Allgemeinen tiefer als 0,8 m hoch
Mittl. Keupers) Gipse), z.T. Unterer Keuper
t2 Ton, lehmiger Ton 1209 | Ton-Rendzina LT, T trotz betréchtlicher Wasserspeicherféhigkeit 46
(vorwiegend Sedimen- vorherrschend Mittlerer periodisch Wassermangel (physiologisch trocke-
te des Mittleren Keu- Keuper, z.T. Unterer Keuper | ne Standorte), Wasserhaushalt im ganzen un- mittel
pers) ausgeglichen, ohne GW-Einfluss
tk Ton, lehmig, steinig 2759 | Kalkton-Rendzina LT, T schwere, i.d.R. kalkhaltige Béden mit unausgegli- 46
(Sedimente des Obe- Oberer Muschelkalk, z.T. chenem Wasserhaushalt, ohne GW-Einfluss
ren Muschelkalkes) Mittlerer Muschelkalk mittel
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1.3 Gewasser

1.3.1 Oberflachengewasser

Als Basisdaten zu den Flie3gewassern standen das Gewassernetz der TLUG als GIS-Daten
(THURINGER LANDESANSTALT FUR UMWELT UND GEOLOGIE 2009a) sowie das Gewasserkatas-

ter der Stadt Erfurt (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT 2009a) zur
Verfligung.

Okomorphologie/ Gewéasserstruktur

Der 6komorphologische Zustand eines Flie3gewassers gibt den Grad der Naturnéhe wieder,
wobei die Kriterien Verlauf, Ausbauzustand, Gewasserbett, Uferbewuchs, angrenzende Nut-
zung Berticksichtigung finden (siehe auch BRUNKEN 1986 und LAWA 2000).

Fur den Landschaftsplan standen Daten einer Gewasserstrukturkartierung im Ubersichtsver-
fahren aus dem Jahr 2001 zur Verfigung (THURINGER LANDESANSTALT FUR UMWELT UND GE-
OLOGIE 2009a). Entsprechend den vorliegenden Daten wurde fir die Flie3gewasser eine
vereinfachte Bewertung und Ableitung der Entwicklungsziele vorgenommen.
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Tabelle 11

Bewertung der Gewadasserstruktur und Entwicklungsbedarf (nach LA-

WA 2000)

Struktur-
guteklasse

Charakteristik

Gewasser-
bewertung

Entwicklungsziele

1

unverandert

dirfen Gewdasserbettdynamik und Auedynamik

Zur Einstufung als unveranderter Abschnitt

keine Veranderungen aufweisen und missen
mit dem Teilwert (1) in die Gesamtbewertung
eingehen.

sehr hoch

vordringlicher Erhalt

2

gering ver-
andert G

Um eine Einstufung diese Strukturklasse zu
erreichen, darf die Gewasserbettdynamik
héchstens maRig verandert sein, wobei die
Auedynamik in diesem Fall noch unverandert
sein muss.

sehr hoch

vordringlicher Erhalt

3
mafig
verandert

Dieser Kategorie sind Abschnitte zuzuordnen,
die entweder eine sehr gute Gewasserbettdy-
namik bei gleichzeitig stark eingeschrankter
Auedynamik oder eine héchstens deutlich ver-
anderte Gewasserbettdynamik bei unverander-

ter Auedynamik aufweisen.

hoch

Erhalt

4

deutlich
verandert

Fir diese Strukturklasse muss die Strukturklas-
se der Gewasserbettdynamik im Regelfall zu-
mindest den Wert "deutlich verandert" aufwei-
sen. Nur eine naturnahe Aue kann einen in
diesem Teilwert noch schlechter bewerteten
Abschnitt noch aufwerten. Umgekehrt kann
eine sehr stark veranderte Aue auch einen in
der Gewasserbettdynamik mit (3) bewerteten
Abschnitt zum Gesamtwert (4) abwerten.

mittel

z.T. Verbesserung

5

stark
verandert

Eine Gewasserbettdynamik, die aufgrund von
Linienveranderungen und baulichen Eingriffen
nur den Teilwert (5) aufweist, fihrt im Regelfall
zur Einstufung in diese Kategorie. Bei fehlen-
dem Entwicklungspotential in der Aue kdnnen
auch Abschnitte mit einem Gewasserbettdyna-
mik Teilwert (4) in diese Klasse abgewertet
werden; ebenso ist eine Aufwertung des Teil-
wertes (6) durch eine naturnahe Aue mdoglich.

mittel

z.T. Verbesserung

6

sehr stark
verandert

In ihrer Linienfihrung veranderte und durch
massive bauliche Eingriffe in ihrer eigendyna-
mischen Entwicklung beeintrachtigte Abschnitte
fallen ebenso unter diese Wertstufe wie in der

Gewasserbettdynamik vollsténdig veranderte
Abschnitte, die durch eine naturnahe Aue eine
Stufe aufgewertet werden kénnen.

gering

Renaturierung

7

vollstandig
verandert

Begradigte und verbaute Fliestrecken, in de-
nen die eigendynamische Entwicklung zum
Erliegen gekommen ist, sind auch dann noch
als vollstandig verandert anzusprechen, wenn

gering

die Aue nur maRig verandert sein sollte.

Renaturierung

Umwelt- und Naturschutzamt
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Abbildung 17 Bewertung der Standgewasser und der Retentionsfunktion

Die Standgewasser wurden der OBK/CIR- und der Waldbiotop-Kartierung entnommen mit
Hilfe der Realnutzungskartierung zum Flachennutzungsplan an den aktuellen Bestand ange-
passt sowie anhand der Informationen zur Gewasserstruktur, Gré3e, bekannte Nutzung
klassifiziert (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT 2009/2010). Dabei
werden sie in naturnah (landschaftstypischer naturnaher Charakter ohne intensive Nutzung)
bzw. naturfern (stark verbaut bzw. stark von Nutzung gepréagt) eingestuft.
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Retentionsfunktion
Fur die Retention (Rickhaltung des Wassers vor Abfluss) wurde im Wesentlichen die Vege-
tation in folgender Weise berucksichtigt:

Tabelle 12 Bewertung der Retentionsfunktion

Art der Nutzung Retentionsfunktion Entwicklungsziele

Wald hoch vordr. Erhalt

Grinland mittel Erhalt

Acker gering Anlage abflussverzégernder Vegetationsstrukturen
versiegelte Flache keine Entsiegelung wenn moglich

Als Datenbasis fir die Zuordnung der Art der Nutzung wurden OBK/CIR- und Waldbiotop-
Kartierung verwendet (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT
2009/2010).

1.3.2 Grundwasser

Als wesentliches Kartenwerk stand die Karte der Hydrogeologische Einheiten (Layer der
HUK200; MaRstab: 1:200.000) zur Verfiigung (THURINGER LANDESANSTALT FUR UMWELT UND
GEOLOGIE 2009b): Hierzu gehéren

®  Haupt-Grundwasserleiter

® Kanozoischer Lockergesteinsgrundwasserleiter

® Deckschichten

Auf dieser Basis wurde durch die TLUG bereits eine Karte der Schutzfunktion der Grund-
wasseruberdeckung im MafR3stab 1:200.000 mit dem Verfahren nach HOLTING, B., HAERTLE,
TH., HOHBERGER, K.-H. et al. (1995) erstellt und zur Verfiigung gestellt (THURINGER LANDES-
ANSTALT FUR UMWELT UND GEOLOGIE 2009b).

Als erganzende Informationen wurde die Erlauterung zur hydrogeologischen Ubersichtskarte
der DDR herangezogen.

Umwelt- und Naturschutzamt Seite 151
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Abbildung 18

Hydrogeologische Einheiten (THURINGER LANDESANSTALT FUR UMWELT

UND GEOLOGIE 2009b)
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Tabelle 13

Charakterisierung der Hydrogeologischen Einheiten in Erfurt (Daten-

basis THURINGER LANDESANSTALT FUR UMWELT UND GEOLOGIE 2009b)

Hydrogeologische | Lage Deckschichten [ kf-Wert |LAWA-Klasse
Einheit [m/s]
Schilfsandstein als schmales Bald entlang der | im Bereich der |1E-4 bis [IV
westlichen Hangkante, im westlichen 1E-6 Kluft (Kluft/ Poren)/
Erfurter Becken zwischen Hangkante silikatisch
Mittelhausen und Sulzer Seid- | meist vorhan-
lung sowie in der 6stlichen den
Hochflache sudlich Schwer-
born
Oberer im Bereich Steiger-Willrodaer | meist nicht 1E-4 bis | VI
Muschelkalk Forst sowie den Fahnerschen |vorhanden 1E-6 Kluft-Karst/
Hbhen karbonatisch
Mittlerer sehr kleinflachig im Bereich nicht vorhan- 1E-5 his [IX
Muschelkalk des sudostlichen Stadtgebie- |den 1E-3 Kluft-Karst/
tes sulfatisch
Unterer sehr kleinflachig im Bereich Uberwiegend 1E-4 bis |V
Muschelkalk des sudostlichen Stadtgebie- | vorhanden 1E-6 Kluft/
tes silikatisch-
karbonatisch
Oberer Gipskeuper |im Bereich der westlichen kaum vorhan- |<1E-5 IX
Hangkante bei Gispersleben, |[den Kluft-Karst/
im Erfurter Becken am Roten sulfatisch
Berg und kleinflachig im sud-
Ostlichen Stadtgebiet
Unterer Gipskeuper |im Ubergangsbereich nordli- |in der Geraaue |1E-7 bis |IX
ches Stadtgebiet/westliche und im Bereich | 1E-5 Kluft-Karst/
Hangkante, im Erfurter Be- Ostlicher Hang- sulfatisch
cken bei Stotternheim und ful’ vorhanden
grol3flachig in einem breiten
Streifen Uber stidostliches
Stadtgebiet, éstlichen Hang-
fuld und 6stliche Hochflache
Unterer Keuper groR3flachig im Bereich der zum grof3en 1E-4 bis |V
Hochflache im Suden und Teil vorhanden |1E-6 Kluft/
Westen sowie am 6stlich silikatisch-
Rand der Hochflache im Os- karbonatisch
ten
fluviatile breiter Trichter von der Erfur- |nurim Bereich |1E-4 I
Ablagerungen ter Altstadt beginnend in das | der Geraaaue |bislE-3 |Poren/
Erfurter Becken 6ffnend mit vorhanden silikatisch

Ausnahme des Bereiches um
den Roten Berg
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Empfindlichkeit des Grundwasserleiters gegeniiber Schadstoffeintrag

Anhand der Bewertung des naturlichen Schutzpotentials der Grundwasseriberdeckung, er-
mittelt Uber die Verweildauer des Sickerwassers in der Grundwassertberdeckung, lasst sich
die Empfindlichkeit des Grundwasserleiters abschéatzen.

Tabelle 14 Bewertung der Empfindlichkeit des Grundwasserleiters gegentber
Schadstoffeintrag (nach THURINGER LANDESANSTALT FUR UMWELT UND
GEOLOGIE 2009b)

Gesamt- Punktzahl der GréRenordnung der Verweildauer Empfindlichkeit gegen-
schutz- Gesamtschutz- des Sickerwassers in der Grund- Uber Schadstoffeintrag
funktion  [funk-tion S4 wasseriiberdeckung

sehr hoch [> 4000 > 25 Jahre gering

hoch > 2000 — 4000 10 - 25 Jahre gering

mittel > 1000 — 2000 3 - 10 Jahre mittel

gering > 500 — 1000 mehrere Monate bis ca. 3 Jahre hoch

sehr gering [ < 500 wenige Tage bis etwa 1 Jahr, im Karst hoch

haufig noch weniger

In Uberlagerung mit den Nutzungen lassen sich die Beeintrachtigungsrisiken ermitteln, wo-
von sich folgende Entwicklungsziele ableiten lassen:

Tabelle 15 Beeintrachtigungsrisiko und Entwicklungsziele Grundwasser
Art der Nutzung Empfindlichk. d. GW ge- Beein- Entwicklungsziele
genlber flachenhaft ein- trachtigung/
dringenden Schadstoffen Risiko
Ackernutzung hoch/ mittel erheblich Vermeidung; in TWSZ
vordringl. Vermeidung
Griunland hoch unerheblich | Vermeidung
Strafsen bis 50 m Ab- hoch erheblich | Vermeidung
stand (5.000-10.000
Kfz/24 h)
Gewerbeanlagen/ Land- hoch erheblich Vermeidung
wirtschaftliche Anlagen mittel
Wohn-, Misch-, Son- hoch erheblich Vermeidung
dergebiete
Klaranlage hoch erheblich Vermeidung
Laubwald hoch/ mittel - Erhalt
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Legende

Schutzfunktion der Grundwasseriiberdeckung
B <500 {wenige Tage bis etwa 1 Jahr)
500 - 1000 (mehrere Monate bis ca. 3 Jahre)
=1000 - 2000 (3 - 10 Jahre)

=2000 - 4000 (10 - 25 Jahre)
B - 4000 (>25 Jahre)

Abbildung 19  Schutzfunktion des Grundwassers (THURINGER LANDESANSTALT FUR
UMWELT UND GEOLOGIE 2009b)

1.4 Stadtklima, Larm und Luftqualitat

Stadtklima

Fur die Beurteilung des Schutzgutes Klima/Luft wurde auf die bewahrte Grundlage der Ar-
beitskarte Klima zum FNP auf Basis des Klimagutachtens der Stadt Erfurt zurtickgegriffen
(LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT 1996). Dieses Gutachten un-
terscheidet die im Folgenden genannten Zonen. Die Klimafunktionskarten von 1996 sind
kleinraumig Uberholt, da sie nicht an die zwischenzeitlich erfolgte Bebauung angepasst wur-
den.
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Flachen maRiger bis hoher
Uberwarmung mit negativer
Bedeutung insbesondere
fur das Bioklima

versiegelte bzw. dicht bebaute Wohn-,
Gewerbe- und Verkehrsflachen.

Tabelle 16 Klimazonen in der Stadt Erfurt (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT-
UND NATURSCHUTZAMT 1996)
Zone | Bezeichnung / Lage Zone des
Charakterisierung Klimagutachtens
1996
Klimaschutzzone 1 Diese Schutzzone umfasst im Wesentli- Zone 1
Flachen mit gro3ter Bedeu- | chen die Flachen der Luftleitbahnen
tung fir die Sammlung und | (Frisch-/Kaltluftbahnen, Ventilationsbah-
den Transport von Kalt- und | nen, Durchliiftungsbahnen, Umstrémung
Frischluft sowie die Be- und | Erfurter Stadtkern) sowie deren bedeu-
Entliftung der Stadt Erfurt tendste Einzugsbereiche.
2 Klimaschutzzone 2 Diese Schutzzone umfasst im wesentli- Zone 2 bis 3
Flachen mit groBer Bedeu- | chen die hoch aktiven Kalt- und Frischluf-
tung fir die Kalt- und tentstehungsgebiete, also land- und forst-
Frischluftentstehung sowie | wirtschaftlich genutzte Flachen in stark
fur die Be- und Entluftung geneigten Hangbereichen, wie auch
und die bioklimatische Situ- | Durchliftungsbahnen und groéRere inner-
ation der Stadt Erfurt stadtische Grunflachen mit hoher bioklima-
tischer Gunst-Wirkung.
3 Vorrangzone (Pufferzone) | Diese Zone umfasst im Wesentlichen ma- | Zone 3-4
Flachen verschiedener Big aktive Kalt- und Frischluftentstehungs-
klimatischer Eigenschaften | gebiete sowie kleinere gering bis mafig
mit meist, nur magkigen Uberwarmte Bereiche.
klimaodkologischen Austau-
scheffekten
4 Sanierungszone Diese Zone umfasst im Wesentlichen hoch | Zonen 4-6
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Legende
Klimaschutzzonen

Il schutzzone 1
0 schutzzone 2
Vorrang-/Pufferzone (Zone 3)

[ sanierungszone (Zone 4)

Abbildung 20 Klimaschutzzonen (Arbeitskarte Klima, Umwelt- und Naturschutzamt
Erfurt (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT
1996)

Larm und Luftschadstoffe

Der StralBenverkehr ist die Hauptlarmquelle. Die ringférmig um das Stadtgebiet Erfurt verlau-
fenden Bundesautobahnen BAB A 4 im Suden und BAB A 71 im Westen/Norden sowie die L
1052 (Ostumfahrung) im Osten tragen maf3gebend zur Verlarmung der angrenzenden Fla-
chen bei.

Die starksten Betroffenheiten sind jedoch im Stadtgebiet selbst zu verzeichnen (z.B. K 35,

K 16, Stauffenbergallee, Magdeburger Allee HeinrichstralRe). Fir HauptverkehrsstraRen mit
einem Verkehrsaufkommen > 6 Mio. Kfz/Jahr wurden durch die Thiringer Landesanstalt fur
Umwelt und Geologie (TLUG) Larmkarten erstellt, die von der Stadt Erfurt zusammen mit
dem Larmaktionsplan (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT 2009b)
zur Verflgung gestellt wurden. Die dort kartierten HauptverkehrsstraRen dirften nicht nur fir
eine hohe Larmbelastung, sondern im Umfeld auch fir eine hohe Schadstoff- und
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Feinstaubbelastung verantwortlich sein. Der Larmaktionsplan Stufe 2 der Stadt Erfurt (LAN-
DESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT 2013) umfasst den Stral3enverkehr
mit Belegungen oberhalb von 8.000 Kfz/Tag. Im Stadtgebiet Erfurt weisen insgesamt 67
Stral3en bzw. 123 StraRenabschnitte eine derartige Verkehrsbelegung auf. Als Konflikt-
schwerpunkte im Stadtgebiet Erfurt haben sich (insbesondere auf Grund der hohen Anzahl
der betroffenen Einwohner) die Arnstadter Stral3e, die Heinrichstral3e, die Stauffenbergallee
und die Clara-Zetkin-Stral3e herauskristallisiert.

Die im Larmaktionsplan vorgesehene Malinahmen umfassen insbesondere Geschwindig-
keitsreduzierungen, passiven Schallschutz sowie vereinzelte bauliche Malinahmen (Ersatz
der Fahrbahnoberflache, Reduzierung/Verlegung Fahrstreifen). Im Larmaktionsplan Stufe 2
werden neben den Vorkehrungen zur Minderung hoher LaArmbelastungen erstmalig ruhige
Gebiete ausgewiesen, die gegen eine Zunahme des Larms zu schiitzen sind. Bei der Aus-
wahl der Flachen wurde auf die Erholungsfunktion abgestellt.

Tabelle 17 StraRenziige mit starker Verkehrsbelastung und Larmgrenzwerttber-
schreitung nach Ringschluss (nach LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UM-
WELT- UND NATURSCHUTZAMT 2009b)

Nr. | StraBe Bereich

1 Hannoversche Stralie Demminer Stral3e bis Alacher Stral3e

2b | Am Roten Berg An der Lache bis Stotternheimer Stral3e

3 Bunsenstralie Stotternheimer Stral3e bis Schwerborner Stra-
e

4 Stotternheimer Stral3e Am Steinhiigel bis Henry-Pels-Platz

5 Paul-Schéafer-Stralle Hagansplatz bis Dieselstral3e

6 Magdeburger Allee Breitscheidstral3e bis llversgehofener Platz

8 TalstralRe Nettelbeckufer bis Magdeburger Allee

9 Johannesstralle Stauffenbergallee bis Juri-Gagarin-Ring

11 Leipziger StralRe Greifswalder Stral3e bis Am alten Nordhauser
Bahnhof

12a | Stauffenbergallee Magdeburger Allee bis Fritz-Blchner-Stral3e

12b Fritz-Blchner-StralRe bis Schlachthofstral3e

12¢ SchlachthofstralRe bis Leipziger Stral3e

12d Leipziger Stral3e bis Thalmannstralle

13b | Juri-Gagarin-Ring LoberstralRe bis Trommsdorffstrale

14a | Clara-Zetkin-StraRe Weimarische StralRe bis Friedrich-List-StralRe

14b | Friedrich-List-Stral3e bis HaRlerstralRe

16b | SchillerstraBe Arnstadter Stral3e bis Loberwallgraben

16¢c Léberwallgraben bis Clara-Zetkin-Stral3e

17b | Weimarische Stral3e Jenaer Stral3e bis Eisenberger Stral3e

18b | HeinrichstralRe Binderslebener Landstral3e bis Gothaer Stralie

19 Stral3e des Friedens Gothaer Stral3e bis Alfred-Hess-StralRe

2la | Arnstadter Stralle SchillerstralRe bis Friedrich-List-StralRe

21b Martin-Andersen-Nexd-Stral3e bis Johann-
Sebastian-Bach-Stralle

22 Martin-Andersen-Nexo6-Stralie Rankestral3e bis Arnstadter Stral3e

23b Blucherstral3e bis Dornheimstralie
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Beluftungsbahnen kénnen Frisch- und Kaltluft transportieren. Wahrend die eine der inner-
stadtischen Uberwarmung entgegenlauft, kann sie auch Schadstoffe transportieren. Ist der
Frisch- und Kaltluftstrom entsprechend intensiv, kann trotzdem eine Schadstoffverdiinnung
resultieren.

Die Clara-Zetkin-StrafRe und der Juri-Gagarin-Ring sind Durchliftungsbahnen, d.h. sie ge-
wahrleisten eine Luftbewegung und haben dadurch ein gewisses thermisches und lufthygie-
nisches Potential. Von Kalt- oder Frischluftbahnen kann man in diesen Féallen jedoch nicht
sprechen. Als problematisch ist die Situation einzuschétzen, dass diese Durchliiftungsbah-
nen Hauptverkehrsstrafden mit entsprechender Schadstoffemissionen (Belastungsquellen)
darstellen.

Anders ist die Stauffenbergallee zu betrachten, da ein gewisses Kaltluftpotential vom Flut-
graben ausgeht. Auch die Leitbahn entlang der Hannoverschen Straf3e wird durch unbelaste-
te Kaltluft aus den Hangbereichen der Marbacher Hange versorgt.

1.5 Landschaftsbild und Erholung

Fir die Bewertung des Landschafts- und Ortsbildes wurden Landschaftseinheiten abge-
grenzt, die auch als Raumeinheiten der Zieldefinition dienen (vgl. Kap. 4.2 und 4.3). Die Pa-
rameter fUr die Bewertung von Vielfalt, Eigenart, Naturnahe und Nutzbarkeit orientieren sich
an NoHL, W. (2001).

Tabelle 18: Landschaftseinheiten/Raumtypen und deren Bewertung
Erlebnisraumtyp Vielfalt | Eigen- | Natur- | Nutz- | Gesamt-
art nadhe | bar- |bewertung

keit

Offenlandbereiche

Vielfaltige Kulturlandschaft ++ ++ ¥ ++ | sehrhoch

- starker reliefiert oder kuppig

- strukturreich, vielfaltige Nutzungsabfolge mit
Acker, Wiesen, (Streu-) Obstwiesen, Hecken
und Brachen

- raumgliedernde Gehdlzelemente

- relativ dichtes Wege- und Gewdassernetz

Agrarlandschaft - 0 - 0 gering

- relativ monotone Flachennutzung

- geringer Geholzanteil, meist wenig reliefiert

- intensiv genutzte Acker- und Grinlandflachen
- ausgedinntes Wege- und Gewassernetz

Bergbaufolgelandschaft + + + + hoch

- relativ grof3e Stillgewasser (ehemalige Kies-
und Tongruben)

- Uferbereiche teilweise strukturreich

- 2.T. siedlungsbeeinflusst und/oder Begehbar-
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Erlebnisraumtyp

Vielfalt

Eigen-
art

Natur-
nahe

Nutz-
bar-
keit

Gesamt-
bewertung

keit eingeschrankt

Tal- und Auebereiche

Talraum

- abwechslungsreich strukturiert

- relativ naturnaher Verlauf mit vorhandenen
Begleitgehdlzen

- angr. Uberwiegend extensiv genutzte Flachen

- deutlich erkennbarer, eher enger Talraum

++

hoch

Aueraum

- wenig Kleinteilig strukturierte Bereiche

- angr. grof3flachige, intensive Ackernutzung
- starker veranderter Gewdasserverlauf

- weiter, offener Raumeindruck

mittel

Walder

Wald

- hohe Strukturvielfalt

- mittleres bis altes Baumholz

- hohe Erlebbarkeit dlterer Entwicklungsstadien

- naturnahe und kulturbestimmte Bestande im
Wechsel

++

++

sehr hoch

Siedlung/Bebauung

Historische Kernstadt

- hohe bauliche Dichte

- historisch bedeutsame und gut sanierte Bau-
substanz

- wenige aber gut gestaltete Griinflachen

++

hoch

Wohnbebauung mit geringer Durchgriinung

- relativ hohe bauliche Dichte

- klare, rechtwinklige ErschlieBungsnetze

- vorwiegend private und vereinzelte 6ffentliche
Grinflachen

mittel

Wohnbebauung mit mittlerer Durchgrinung
- mittlere bauliche Dichte

- geringe Nutzungs- und Strukturvielfalt

- vielfach hohe Gebé&ude, Grol3strukturen

- _hoher Anteil halbéffentlicher Griinflachen

gering

Wohnbebauung mit hoher Durchgriinung

- kleinraumiger Wechsel von Kleinsiedlungsge-
bieten, Einfamilienhausbebauung und Kleingér-
ten mit etablierter Wohnnutzung

- teilweise unibersichtliches ErschlieBungsnetz

- vorwiegend private Grunflachen

gering
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Erlebnisraumtyp Vielfalt | Eigen- | Natur- | Nutz- | Gesamt-
art nadhe | bar- |bewertung
keit
++ 0 o] o mittel

Gartenlandschaft

- Kleingéarten, Grabeland, teilweise eingestreute
Kleinsiedlungsgebiete, Kleingérten mit etablier-
ter Wohnnutzung, landwirtschaftliche Nutzfla-
chen

- raumgliedernde Vegetationsstrukturen

- haufig undbersichtliches ErschlieBungsnetz mit
Sackgassen

Dorflandschaft +t+ + 0 + hoch

- hohe Struktur- und Nutzungsvielfalt

- meist kleinteiliger Wechsel von Wohnnutzung
im Zentrum sowie gewerblicher, landwirtschaft-
licher und gartnerischer Nutzung in den Rand-
bereichen

- Uberwiegend private Grinflachen

Gewerbe- und Verkehrslandschaft ) ) ) ) gerng

- Uberwiegend Grof3strukturen und gewerbliche
Nutzung oder Sondernutzung

- einschlieBlich ungenutzter Brachflachen

- geringe Durchgrunung (auBer Temporargrin)

- stark eingeschrankte Zugéanglichkeit

++ sehr hoch + hoch 0 mittel - gering

Auf Basis der Realnutzungskartierung zum FNP (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND
NATURSCHUTZAMT 2009/2010) wurden folgende Flachenkategorien mit Bedeutung fur Erho-
lung und Landschaftsbild identifiziert:
®  GriUnflachen und Parkanlagen: vorhandene Grunflachen und Parkanlagen mit Erho-
lungsfunktion und Funktionen fir den Arten- und Biotopschutz wie Wohngriin, Parke
und Grunanlagen, Friedhotfe, Kleingéarten im Verein oder privat, Erholungsgérten
(Wochenendsiedlungen), Hausgarten, Nutzgarten/Grabeland, Spielplatze, sonstiges
Grin wie Grin in Boschungsbereichen (alles ab einer GroRRe von 0,25 ha)
® Sport- und Freizeitanlagen: existierende Sport- und Freizeitanlagen mit Erholungs-
funktion wie Sportanlagen (z.B. Radrennbahn), Stadion, Bader, sonstige Freizeitan-
lagen (alles ab einer Grof3e von 0,5 ha)

Erganzend wurden Flachen betrachtet, die derzeit keiner oder nur einer untergeordneten
Nutzung unterliegen und die im Zuge der folgenden Detailplanungen auf ihre Eignung als
Erholungs- und/oder Biotopentwicklungsflachen zu untersuchen sind wie Brachflachen, Bau-
licken, Wald, Feldgeholz, Aufforstungsflachen, Odland, Griinland, Hutungsflachen, Streu-
obstwiesen, Ubungsgelande, Gewéasser.

Eine Ballung von Grinflachen und ist im Bereich von Steiger-Willrodaer Forst, sowie teilwei-

se der Geraaue, der westlichen Hangkante und dem Erfurter Becken feststellen. Im inner-
stadtischen und stadtnahen Bereich kdnnen derzeit extensiv genutzte Flachen wie Brachen
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auf Gewerbe- und Verkehrsflachen ein Entwicklungspotential besitzen, was in den Detailpla-
nungen zu prifen ist.

Fur die Bewertung der Erholungsbedeutung wurden ebenfalls die Erholungswege in der
Stadt Erfurt herangezogen (LANDESHAUPTSTADT ERFURT, UMWELT- UND NATURSCHUTZAMT
2009/2010, THURINGER LANDESANSTALT FUR WALD, JAGD UND FISCHEREI 2009). Die Stadt
Erfurt verflgt Uber ein relativ dichtes Radwegenetz, wobei damit noch keine Aussage zu
Qualitat und Verkehrssicherheit dieser Weg verbunden ist. Das Wanderwegenetz ist relativ
dinn, insbesondere fehlen Verbindungen aus der Stadt ins Umland und die Moéglichkeit von
Rundwegen zur Kurzzeit-/Feierabenderholung. Im Bereich von Steiger, Willrodaer Forst und
Fahnerscher Hohe ist eine groRRere Dichte an Erholungswegen zu verzeichnen.

Des Weiteren wurden die Schutzobjekte nach Denkmalschutzrecht (vgl. Kap. 2.3; LANDES-

HAUPTSTADT ERFURT, BAUAMT 2010) bei der Beschreibung des Landschaftshildes berick-
sichtigt.

Umwelt- und Naturschutzamt Seite 162



LANDSCHAFTSPLAN ERFURT / RAHMENKONZEPT , MASTERPLAN GRUN"

\

]
/‘\)t

Legende
Erlebnisraumtypen

mit

- Grunflachen und Parkanlagen

[T vielfsltige Kulturlandschatt % Wﬂd‘ dschaft = :"QT:; L?:;:';s::u"s === Radwege Sport-und Freizeitanlagen
| | Durehgriinte Agrari I oorflandschait B roherDurchgrinur Wanderwege Bebautes Gebiet
I Bergbaufolgelandschatt B fistorische Kernstadt Gew:r'b:fz;r e Reitwege
[:I Talraum Wohnbebauung mit - Nerkah 4 Lehrpfad
B sueraom geringer Durchgrinung
Abbildung 21 Landschaftseinheiten (Bestand), Erholungswegenetz und Flachen mit
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2 Erganzende Angaben zur Strategischen Umweltprifung

Gemal 819a des Gesetzes uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) in der Fassung
der Bekanntmachung vom 24. Februar 2010 (BGBI. | S. 94), das zuletzt durch Art. 10 des
Gesetzes vom 25. Juli 2013 (BGBI. I. S. 2749) geandert worden ist, richtet sich die Erforder-
lichkeit und die Durchfiihrung einer Strategischen Umweltprifung nach Landesrecht. Das
Thiringer Naturschutzgesetzt regelt entsprechend in 8 3 (2a): Fur Landschaftsplane ist eine
Strategische Umweltpriufung nach dem Thuringer UVP-Gesetz (ThirUVPG) durchzufihren.
Die Auslegung der Plane nach § 4 ThirUVPG findet fur den Landschaftsplan in der zustén-
digen unteren Naturschutzbehorde statt. Die Landschaftsplanung muss die Anforderungen
der 88 14g ff. UVPG inhaltlich erfiillen; ein separater Umweltbericht ist nicht erforderlich.

Mit den Scoping-Terminen am 11.08.2010 und am 01.09.2010 wurde die friihzeitige Beteili-
gung der Behorden mit umweltbezogenen Aufgabenbereich einschlie3lich der Umweltver-
bande sichergestellt. Er diente der Festlegung des Umfangs und des Detaillierungsgrads der
in den Umweltbericht aufzunehmenden Informationen, insbesondere der Vorstellung der
Planabsichten, der bereits erkannten raumlichen Konfliktpotenziale und der gemeinsamen
Festlegung schwerpunktmafiig zu prifender Planinhalte, der Prifmethoden und fachrelevan-
ter raumbezogener Umweltziele.

Dem Sinn und Zweck der Landschaftsplanung entsprechend wurden Umweltbelange in der
Aufstellung des Rahmenkonzeptes fur den Landschaftsplan bislang bereits umfassend be-
riicksichtigt, da der Landschaftsplan die Verbesserung von Natur und Landschaft zum Ziel
hat. Inhalt der Umweltpriifung ist es nun, die voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkun-
gen des Rahmenkonzeptes fir den Landschaftsplan zu ermitteln, zu beschreiben und zu
bewerten. Dabei wird es in erster Linie um mdogliche Zielkonflikte zwischen den Schutzgttern
gehen. Das heil3t eine Mallnahme, die die Verbesserung eines Schutzgutes zum Ziel hat
koénnte unter Umstanden negative Wirkung auf ein anderes Schutzgut haben. Weiterhin ist
der Schutzgutkatalog der Umweltprifung gegeniber dem Schutzgutkatalog der Land-
schaftsplanung um die Schutzguter Mensch und menschliche Gesundheit, Kultur- und Sach-
guter sowie Wechselwirkungen erweitert.

Gegenstand der Umweltprifung sind Ziele und Mal3hahmen des Rahmenkonzeptes. Die
Umweltprufung wird entsprechend einer angemessenen VerhaltnismaRigkeit auf die vom
Plan ausgehenden wesentlichen Wirkungen konzentriert. Wichtiges Kriterium ist der hinrei-
chend konkret bestimmbare Bezug eines Planbestandteils zu moglichen Umweltauswirkun-
gen (Wirkeffekte, wie z. B. Flacheninanspruchnahme etc) die auf der Ebene des Rahmen-
konzeptes zum Landschaftsplan erkennbar und von Bedeutung sind.

Betrachtungsraum fir die Umweltpriifung ist in der Regel das Stadtgebiet Erfurt. Wenn mit
relevanten Umweltauswirkungen gerechnet werden muss, die auch auf Gebiete auRerhalb
wirken, werden diese einbezogen.

Die Untersuchungstiefe der Umweltprifung entspricht dem, was nach Umfang, Inhalt und
Detaillierungsgrad (Maf3stab 1:25.000) des Rahmenkonzeptes zum Landschaftsplan ange-
messen erkennbar und von Bedeutung ist.
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2.1 Inhalt und Ziele des Plans, derzeitiger Umweltzustand, Ziele des Umweltschutzes

Inhalt und Ziele des vorliegenden Rahmenkonzeptes fur den Landschaftsplan werden in Ka-
pitel 1 des Hauptteiles beschrieben. Die Beziehung zu anderen relevanten Planen und Pro-
grammen sind in Kapitel 2 dargestellt.

Die Beschreibung und -bewertung des derzeitigen Umweltzustandes erfolgt in Kapitel 3 des
Rahmenkonzeptes bzw. in Kapitel 1 des Anhangs. Es werden in diesem Zusammenhang
auch die vorhandenen Vorbelastungen betrachtet, denen hinsichtlich der Bewertung des
Bestands Relevanz zukommt.

Die fur das Rahmenkonzept geltenden Ziele des Umweltschutzes sowie die Art, wie diese
Ziele und sonstige Umwelterwdgungen bei der Ausarbeitung bertcksichtigt wurden, werden
in den Kapiteln 4 und 2.3 des Rahmenkonzeptes dargestellt.

2.2 Methodik und Schwierigkeiten bei der Erstellung der Unterlage

Fur die Erfassung und Bewertung der Schutzgiter im Bestand wurde im Wesentlichen auf
vorhandenen Daten zurlickgegriffen. Quellen bzw. Methoden der Bewertung werden im Ein-
zelnen in Kap. 1 des Anhangs dargestellt.

Die Ermittlung der voraussichtlichen Erheblichkeit von Umweltauswirkungen erfolgt im Kon-
text moglicher Festlegungsauswirkungen und der Bedeutung/Sensibilitat eines betroffenen
Landschaftsteiles bzw. Schutzgutes. Den Bewertungsmalstab bilden daflr die in einschlagi-
gen Fachgesetzen und Fachpléanen fur die jeweiligen Schutzgtiter festgelegten Umweltziele.
Die schutzgutbezogene Beurteilung der méglichen Umweltauswirkungen des Plans erfolgt
verbalargumentativ. Die Beurteilung der Erheblichkeit einer Festlegung hangt insbesondere
davon ab,
= welchen Schutzwert die jeweils voraussichtlich betroffenen Schutzguter hinsichtlich
ihrer Funktion und Bedeutung fiir den Erhalt eines hohen Umweltschutzniveaus ha-
ben,
® ob umweltbezogene Schutzgebiete hinsichtlich ihrer Zweckbestimmung betroffen
sind,
= welche Vorbelastungen vorhanden sind bzw.
®  inwieweit festgestellte Umweltauswirkungen durch Konkretisierung bzw. Anpassung
des jeweiligen Vorhabens auf den nachfolgenden Planungsebenen beriicksichtigt
werden koénnen.

Als Schwierigkeit bei der Beurteilung von Umweltwirkungen muss in erster Linie der noch
relativ hohe Abstraktionsgrad des Rahmenkonzeptes genannt werden. Wirkungen kénnen
jedoch im Einzelfall stark von der Ausgestaltung der MaRnahmen im Detail abhangen. Daher
muss haufig auf eine erneute Betrachtung nach Konkretisierung in der nachfolgenden Pla-
nungsebene verwiesen werden.
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2.3 Prognose fur die Entwicklung der Schutzguter bei Nichtdurchfihrung des Plans

Die Beurteilung der Entwicklung des derzeitigen Umweltzustands bei Nichtdurchfiihrung des
Plans beruht unter Beachtung der einschlagigen Rechtsvorschriften (BNatSch, BauGB) und
in Anbetracht der Aussagen des Flachennutzungsplanes auf verallgemeinerten Annahmen.
Dies resultiert aus dem Charakter des Rahmenkonzeptes zum Landschaftsplan, als lediglich
Rahmen setzende Planung fur die Teilfortschreibungen des Landschaftsplanes. Voraussicht-
lich werden erst die Teilfortschreibungen bei der Fortschreibung des Flachennutzungsplanes
berucksichtigungsfahig sein.

Die weitere Entwicklung des derzeitigen Umweltzustands wirde sich bei Nichtdurchfuhrung
des Planes unter den Regelungen des seit 1997 gliltigen Landschaftsplanes bzw. den dar-
aus in den Flachennutzungsplan tbernommenen Inhalten vollziehen. Die darin getroffenen
Festlegungen konnten z. B. nicht das fortschreitende Umweltrecht (NATURA 2000 Gebiete,
EG-WRRL, Biotopverbund) und neue Erkenntnisse Uber die Auswirkungen des Klimawan-
dels, die Fortschreibung des Regionalplanes, die dynamisch wachsende Bedeutung regene-
rativer Energien, den anhaltenden Strukturwandel in der Landwirtschaft und die Folgen des
demografischen Wandels und Auswirkungen auf die stadtplanerischen Zielsetzungen be-
rticksichtigen.

Bei einem Unterlassen der Fortschreibung der Landschaftsplanung wirden sich die Ziele der
EG-WRRL, die Entwicklung von Biotopverbundsystemen und der Schutz der NATURA 2000-
Kulisse nur erschwert umsetzen lassen. Auch die Entwicklung siedlungsnaher Erholungs-
raume, die in Anbetracht der wieder erstarkten Tendenz zum Zuzug in die Stadte eine be-
sondere Bedeutung besitzt, findet im bisherigen Landschaftsplan nur eine untergeordnete
Unterstutzung. Der alte Landschaftsplan bietet nur eingeschrénkte Steuerungsmaglichkeiten
bei der Nutzung neuer Energien (z.B. Biomasse, Photovoltaik, Windkraft). SchlieRlich sind in
der alten Planfassung zwar zahlreiche MaRnahmen mit positiven Wirkungen auf die Schutz-
guter vorhanden. Aufgrund der mangelnden Ubereinstimmung mit den skizzierten Anderun-
gen der rechtlichen und sonstigen Rahmenbedingungen, sind diese Malinahmen allerdings
schwer zur Umsetzung zu bringen. Daher muss mit einer gleichbleibenden oder fortschrei-
tenden Belastung der Schutzgiter gerechnet werden.

2.4 Prognose flr die Entwicklung der Schutzglter bei Umsetzung des Plans

Folgende Einstufungen sind fur die Bewertung von Festlegungen bezliglich méglicher Um-
weltauswirkungen vorgesehen:

" Umweltauswirkungen nicht relevant: Die mdglichen Umweltauswirkungen auf
Schutzguter sind bereits vorhanden bzw. sind sie festlegungsspezifisch nicht relevant
(kein relevanter Wirkungspfad). Wechselwirkungen und Vorbelastungen verstéarken
die ermittelten Auswirkungen nicht.

" Umweltauswirkungen vorhanden: Es sind Umweltauswirkungen auf Schutzgiter zu
erwarten. Sie werden aber nicht als erheblich eingestuft oder ihre mégliche Erheb-
lichkeit kann auf der nachfolgenden Ebene im Zuge der Vorhabenskonkretisierung
weitgehend ausgeschlossen werden.

= Umweltauswirkungen erheblich: Es sind Umweltauswirkungen auf Schutzgiter vor-
handen und diese wurden als erheblich eingestuft. Sie sind nicht ausraumbar.

Auf dieser Grundlage wird eine verbale Gesamteinschatzung schutzgutbezogen und zu-
sammenfassend fur Malinahmekategorien vorgenommen.
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2.4.1 Mensch und menschliche Gesundheit

Der Mensch soll vor schadlichen Umwelteinwirkungen insbesondere vor Gerauschen, Er-
schitterungen, Luftverunreinigungen und nicht ionisierender Strahlung geschitzt werden
und dem Entstehen schadlicher Umwelteinwirkungen soll vorgebeugt werden. Immissionsbe-
lastungen sollen reduziert und eine dauerhaft gute Luftqualitat gesichert werden. Bei Pla-
nungen und MafRnahmen sollen die Anforderungen an Freizeit- und Erholungsmoglichkeiten
der Bevolkerung berticksichtigt werden.

Daruber hinaus haben fiir das Schutzgut Mensch insbesondere die Wechselbeziehungen zu
den Schutzgitern Klima/Luft und Landschaft eine besondere Bedeutung.

Um das Schutzgut Mensch auf der vorliegenden Planungsebene sachgerecht behandeln zu
koénnen, wird die Bewertung maglicher Umweltauswirkungen durch veranderte Schadstoff-,
Larm-, Licht- und Staubimmissionen, visuelle Beeintréachtigung und Schadstoffeintrag in
Siedlungsgebiete mit Wohnfunktion und Gebiete mit besonderer Erholungseignung vorge-
nommen.

Im Landschaftsplan werden keine MalRBhahmen vorbereitet, die direkt zu Larm-, Licht- oder
Staubimmissionen oder visuellen Beeintrachtigungen fiihren oder die Freizeit- und Erlebnis-
madglichkeiten erheblich einschranken. Die Entwicklungsziele und MaflRnahmevorschlage sol-
len vielmehr derartige Immissionen reduzieren bzw. von sensiblen Gebieten wie Wohn- und
Erholungsgebieten fern halten.

Bei der Festlegung der Ziele fur die Landschaftseinheiten wurde dafiir Sorge getragen, dass
die Frisch- und Kaltluftbahnen erhalten werden, um weiterhin méglichst gro3e Verdiinnung
und Abtransport von Emissionen aus dem Stadtgebiet zu gewdahrleisten.

Fur die einzelnen MaRnahmekategorien lassen sich folgende Einschatzungen treffen:

® Malinahmen zur Beschrankung oder Reduzierung von Versiegelung und Bebauung:
Umweltauswirkungen vorhanden, aber positiv. Die Reduzierung von Versiegelung
und Bebauung fuhrt zu einer Verbesserung der Durchliftung. Die Begrenzung der
Bebauung ist nicht so weitgehend, dass die Erschlieldung weit entfernter Baugebiete
mit vermehrter Induzierung von Verkehr und/oder Schadstoffen erforderlich ist.

®  Maflnahmen zur Erhaltung und Entwicklung von Grinflachen und Grunverbindungen
und anderen Erholungsraumen (z.B. Freizeitseen): Umweltauswirkungen erheblich,
aber positiv. Griinflachen und Grinverbindungen kommen direkt der menschlichen
Erholung und Gesundheit zu Gute. Die Freizeit- und Erholungsmdéglichkeiten werden
durch die Malinahmen deutlich verbessert. Vegetationselemente der Griinflachen
tragen wesentlich zu einer Reduzierung von Schadstoffbelastungen bei. Die Vermei-
dung von Immissionen in neu zu schaffende Griinflachen erfolgte durch ihre grobe
lageméaRige Einordnung bzw. ist bei der nachfolgenden Detaillierung der Planung zu
bertcksichtigen. Erhebliche Larmemissionen durch Freizeitanlagen oder durch Altlas-
ten im Bereich von Grinflachen sind auf der nachfolgende Planungsebene vermeid-
bar.

® Malnahmen zur Entwicklung von Grinelementen (Wegebepflanzung, Stralenb&u-
me, Fassaden- und Dachbegriinung u.a.): Umweltauswirkungen vorhanden, aber po-
sitiv. Griinelemente tragen zu einer Reduzierung von Schadstoffbelastungen bei.

Umwelt- und Naturschutzamt Seite 167



LANDSCHAFTSPLAN ERFURT / RAHMENKONZEPT ,MASTERPLAN GRUN"

= Malinahmen zur Verbesserung der biologischen Durchgangigkeit in und an Gewas-
sern: Umweltauswirkungen nicht relevant. Die MaBhahmen haben keine Auswirkung
auf die menschliche Gesundheit, da sie nicht zu Immissionen fuhren. Allenfalls wer-
den Larmimmissionen an Wehrbauwerken gesenkt. Auch Freizeit- und Erholungs-
madglichkeiten werden durch die MalRnahme nicht verandert.

®  Malinahmen mit Einfluss auf die Infrastruktur (Rad- und FuRwegenetz; Umgestaltung
von Stralenraumen): Umweltauswirkungen vorhanden, aber indifferent. Die Mal3-
nahmen zur Férderung des Radverkehrs flihren zu einer Verringerung von verkehrs-
bedingten Emissionen, wirken also positiv. Auch die Freizeit- und Erholungsmaglich-
keiten werden hierdurch gefordert. Der Riickbau von Fahrstreifen fiir den Kfz-Verkehr
kann zur punktuellen Erh6hung von Emissionen fuhren. Durch Verlagerungseffekte
auf andere Raume oder Verkehrstrager konnen die Emissionen evtl. sogar gesenkt
werden. Andererseits konnen bei entsprechender Nutzung der frei werdenden Fla-
chen die Freizeit- und Erholungsmdglichkeiten geférdert werden. Eine mogliche Er-
heblichkeit negativer Auswirkungen kann aber bei der weiteren Konkretisierung der
Malnahmevorschlage ausgeschlossen werden.

= Malinahmen zur Etablierung und Verbesserung des Biotopverbundes: Umweltaus-
wirkungen vorhanden, aber indifferent. Die Malinahmen kénnen zu einer Reduzie-
rung der Freizeit- und Erholungsmdéglichkeiten fiihren, wenn Bereiche sensibler Arten
vor Beunruhigung geschutzt werden sollen. Durch die tberwiegende Integration der
Erholungsfunktion im Zuge der Planung der Biotopverbundachsen wird dies jedoch
ausgeschlossen bzw. werden insgesamt neue Freizeit- und Erholungsmaoglichkeiten
geschaffen. Es ist allerdings nicht ausgeschlossen, dass im Zuge der weiteren Kon-
kretisierung in besonders sensiblen Bereichen die Freizeit- und Erholungsnutzung
ausgeschlossen oder beschrankt werden muss. Erhebliche Umweltauswirkungen auf
das Schutzgut sind hierdurch aber nicht zu erwarten.

2.4.2 Boden

Boden ist vor schadlichen Umwelteinwirkungen zu schiitzen und schadlichen Umwelteinwir-
kungen auf das Schutzgut sind vorzubeugen. Dariiber hinaus ist der Boden in seiner Funkti-
on und Nutzbarkeit durch sparsame, schonende und nachhaltige Bewirtschaftung zu schiit-
zen und versiegelte Flachen sind zu renaturieren.

Um das Schutzgut Boden auf der vorliegenden Planungsebene sachgerecht behandeln zu
konnen, wird die Bewertung moglicher Umweltauswirkungen durch Flacheninanspruchnah-
me und Schadstoffeintrag anhand der mengenmaRigen Betroffenheit schutzwirdiger Boden
(selten, naturnah) und ertragsreicher Béden vorgenommen.

Im Landschaftsplan werden keine MalRBhahmen vorbereitet, die direkt einem Verbrauch von
Boden fuhren. Die Entwicklungsziele und MafRnahmevorschlage sollen vielmehr den Fla-
chenverbrauch reduzieren. Die Nutzung von Boden fir Grin- und Freiflachen sowie fir den
Biotopverbund ist kein Flachenverbrauch, weil die natirlichen Bodenfunktionen hierdurch
erhalten und geférdert werden.
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Fur die einzelnen MaRnahmekategorien lassen sich folgende Einschatzungen treffen:

Mafnahmen zur Beschrankung oder Reduzierung von Versiegelung und Bebauung:
Umweltauswirkungen vorhanden, aber positiv. Die Reduzierung von Versiegelung
und Bebauung fuhrt zu einer Verbesserung der Bodenfunktionen. Die Begrenzung
der Bebauung ist nicht so weitgehend, dass die ErschlieRung weit entfernter Bauge-
biete mit vermehrtem Flachenverbrauch fur die verkehrliche ErschlieRung erforderlich
ist.

Mafnahmen zur Erhaltung und Entwicklung von Grinflachen und Grunverbindungen
und anderen Erholungsraumen (z.B. Freizeitseen): Umweltauswirkungen erheblich,
aber positiv. Grinflachen und Grinverbindungen fihren zu einer Verbesserung der
Bodenfunktion. Indirekt flhrt die Verbesserung der Wohnqualitét in der Stadt zu einer
Reduzierung von Suburbanisierung und Zersiedlung mit dem zugehdérigen Flachen-
verbrauch. Die Bertcksichtigung und ggf. Sanierung von Altlasten bei der Erschlie-
Bung von Grinflachen erfolgt auf nachfolgenden Planungsebenen.

Mafnahmen zur Entwicklung von Grinelementen (Wegebepflanzung, Strallenbéu-
me, Fassaden- und Dachbegriinung u.a.): Umweltauswirkungen nicht relevant. Grin-
elemente beeinflussen die Bodenfunktion nur sehr eingeschrankt. Allenfalls werden
auf kleinstem Raum verbessert.

Malnahmen zur Verbesserung der biologischen Durchgangigkeit in und an Gewas-
sern: Umweltauswirkungen nicht relevant. Die Ma3nahmen haben keine Auswirkung
auf die Bodenfunktionen. Allenfalls werden in geringem Umfang Flachen (z.B. fir die
Herstellung von Umgehungsgerinnen) bendétigt, die Bodenfunktionen bleiben jedoch
teilweise erhalten.

Mafnahmen mit Einfluss auf die Infrastruktur (Rad- und FulBwegenetz; Umgestaltung
von StralRenraumen): Umweltauswirkungen vorhanden, aber indifferent. Die Mal3-
nahmen zur Férderung des Radverkehrs kénnen in geringem Umfang zu einem wei-
teren Verlust von Bodenfunktionen fihren. Der Riickbau von Fahrstreifen fur den Kfz-
Verkehr kann je nach Nachnutzung jedoch zu einer Verbesserung fur die Bodenfunk-
tionen fuhren. Eine mdgliche Erheblichkeit der Auswirkungen kann im Zuge der wei-
teren Konkretisierung der MalRnahmevorschlage ausgeschlossen werden.
Mafnahmen zur Etablierung und Verbesserung des Biotopverbundes: Umweltaus-
wirkungen erheblich, aber positiv. Durch die Malinahmen werden die natirlichen Bo-
denfunktionen deutlich verbessert. Bei der Festlegung der Ziele fur die Landschafts-
einheiten wurde daflir Sorge getragen, dass der Flachenverlust fir die landwirtschaft-
liche Bodennutzung méglichst gering gehalten und weitgehend auf die Bereiche mit
geringerer naturlicher Ertragsfahigkeit konzentriert wird. Die beschrénkte Nutzung
von landwirtschaftlicher Nutzflache fur die Belange von Natur und Landschaft dient
auch der langfristigen Erhaltung der Nutzungsfunktion auf der verbleibenden Nutzfla-
che.

2.4.3 Gewasser

Naturnahe Oberflachengewasser und Grundwasser sind in Struktur und Wasserqualitéat zu

schiitzen und negative Beeintrachtigungen zu vermeiden. Zudem sind Uberschwemmungs-
bereiche und tiberschwemmungsgefahrdete Bereiche in ihrer Funktion als natirliche Riick-
halteflachen zu erhalten.
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Um das Schutzgut Wasser auf der vorliegenden Planungsebene sachgerecht behandeln zu
koénnen, wird die Bewertung maglicher Umweltauswirkungen durch Flacheninanspruchnah-
me und damit verbundener Veranderungen des Wasserhaushaltes und durch die Betroffen-
heit von Uberschwemmungsbereichen (HQ 100) und Wasserschutzgebieten vorgenommen.

Im Landschaftsplan werden keine MalRBhahmen vorbereitet, die direkt zu einer Beeintrachti-
gung von Gewasserstruktur oder Wasserqualitat fihren. Die Entwicklungsziele und Malf3-
nahmevorschlage sollen vielmehr Gewasserstruktur und Wasserqualitat verbessern. Auch
die Flacheninanspruchnahme von Wasserschutz- und Uberschwemmungsgebieten wurde
auf solche MaRnahmen beschrénkt, die die Schutzfunktionen nicht beeintrachtigen.

Fur die einzelnen MaRnahmekategorien lassen sich folgende Einschéatzungen treffen:

Mafnahmen zur Beschrankung oder Reduzierung von Versiegelung und Bebauung:
Umweltauswirkungen vorhanden, aber positiv. Die Reduzierung von Versiegelung
und Bebauung fuhrt in der Regel zu einer Verbesserung der Grundwasserfunktionen
(Grundwasserneubildung, Risiko des Eintrags von Schadstoffen) und einer geringe-
ren hydraulischen Belastung der Oberflachengewdasser. Mogliche spezielle Eintrags-
risiken lassen sich auf den nachfolgenden Planungsebenen vermeiden.

Mafnahmen zur Erhaltung und Entwicklung von Grunflachen und Grinverbindungen
und anderen Erholungsraumen (z.B. Freizeitseen): Umweltauswirkungen erheblich
aber positiv. Griinflachen und Grinverbindungen fihren zu einer Verbesserung der
Grundwasserfunktion und einer geringeren hydraulischen Belastung der Oberfla-
chengewasser. Durch die raumliche Kopplung mit Malnahmen zur Verbesserung der
Gewasserstruktur sind weitere positive Umweltwirkungen zu erwarten. Beeintrachti-
gungen der Gewasserstruktur im Einzelfall lassen sich im Zuge der nachfolgenden
Planungsebenen vermeiden oder auf ein unerhebliches Mal reduzieren. Auch wenn
die MaRnahmen teilweise in Uberschwemmungsgebieten und Wasserschutzgebieten
liegen sind negative Auswirkungen auf die Schutzziele nicht zu erwarten bzw. kdnnen
im Zuge der nachfolgenden Planungsebenen vermieden werden (z.B. Festlegung zu
Art und Dichte von Pflanzungen).

MafRnahmen zur Entwicklung von Griinelementen (Wegebepflanzung, Stral3enb&u-
me, Fassaden- und Dachbegriinung u.a.): Umweltauswirkungen nicht relevant. Grin-
elemente beeinflussen die Grundwasser- und Oberflachengewasser allenfalls punk-
tuell.

Malnahmen zur Verbesserung der biologischen Durchgangigkeit in und an Gewas-
sern: Umweltauswirkungen erheblich, aber positiv. Die Malinahmen haben keine
Auswirkung auf die Grundwasserfunktionen. Die Struktur der Oberflachengewésser
kann hierdurch jedoch deutlich verbessert werden.

Mafnahmen mit Einfluss auf die Infrastruktur (Rad- und FuBwegenetz; Riickbau von
Fahrstreifen): Umweltauswirkungen vorhanden, aber indifferent. Der Riickbau von
Fahrstreifen fur den Kfz-Verkehr kann je nach Nachnutzung jedoch zu einer Verbes-
serung fur die Grundwasserfunktion und einer Reduzierung der hydraulischen Belas-
tung bei Oberflachengewéssern filhren. Die MalRnahmen zur Férderung des Radver-
kehrs kdbnnen in geringem Umfang zu einem weiteren Verlust von Grundwasserfunk-
tionen oder einer Beeintrachtigung der Gewasserstruktur fihren. Eine mdgliche Er-
heblichkeit der Auswirkungen kann im Zuge der weiteren Konkretisierung der Maf3-
nahmevorschlage ausgeschlossen werden.

Malnahmen zur Etablierung und Verbesserung des Biotopverbundes: Umweltaus-
wirkungen erheblich, aber positiv. Durch die Malinahmen werden die Grundwasser-
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funktionen deutlich verbessert. Durch die raumliche Kopplung mit MalRnahmen zur
Verbesserung der Gewasserstruktur sind weitere positive Umweltwirkungen zu er-
warten. Auch wenn die MaRnahmen teilweise in Uberschwemmungsgebieten und
Wasserschutzgebieten liegen sind negative Auswirkungen auf die Schutzziele nicht
zu erwarten bzw. kénnen im Zuge der nachfolgenden Planungsebenen vermieden
werden (z.B. Festlegung zu Art und Dichte von Pflanzungen).

2.4.4 Stadtklima und Luftqualitat

Beeintrachtigungen des Klimas sollen vermieden werden und Gebiete mit hoher Bedeutung
fur Klima und Luftreinhaltung sollen erhalten und entwickelt werden. Als solche Gebiete wer-
den insbesondere die Klimaschutzzonen | und Il der Stadt Erfurt betrachtet.

Im Landschaftsplan werden keine MaRhahmen vorbereitet, die direkt zu einer Beeintrachti-
gung des Klimas oder Emissionen fihren. Die Entwicklungsziele und MaRnahmevorschlage
sollen vielmehr die klimatischen Ausgleichsleistungen der Landschaft erhalten und verbes-
sern sowie Immissionen reduzieren.

Fur die einzelnen MaRnahmekategorien lassen sich folgende Einschatzungen treffen:

®  Malinahmen zur Beschrankung oder Reduzierung von Versiegelung und Bebauung:
Umweltauswirkungen vorhanden, aber positiv. Die Reduzierung von Versiegelung
und Bebauung fuhrt in der Regel zu einer Verringerung der thermischen Belastung
und zu einer Verbesserung der Durchliftung. Die Vermeidung zuséatzlicher Versiege-
lung erhalt die vorhandenen klimatischen Funktionen.

®  Malinahmen zur Erhaltung und Entwicklung von Grinflachen und Grinverbindungen
und anderen Erholungsraumen (z.B. Freizeitseen): Umweltauswirkungen vorhanden
aber positiv. Griinflachen und Grunverbindungen fihren zu einer deutlichen Verringe-
rung der thermischen Belastung und zu einer Reduzierung von Luftschadstoffen. Je
nach Lage und Gestaltung der Griinverbindungen kénnen klimatische Leitbahnen
beglnstigt oder beeintrachtigt werden. Beeintrachtigungen klimatischer Leitbahnen
lassen sich jedoch im Zuge der nachfolgenden Planungsebenen vermeiden oder auf
ein unerhebliches Mal3 reduzieren (z.B. Festlegung zu Art und Dichte von Pflanzun-
gen).

® Malnahmen zur Entwicklung von Grinelementen (Wegebepflanzung, Stralenb&u-
me, Fassaden- und Dachbegriinung u.a.): Umweltauswirkungen vorhanden, aber in-
different. Grinelemente kénnen lokal zu einer Reduzierung thermischer Belastungen
und einer Reduzierung von Luftschadstoffen fiihren. GroRe Griinelemente in Durch-
liftungsbahnen kénnen jedoch auch von negativer Wirkung sein. Erhebliche Wirkun-
gen lassen sich im Zuge der nachfolgenden Planungsebenen ausschliel3en.

® Malinahmen zur Verbesserung der biologischen Durchgangigkeit in und an Gewas-
sern: Umweltauswirkungen nicht relevant. Die Ma3nahmen haben keine Auswirkung
auf Stadtklima und Luftqualitat.
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= Malnahmen mit Einfluss auf die Infrastruktur (Rad- und FuRBwegenetz; Umgestaltung
von StralRenraumen): Umweltauswirkungen vorhanden, aber indifferent. Die Mal3-
nahmen zur Férderung des Radverkehrs fiihren zu einer Verringerung von verkehrs-
bedingten Emissionen, wirken also positiv. Der Riickbau von Fahrstreifen fur den Kfz-
Verkehr kann zur punktuellen Erhéhung von Emissionen fihren. Durch Verlage-
rungseffekte auf andere Raume oder Verkehrstrager werden die Emissionen wahr-
scheinlich gesenkt werden. Weiterhin kdnnen bei entsprechender Gestaltung frei
werdender Flachen die klimatische Ausgleichsleistung gefordert werden. Eine magli-
che Erheblichkeit negativer Auswirkungen kann jedenfalls bei der weiteren Konkreti-
sierung der MaRhahmevorschlage ausgeschlossen werden.

= Malinahmen zur Etablierung und Verbesserung des Biotopverbundes: Umweltaus-
wirkungen vorhanden, aber indifferent. Die MalRnahmen flihren zu einer Verringerung
der thermischen Belastung und zu einer Reduzierung von Luftschadstoffen. Je nach
Lage und Gestaltung der Biotopverbundelemente kdnnen klimatische Leitbahnen be-
gunstigt oder beeintrachtigt werden. Beeintrachtigungen klimatischer Leitbahnen las-
sen sich jedoch im Zuge der nachfolgenden Planungsebenen vermeiden oder auf ein
unerhebliches Maf3 reduzieren (z.B. Festlegung zu Art und Dichte von Pflanzungen).

2.4.5 Biologische Vielfalt (Pflanzen, Tiere, Vegetation, Natura 2000-Gebiete)

Die Sicherung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts und der Regenera-
tionsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturguter, die dauerhafte Sicherung
der biologischen Vielfalt sowie der Erhalt einer groRraumig, Ubergreifenden Freiraumstruktur
bzw. des Biotopverbundes und der Erhalt der Waldflachen und deren Funktionalitat sind
Ubergeordnete Umweltziele.
Zur sachgerechten Bewertung maglicher Umweltauswirkungen auf der vorliegenden Pla-
nungsebene (insb. Flacheninanspruchnahme, Lebensraumentzug) werden fir das Schutzgut
Biologische Vielfalt/Fauna/Flora folgende besondere Umweltmerkmale herangezogen:
= Naturschutzrechtlich gesicherte Schutzgebiete (Naturschutzgebiet, Landschafts-
schutzgebiet) und deren Planungen,
" FFH-Gebiete und EG-Vogelschutzgebiete
" Gebiete mit besonderer artenschutzrelevanter Bedeutung (z. B. Wiesenbriter-
Kulisse, Feldhamstergebiete)

Im Landschaftsplan werden keine MalRBhahmen vorbereitet, die direkt zu einer Beeintrachti-
gung des Biotopverbundes, von Schutzgebieten nach Naturschutzrecht oder Gebeiten mit
besonderer artenschutzrelevanter Bedeutung fuhren. Die Entwicklungsziele und MalRBhahme-
vorschlage sollen vielmehr den Biotopverbund verbessern die Vorkommen wildlebender
Pflanzen und Tiere in den Schutzgebieten fordern bzw. dem Artenschutz dienen.
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Fur die einzelnen MaRnahmekategorien lassen sich folgende Einschatzungen treffen:

®  Malinahmen zur Beschrankung oder Reduzierung von Versiegelung und Bebauung:
Umweltauswirkungen vorhanden, aber positiv. Die Reduzierung von Versiegelung
und Bebauung fuhrt in der Regel zu einer Verbesserung der Habitatqualitat im besie-
delten Bereich. Im Einzelfall kdnnten Lebensstéatten geschutzter Arten beeintrachtigt
werden, was jedoch auf den nachfolgenden Planungsebenen verhindert oder ausge-
glichen werden kann. Die Begrenzung der Bebauung ist nicht so weitgehend, dass
die ErschlieBung zuséatzlicher Baugebiete mit Verlust moglicherweise wertvoller Be-
reiche fur den Arten- und Biotopschutz erforderlich wére, bzw. liel3en sich erhebliche
Auswirkungen auf nachfolgenden Planungsebenen verhindern.

®  Maflnahmen zur Erhaltung und Entwicklung von Grinflachen und Grunverbindungen
und anderen Erholungsraumen (z.B. Freizeitseen): Umweltauswirkungen vorhanden
aber indifferent. Grunflachen und Grinverbindungen kénnen je nach Nutzungsinten-
sitdt und Vornutzung zu einer Verbesserung oder Beeintrachtigung von Biotopen fih-
ren. Durch die Lenkung von Nutzungen und Festlegungen zur Gestaltung der Grin-
flachen auf den nachfolgenden Planungsebenen lassen sich erheblich Beeintrachti-
gungen vermeiden. Dies gilt auch fur die Schutzgebiete und geschiitzten Biotope in
der Geraaue, die anderen Schutzgebiete sind hiervon nicht betroffen.

® Malnahmen zur Entwicklung von Grinelementen (Wegebepflanzung, Stralenb&u-
me, Fassaden- und Dachbegriinung u.a.): Umweltauswirkungen vorhanden, aber po-
sitiv. Griinelemente fiihren zumindest lokal zu einer Verbesserung der Lebensraum-
bedingungen und kdnnen Lebensstéatten geschitzter Arten schaffen.

®  Malinahmen zur Verbesserung der biologischen Durchgangigkeit in und an Gewas-
sern: Umweltauswirkungen erheblich, aber positiv. Die MalRnahmen fiihren zu einer
deutlichen Verbesserung des Biotopverbundes und damit der Lebensbedingungen im
Gewasser. Der ggf. damit verbundene lokale und letztlich meist temporéare Verlust
von Einzelbdumen oder Gewasserrandstrukturen ist deutlich geringer zu werten.

= Malnahmen mit Einfluss auf die Infrastruktur (Rad- und FuRBwegenetz; Umgestaltung
von Stralenraumen): Umweltauswirkungen vorhanden, aber indifferent. Die Mal3-
nahmen zur Férderung des Radverkehrs kénnen zu einer Beeintrachtigung wertvoller
Biotope oder Arten fihren. Die negativen Wirkungen lassen sich jedoch durch auf
den nachfolgenden Planungsebenen (z.B. Trassenplanung) mildern, so dass nicht
von erheblichen Umweltwirkungen auszugehen ist. Der Riickbau von Fahrstreifen fur
den Kfz-Verkehr kann abhangig von der Nachnutzung zu einer Verbesserung fur Bio-
tope und zur Schaffung von Lebensstatten flihren.

® Malinahmen zur Etablierung und Verbesserung des Biotopverbundes: Umweltaus-
wirkungen erheblich, aber positiv. Die Malinahmen flhren zu einer Verbesserung des
Biotopverbundes, zur Verbesserung der Lebensbedingungen der Arten und zur
Schaffung wertvoller Biotopstrukturen. Mogliche Beeintréachtigungen von Arten durch
die Integration der Erholungsfunktion lassen sich im Zuge der nachfolgenden Pla-
nungsebenen vermeiden oder auf ein unerhebliches Mal3 reduzieren.

2.4.6 Landschaftsbild und Naherholung

Die dauerhafte Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie des Erholungswertes
von Natur und Landschaft (historisch gewachsene Kulturlandschatft) ist von hoher Bedeu-
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tung. Bei der Betrachtung der Landschaft als Schutzgut stehen die Aspekte Erholung und
Landschaftsbild im Vordergrund. Auf Grund des Konkretisierungsgrades des Rahmenkon-
zeptes konnten die Aspekte des Landschaftshaushaltes nicht beriicksichtigt werden bzw.
wurden bereits in die Bewertung der Umweltauswirkungen auf die anderen Schutzgiter bzw.
der Wechselwirkungen mit aufgenommen. Als besondere Umweltmerkmale stehen folgende
Prufkriterien zur Verfigung:

® Landschaftsschutzgebiet

= Gebiete mit hoher Qualitat des Landschaftsbildes

Im Landschaftsplan werden keine MalRhahmen vorbereitet, die direkt zu einer Beeintrachti-
gung des Landschaftsbildes oder dem Verlust von Freizeit- und Erholungsmaglichkeiten fih-
ren. Die Entwicklungsziele und MafRnahmevorschlage sollen vielmehr das Landschaftsbild
aufwerten und Freizeit- und Erlebnismdglichkeiten schaffen bzw. verbessern.

Fur die einzelnen MaRnhahmekategorien lassen sich folgende Einschatzungen treffen:

® Malinahmen zur Beschrankung oder Reduzierung von Versiegelung und Bebauung:
Umweltauswirkungen vorhanden, aber positiv. Die Reduzierung von Versiegelung
und Bebauung fuhrt in der Regel zu einer Verbesserung des Landschafts- bzw. Orts-
bildes. Mogliche Beeintrachtigungen im Einzelfall lassen sich auf den nachfolgenden
Planungsebenen z.B. durch die vorgesehene Berlicksichtigung stadtplanerischer o-
der denkmalschtzerischer Belange vermeiden. Die Vermeidung von Neuversiege-
lungen kommt dem Landschafts- und Ortbild in der Regel zu Gute.

®  Malinahmen zur Erhaltung und Entwicklung von Griinflachen und Grinverbindungen
und anderen Erholungsraumen (z.B. Freizeitseen): Umweltauswirkungen erheblich,
aber positiv. Die Entwicklung von Grinflachen und Grinverbindungen fihrt in jedem
Fall zu einer deutlichen Verbesserung des Landschafts- und Ortsbildes sowie zu ei-
ner Verbesserung der Freizeit- und Erholungsmdglichkeiten. Dem steht auch die
Kopplung der Vorhaben mit Zielen der Entwicklung von Gewasserstruktur und Bio-
topverbund nicht prinzipiell entgegen.

= Maflnahmen zur Entwicklung von Griinelementen (Wegebepflanzung, Stral3enbau-
me, Fassaden- und Dachbegriinung u.d.): Umweltauswirkungen erheblich, aber posi-
tiv. Griinelemente fithren lokal zu einer Verbesserung des Ortbildes. Freizeit- und Er-
holungsmoglichkeiten sind nicht betroffen.

®  Maflinahmen zur Verbesserung der biologischen Durchgangigkeit in und an Gewas-
sern: Umweltauswirkungen vorhanden, aber indifferent. Die Mal3nhahmen kdénnen na-
hezu unsichtbar sein oder zu einer deutlichen Veranderung des lokalen Ortsbildes
sein. Bei der vorgesehenen Bertcksichtigung denkmalpflegerischer Aspekte auf den
weiteren Planungsebenen lassen sich erhebliche Auswirkungen vermeiden. Freizeit-
und Erholungsmaglichkeiten sind nicht betroffen.
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= Malnahmen mit Einfluss auf die Infrastruktur (Rad- und FuRBwegenetz; Umgestaltung
von StralRenraumen): Umweltauswirkungen vorhanden, aber positiv. Die Auswirkun-
gen von MalRnahmen zur Forderung des Radverkehrs auf das Landschafts- und
Ortshild lassen sich zur Zeit nicht beurteilen. Allerdings ist zu erwarten, dass sich auf
den nachfolgenden Planungsebenen erhebliche Auswirkungen vermeiden lassen.
Freizeit- und Erholungsmdoglichkeiten sind nicht betroffen. Der Rickbau von Fahr-
streifen fir den Kfz-Verkehr fuhrt in der Regel durch die nachfolgende Umfeldgestal-
tung zu einer Verbesserung des Landschafts- bzw. Ortsbildes. Freizeit- und Erho-
lungsmaglichkeiten werden von beiden MalRnahmeteilen positiv beeinflusst.

® Malinahmen zur Etablierung und Verbesserung des Biotopverbundes: Umweltaus-
wirkungen erheblich, aber positiv. Die Malinahmen fuhren in der Regel zu einer Ver-
besserung des Landschafts- und Ortshildes. Freizeit- und Erholungsmoglichkeiten
werden ggf. punktuell eingeschrankt, in der Summe jedoch verbessert.

2.4.7 Kultur-und Sachguter

Kultur- und sonstige Sachgdtter sind vor schadlichen Umwelteinwirkungen zu schiitzen und
dem Entstehen von schadlichen Umwelteinwirkungen ist vorzubeugen. Als Sachguter kén-
nen die Flachen der Land- und Forstwirtschaft betrachtet werden. Kulturdenkmale sollen als
Quellen und Zeugnisse menschlicher Geschichte und erdgeschichtlicher Entwicklung ge-
schitzt und erhalten werden.

Als Datengrundlage zur Ermittlung erheblicher Auswirkungen auf Kultur- und sonstige Sach-
guter standen die Liste der Kulturdenkmale und Denkmalensemble sowie die Liste der Bo-
dendenkmale zur Verfiigung.

Im Landschaftsplan werden keine MaBhahmen vorbereitet, die direkt zu einer Beeintrachti-
gung von Kultur- und Sachgutern fiihren. Die Entwicklungsziele und MaRnahmevorschlage
sollen mit Erhalt und Aufwertung des Landschaftsbildes auch der Erhaltung der Kulturland-
schaft dienen. Die Umfang der Betroffenheit von Flachen der Land- und Forstwirtschaft lasst
sich auf der vorliegenden Mal3stabsebene noch nicht quantifizieren.

Fur die einzelnen MaRnahmekategorien lassen sich folgende Einschatzungen treffen:

®  Malinahmen zur Beschrankung oder Reduzierung von Versiegelung und Bebauung:
Umweltauswirkungen vorhanden. Die Reduzierung von Versiegelung und Bebauung
kann zu einem Verlust von Kulturdenkmalen fithren. Die vorgesehene Berticksichti-
gung denkmalpflegerischer Belange auf den nachfolgenden Planungsebenen ver-
meidet erhebliche Umweltauswirkungen auf Kultur- und Sachgtter. Flachen der
Land- und Forstwirtschaft werden hierdurch nicht belastet. Die Beschrankung weite-
rer Versiegelung hat keine erheblichen Auswirkungen auf Kultur- und Sachgditer.

® Malinahmen zur Erhaltung und Entwicklung von Griinflachen und Grinverbindungen
und anderen Erholungsraumen (z.B. Freizeitseen): Umweltauswirkungen vorhanden.
Die Entwicklung von Grinflachen und Grinverbindungen hat in der Regel keine
Auswirkungen auf Kultur- und Sachguter. Flachen der Land- und Forstwirtschaft kon-
nen betroffen sein, wobei in der Regel allenfalls von einer Nutzungseinschrankung
und nicht von einem Nutzungsausfall auszugehen ist. Erhebliche Beeintrachtigungen
im Einzelfall lasen sich auf den nachfolgenden Planungsebenen vermeiden.
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= Malnahmen zur Entwicklung von Griinelementen (Wegebepflanzung, Stralenbau-
me, Fassaden- und Dachbegriinung u.a.): Umweltauswirkungen vorhanden. Die Wir-
kung der Maflinahmen auf Kultur- und Sachguter ist stark vom Einzelfall abhangig.
Insbesondere aufgrund der vorgesehenen Beriicksichtigung denkmalpflegerischer
Aspekte auf den nachfolgenden Planungsebenen kénnen erhebliche Beeintrachti-
gungen ausgeschlossen werden. Flachen der Land- und Forstwirtschaft sind nur un-
erheblich betroffen.

=  Malinahmen zur Verbesserung der biologischen Durchgangigkeit in und an Gewas-
sern: Umweltauswirkungen vorhanden, aber indifferent. Die Wirkung der MaBhahmen
auf Kultur- und Sachgiter ist stark vom Einzelfall abhangig. Insbesondere aufgrund
der vorgesehenen Berlcksichtigung denkmalpflegerischer Aspekte auf den nachfol-
genden Planungsebenen kdnnen durch die konkrete Ausgestaltung der MaRnahme
(z.B. Teilrampe statt Ruckbau) erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen wer-
den. Flachen der Land- und Forstwirtschaft sind nur unerheblich betroffen.

= Malnahmen mit Einfluss auf die Infrastruktur (Rad- und FuRBwegenetz; Umgestaltung
von Stralenraumen): Umweltauswirkungen nicht relevant. Die Mal3nahmen haben in
der Regel keine Wirkung auf Kultur- und Sachguter. Im Einzelfall denkbare erhebliche
Beeintrachtigungen kénnen auf den nachfolgenden Planungsebenen ausgeschlossen
werden. Flachen der Land- und Forstwirtschaft sind nicht betroffen.

® Malinahmen zur Etablierung und Verbesserung des Biotopverbundes: Umweltaus-
wirkungen nicht relevant. Die Malinahmen haben in der Regel keine Wirkung auf Kul-
tur- und Sachguter. Flachen der Land- und Forstwirtschaft kbnnen betroffen sein,
wobei in der Regel allenfalls von einer Nutzungseinschrénkung und nicht von einem
Nutzungsausfall auszugehen ist. Im Einzelfall denkbare erhebliche Beeintrachtigun-
gen kdnnen auf den nachfolgenden Planungsebenen ausgeschlossen werden.

2.4.8 Wechselwirkungen

Die Betrachtung der Wechselwirkungen umfasst die Wirkungen die durch Wechselbeziehun-
gen der Umweltfaktoren (Schutzgtter) neben der primaren Wirkung auf ein Schutzgut auch
sekundare Wirkungen bei anderen Schutzgitern hervorrufen und die durch Interaktion oder
Kausalwirkungen von Belastungsfaktoren zu einer verstarkten Belastungswirkung auf ein
oder mehrere Schutzguter fihren kénnen (kumulative Wirkungen). Durch die umfassende
Betrachtung der einzelnen Schutzgter ist bereits der Teil méglicher Wechselwirkungen er-
fasst worden, der sich auf ein Schutzgut bezieht.

Die Wechselbeziehungen zwischen den verschiedenen Umweltfaktoren werden insbesonde-
re dann beurteilungsrelevant, wenn sie durch die Art der Festlegung standortbezogen Wir-
kungsketten Giber mehrer Schutzguter erwarten lassen oder wenn mehrere Belastungsfakto-
ren teilraumlich wirkungsverstarkend in Erscheinung treten kénnten (Komplexwirkungen).
Die gleichzeitige Wirkung auf mehrere Schutzgiter wurde bereits bei den einzelnen Schutz-
gutern beschrieben. Besondere wirkungsverstarkende Komplexwirkungen sind auf der der-
zeitigen Planungsebene nicht zu erkennen.
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2.5 Planungsalternativen

Die Alternativenbetrachtung ist methodischer Bestandteil des planerischen Konzeptes. An-
derweitige Planungsmoglichkeiten wurden insoweit betrachtet, als sie unter Berticksichtigung
der Ziele und des rdumlichen Geltungsbereichs des Rahmenkonzeptes als vernlnftige Alter-
native in Frage kommen. Die Ziele und MalBhahmen wurden weitgehend aus dem Bestand
und fachlichen Vorgaben abgeleitet. Wo bereits erkennbar, wurden bei den Entwicklungs-
mafinahmen Alternativen aufgezeigt. Dartber hinaus wird die Priifung von Alternativen Tell
der nachfolgenden Teilfortschreibungen (Detailplanungen) des Landschaftsplanes sein.

2.6 MalRBnahmen zur Verhinderung, Verringerung und Kompensation erheblicher nega-
tiver Umweltauswirkungen, Monitoring

Auf der vorliegenden Planungsstufe verbleiben zahlreiche Mdglichkeiten der Vermeidung,
Verringerung bzw. Kompensation zu méglicherweise verbleibenden erheblichen negativen
Umweltbeeintrachtigungen. Aufgrund der Einschétzung in der vorangehenden Prognose fur
die Schutzguter sind solche nicht erforderlich.

Das Monitoring zur Wirkung des Planes wird zum einen im Zuge der laufenden Zustandser-
fassung von Arten, Schutzgebieten und Biotopen durch die Umweltverwaltung erfolgen. Fur
die Teilraume werden im Zuge der Teilfortschreibungen voraussichtlich ebenfalls Entwick-
lungen des Umweltzustandes erfasst und bewertet und im Zuge der MalRnahmedetaillierung
planerisch bearbeitet.
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2.7 Zusammenfassung

Der Landschaftsplan hat gemaf 88 9 und 11 BNatSchG die Aufgabe, die Ziele des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege fur die ortliche Ebene zu konkretisieren und die Erfor-
dernisse und MalRnahmen zur Verwirklichung dieser Ziele darzustellen. In Thiringen wird der
Landschaftsplan als eigenstandiger Fachplan des Naturschutzes auf der Grundlage des
Landschaftsrahmenplans (8 5 (1) ThurNatG in Verbindung mit § 11 (5) BNatSchG) in Trager-
schaft der unteren Naturschutzbehdrden erstellt. Die in den Landschaftsplanen dargestellten
Ziele, Erfordernisse und MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege sind bei
der Aufstellung von Bauleitplanen abzuwéagen und ggf. zu tbernehmen. In Planungen und
Verwaltungsverfahren sind die Inhalte der Landschaftsplanung zu berlcksichtigen.

Der gultige Landschaftsplan der Stadt Erfurt stammt aus dem Jahr 1997. Seit dieser Zeit sind
zahlreiche neue Entwicklungen (demographischer Wandel, ISEK Erfurt 2020), neue rechtli-
che Verpflichtungen (EG-WRRL, NATURA 2000-Gebiete) sowie neue Nutzungsanspriiche
an die Landschaft (Bioenergie, Solar, Wind) zu verzeichnen. Aus diesen Griinden ist eine
Fortschreibung des Landschaftsplanes als Fachplan des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege erforderlich. Uber die dargestellten rechtlichen Vorgaben eines Fachplanes
hinaus wird mit der Fortschreibung der Landschaftsplanung ein Instrument geschaffen, dass
in der Stadt Erfurt eine aktive Rolle bei der Stadtentwicklung in Bezug auf alle Griin- und
Freiflachen Ubernimmt.

Das vorliegende Rahmenkonzept (Masterplan Grin) bildet unter Berlicksichtigung der drei
Handlungsfelder ,Erfurt aktiv gestalten, ,Vorgaben einhalten und umsetzen“, ,Nutzungen
bewerten und steuern” einen strategischen Losungsansatz fir alle ,griinen“ Planungsaufga-
ben. Das Rahmenkonzept stellt die Klammer Uber die Handlungsfelder dar und dient als
Handlungsrahmen fir nachfolgende Detailplanungen (Teilfortschreibungen des Landschafts-
planes). Fir das Rahmenkonzept wurden alle relevanten Fachinhalte zusammengetragen
und zusammengefasst.

Das Stadtgebiet wird in die Teilrdume Bebautes Stadtgebiet (Nordliches Stadtgebiet, Ostli-
ches Stadtgebiet, Sltiddstliches Stadtgebiet, Stidwestliches Stadtgebiet, Altstadt), Geraaue,
Westliche Hangkante, Steiger-Willrodaer Forst, Erfurter Becken, Erfurter Seen, Ostlicher
HangfuRR, Hochflache im Stiden und Westen und Ostliche Hochflache aufgeteilt, die jeweils
durch ahnliche Problemlagen und Funktionszusammenhénge gekennzeichnet sind. Aus dem
Rahmenkonzept leiten sich in einer spateren Planungsstufe raumliche und/oder thematische
Teilplanungen mit einer h6heren Bearbeitungstiefe und einem hoheren Konkretisierungsgrad
ab. Die raumlichen Teilfortschreibungen sollen innerhalb der Teilrdume erfolgen. Die Detail-
planungen werden als dauernder Prozess der raumlichen und/oder sachlichen Teilfortschrei-
bung des Landschaftsplanes verstanden.
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Innerhalb des Stadtgebietes wurden die Landschaftseinheiten Vielfaltige Kulturlandschatft,
Durchgriinte Agrarlandschaft, Bergbaufolgelandschaft, Tal- und Aueraum, Wald, Historische
Kernstadt, Wohnbebauung mit geringer Durchgriinung, Wohnbebauung mit mittlerer Durch-
grinung, Wohnbebauung mit hoher Durchgriinung, Gartenlandschaft, Dorflandschaft sowie
Gewerbe- und Verkehrslandschaft unterschieden sowie in einem groben MalR3stab (1:25.000)
abgrenzt und dargestellt (Karte 1). Fir jede Landschaftseinheit wurde der angestrebte Ziel-
zustand mit einem Leitbild (Kap. 4.2) beschrieben und jeweils mit schutzgutbezogenen Um-
weltqualitatszielen (Kap. 4.3) untersetzt. Weiterhin werden wesentliche Biotopverbundach-
sen (mit Erholungsfunktion) - und Achsen zu den GriinrAumen entwickelt.

Aus dem Leitbild und den Biotopverbundachsen sowie den Achsen zu den Griinrdumen wird
wiederum fur die TeilrAume ein Schutz- und Entwicklungsbedarf abgeleitet und mit konzepti-
onellen Mallnahmen untersetzt (Kap. 5). Die MaRnahmen lassen sich stark vereinfacht fol-
genden Kategorien zuordnen:
® Malinahmen zur Beschrankung oder Reduzierung von Versiegelung und Bebauung
® Malinahmen zur Erhaltung und Entwicklung von Grinflachen und Grinverbindungen
und anderen Erholungsraumen
= Malnahmen zur Entwicklung von Griinelementen (Wegebepflanzung, Stralenbau-
me, Fassaden- und Dachbegriinung u. &.)
®  Malinahmen zur Verbesserung der biologischen Durchgangigkeit in und an Gewas-
sern
=  Malnahmen mit Einfluss auf die Infrastruktur (Oberflachenbelag, Wegenetz fir Rad-
verkehr; Ruckbau von Fahrstreifen)
® Malinahmen zur Etablierung und Verbesserung des Biotopverbundes

Bei einem Unterlassen der Fortschreibung der Landschaftsplanung wirden sich die Ziele der
EG-WRRL, die Entwicklung von Biotopverbundsystemen und der Schutz der NATURA 2000-
Kulisse nur erschwert umsetzen lassen. Auch die Entwicklung siedlungsnaher Erholungs-
raume findet im bisherigen Landschaftsplan nur eine untergeordnete Unterstitzung. Der alte
Landschaftsplan bietet nur eingeschrankte Steuerungsmoglichkeiten bei der Nutzung neuer
Energien (z.B. Biomasse, Photovoltaik, Windkraft).

Das Rahmenkonzept sowie die enthaltenen Leitbilder und Mafinahmevorschlage fihren zu
einer Verbesserung des Umweltzustandes. Fir einige MaRnahmekategorien lasst die Wir-
kung auf bestimmte Schutzguter aufgrund der Mal3stabs- und Konkretisierungsebene nicht
sicher vorhersagen. Die MalRBhahmevorschlage sind aber so konzipiert, dass sich erhebliche
negative Auswirkungen durch Konkretisierung in den nachstfolgenden Planungsebenen
vermeiden lassen.
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Flr die Stadt Paderborn, Herr Bargermeister Michael Dreier

(Fur die Stadt Trier, Herr Oberblrgermeister Klaus Jensen)

Fur die Hansestadt Rostock, Herr Oberbirgermeister Roland Methling
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Kulturdirektion Anlage A

Richtlinie der Landeshauptstadt Erfurt
zur kommunalen Kulturférderung

1. Zielsetzung

Die Entwicklung des kulturellen Lebens gehdrt gemdlR § 2 Abs. 2 der Thiringer Kommunal-
ordnung (ThurkKO) zu den Aufgaben des eigenen Wirkungskreises. Die Landeshauptstadt
Erfurt halt daher eigene Kultureinrichtungen vor, fordert aber im Rahmen der Daseinsvor-
sorge auch Kunst und Kultur im Rahmen biirgerschaftlicher Selbstorganisation. Sie verfolgt
damit den Ansatz einer aktivierenden Kulturpolitik, die sowohl professionelle als auch Lai-
enakteure anspricht. Die kommunale Kulturférderung beriicksichtigt das Strategische Kul-
turkonzept der Landeshauptstadt Erfurt in der jeweils giltigen Form.

2. Grundsatze der Férderung

(1) Die Stadtverwaltung Erfurt, Kulturdirektion (im Folgenden nur Kulturdirektion), ge-
wahrt entsprechend dieser Richtlinie im Rahmen der zur Verfiigung stehenden Haushalts-
mittel Forderungen fur die Kulturarbeit im Stadtgebiet Erfurt.

(2) Ein Rechtsanspruch des Antragstellers auf Gewadhrung einer Forderung besteht nicht.
Die Forderungen konnen nur im Rahmen der verfigbaren Haushaltsmittel ausgereicht
werden.

(3) Forderungen werden nur fir Malnahmen und Institutionen bewilligt, an denen die
Landeshauptstadt Erfurt ein erhebliches 6ffentliches Interesse hat und die ohne finanzielle
Beteiligung der Stadt nicht oder nicht in dem notwendigen Umfang méglich wdren.

(4) Sofern die Kulturdirektion Fordermittel gewahrt, sind durch den Zuwendungsempfan-
ger die Allgemeinen Haushaltsgrundsatze gemaf § 53 ThurKO sowie die Allgemeinen Ne-
benbestimmungen fir Forderungen (ANBestEF) zu beachten, soweit in dieser Richtlinie
nichts anderes bestimmt ist.

3. Gegenstand der Férderung

(1) Gefordert werden kulturelle Projekte und Institutionen, die

e zur Erhaltung und Entwicklung der kulturellen Infrastruktur der Stadt Erfurt beitra-
gen und/oder

e auflnnovation ausgerichtet sind und/oder

e an lokale kulturelle Traditionen anknipfen, sie erhalten und weiterentwickeln
und/oder

e sichum Vernetzung und Kooperation kultureller Initiativen bemihen und/oder

e durch alltagsnahe Angebote allen Bevolkerungsschichten den Zugang zur Kultur
ermoglichen und dazu beitragen, eigene Kreativitat zu entwickeln und/oder

e mitden Mitteln der Kultur Teilnahme und Teilhabe am kulturellen Leben sowie kul-
turelle Vielfalt und Austausch Uber unterschiedliche Lebensformen anregen sowie
zum toleranten Miteinander beitragen und/ oder
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e kulturelle Bildung im Sinne eines ganzheitlichen und die Entwicklung der indivi-
duellen Fahigkeiten des Einzelnen unterstitzenden Ansatzes verfolgen sowie inno-
vative Vermittlungsarbeit fiir unterschiedliche Zielgruppen anbieten.

(2) Nicht geférdert werden:

e Projekte, die sich wiederholen, soweit die Stadt Erfurt kein erhebliches Interesse an
deren Durchfiihrung gem. Punkt 3 (1) hat,

e Malnahmen, die gewerblichen Zwecken dienen,

e Fertigung und Beschaffung von Einheitskleidung,

e Ausgaben fir die Herstellung kommerzieller Publikationen, Medien und Tontrager,

e Reprdsentationsausgaben wie z. B. Gastgeschenke und Blumen,

e Aufwendungen fur Speisen und Getrénke, soweit diese nicht mit Ubernachtungen,
Ausstellungserdffnungen und Premieren in notwendigem Zusammenhang stehen,
sowie

e alle Ausgaben, die nicht zahlungswirksam werden, wie z. B. Eigenleistungen oder
kalkulatorische Kosten.

4. Foérdervoraussetzungen

(1) Forderungen werden nur bewilligt, wenn der Zweck nicht auf andere Weise erreicht
werden kann.

(2) Die Gewahrung einer Forderung setzt eine kontinuierliche kulturelle Arbeit der Forder-
empfanger, hohe Qualitat, Innovation und Kreativitat voraus. Im Falle einer Neugriindung
oder eines Erstprojektes ist eine besondere konzeptionelle Schliissigkeit Voraussetzung.

(3) Der Forderempfanger muss die Gewahr fir eine ordnungsgemadfRe Planung, Durchfih-
rung, Kontrolle und Abrechnung des Vorhabens bieten.

(4) Eine Forderung setzt voraus, dass bei Projektférderung ein ordnungsgemadRer, ausgegli-
chener Kosten- und Finanzierungsplan und bei institutioneller Férderung ein Haushalts-
und Wirtschaftsplan mit Stellenplan vorliegt. Dabei ist insbesondere zu berlicksichtigen,
dass nurim Bewilligungszeitraum verursachte Ausgaben forderfahig sind.

(5) Personalausgaben werden bis zu einer Hohe von vergleichbaren stadtischen Mitarbei-
tern anerkannt (Besserstellungsverbot).

(6) Der Forderempfanger hat im Rahmen seiner Moglichkeiten die Ausgaben durch eigene
finanzielle Mittel, Einnahmen aus dem Projekt, durch Drittmittel sowie Spenden und
Sponsorenmittel zu decken. Die Voraussetzung gilt als erfiillt, wenn der jeweilige Kosten-
und Finanzierungsplan eine mindestens 10prozentige Deckung der zuwendungsfahigen
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Gesamtausgaben der zu fordernden Malnahme aus Einnahmen und Eigenmitteln des
Malnahmentragers gewadhrleistet.

5. Allgemeine Bestimmungen

(1) Die Forderung darf nur fir den beantragten Zweck verwendet werden. Sofern der bean-
tragte Zweck entfallen oder aus besonderen Grinden nicht durchfihrbar ist, kann eine An-
derung des Zweckes beantragt werden. Die Anderung bedarf der schriftlichen Zustimmung
der Kulturdirektion. Andernfalls ist die Férderung zurlickzuzahlen.

(2) Eine fur ein Haushaltsjahr ausgesprochene Forderung ist zurlickzuzahlen, wenn der
Zweck der Férderung nicht bis zum 31.12. des Jahres erreicht werden kann.

(3) Bei der Vergabe von Auftragen fur Lieferungen und Leistungen gelten die Bestimmun-
gen der Verdingungsordnung fur Leistungen (VOL).

(4) Die Abrechnung von Reisekosten (Kilometerpauschale) erfolgt gemadR den Bestimmun-
gen des Thiringer Reisekostengesetzes.

(5) Bei allen Veroffentlichungen und WerbemalRnahmen, die im Zusammenhang mit dem
geforderten Projekt oder der geforderten Institution stehen, ist in eindeutiger Form auf die
Forderung zu verweisen. In der Regel hat dies mit dem Logo der Stadtverwaltung Erfurt, in
Ausnahmefdllen mit dem Hinweis ,Gefordert durch die Stadtverwaltung Erfurt, Kulturdi-
rektion® zu erfolgen. Vor Verdffentlichung ist der Kulturdirektion der Druckentwurf zur
Freigabe vorzulegen. Fehlt der Hinweis oder wird der Druckentwurf nicht vorgelegt, behalt
sich die Kulturdirektion eine Riickforderung der Férderung vor.

(6) Plakate, Programme und sonstige im Zusammenhang mit der Forderung erstellte Verof-
fentlichungen und Werbemittel sind der Kulturdirektion mindestens in zweifacher Aus-
fihrung mit Abschluss des Projektes bzw. bei Vorlage des Verwendungsnachweises kosten-
los zur Verfligung zu stellen.

(7) Die Daten der Antrage werden zur Bearbeitung gespeichert und fur die Beschlussfas-
sung sowie Berichterstattung an den zustandigen Ausschuss weitergegeben.

6. Projektférderung

Im Rahmen der Projektférderung werden Zuwendungen zur Deckung von Ausgaben des
Zuwendungsempfangers fiir einzelne abgegrenzte Vorhaben gewahrt.

6.1.  Férderempfinger

(1) Forderempfdnger konnen natirliche Personen, juristische Personen oder Gruppen, Ini-

tiativen, Schulen, Ausbildungsstatten und sonstige Zusammenschlisse sein, die in einem
4
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besonderen Male Kultur in der Landeshauptstadt Erfurt unterstiitzen bzw. entwickeln. Sie
mussen nach Ziel und Betatigung erkennen lassen, dass sie das Grundgesetz fur die Bun-
desrepublik Deutschland und insbesondere die darin verankerten Grundrechte anerkennen.

(2) Handelt es sich bei dem Antragsteller um Gruppen, Initiativen, nicht eingetragene Ver-
eine oder sonstige Zusammenschlisse, ist vom Antragsteller eine vertretungsberechtigte
Person gegeniber der Kulturdirektion zu benennen. Die vertretungsberechtigte Person hat
anzugeben, fir welchen Personenkreis der Antrag gestellt wird.

(3) Eine Weiterleitung der Férderung an Dritte ist, im Gegensatz zu den Regelungen der
ANBestEF, nicht zulassig.

6.2. Art, Umfang, Hohe der Férderung

(1) Projektférderung im Sinne dieser Richtlinie kann erfolgen als

e Anteilsfinanzierung (prozentualer Anteil an den zuwendungsfahigen Gesamtaus-
gaben, jedoch auf einen Hochstbetrag begrenzt),

e Fehlbedarfsfinanzierung (auf einen Hochstbetrag begrenzt) oder

e Festbetragsfinanzierung (fester Betrag der zuwendungsfahigen Ausgaben).

(2) Die Projektzeitraume mussen grundsatzlich innerhalb eines Kalenderjahres liegen.

6.3. Verfahren

6.3.1. Beantragung

(1) Forderungen kénnen nur auf schriftlichen Antrag gewahrt werden.

(2) Antrage auf Projektforderung sind zu folgenden Terminen, abhdngig von der Hohe der
beantragten Forderung, an die Kulturdirektion zu richten:

e bis maximal 500,00 EUR:

bis sechs Wochen vor Projektbeginn, spatestens jedoch bis 31.08. des Jahres
e (iber 500,00 EUR:

bis spatestens 30.11. des Vorjahres.

(3) Fir Projekte im Rahmen des Kulturellen Jahresthemas sowie sonstige Projekte sind die
Antragsfristen den jeweiligen Ausschreibungen zu entnehmen.

(4) Den Antragen auf Projektforderung sind alle erforderlichen Unterlagen zum Vorhaben
und zum Antragsteller beizuftigen, sofern diese nicht in aktueller Form in der Kulturdirek-
tion vorliegen:
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e Nachweis der Rechtsform, Satzung (nur durch Vereine, gGmbH)
e Selbstdarstellung,

e Projektbeschreibung,

e Kosten-und Finanzierungsplan.

6.3.2. Auswahlverfahren und Entscheidung

(1) Zustandige Stelle fiir die Beantragung und Auszahlung der Forderung ist die Kulturdi-
rektion. Sie prift die Antrage auf Forderfahigkeit sowie sachliche und rechnerische Rich-
tigkeit.

(2) Die Kulturdirektion entscheidet in eigener Zustandigkeit Gber die Férderung von Mal-
nahmen und Projekten, deren beantragte Férdersumme bis zu 500,00 EUR betragt.

Beantragte Projektforderungen tber 500,00 EUR werden durch die Kulturdirektion vorbera-
ten. Ein entsprechender Entscheidungsvorschlag wird dem fachlich zustandigen Ausschuss
zur Beschlussfassung vorgelegt.

(3) Uber die Férderung von Projekten im Rahmen des Kulturellen Jahresthemas sowie sons-
tige Projekte beschlieRt der zustandige Ausschuss in der Gesamtheit. Dies resultiert aus
dem geschlossenen Charakter dieser Themenférderung.

(4) Die Kulturdirektion informiert den zustandigen Ausschuss mindestens zweimal jahrlich
uber die in eigener Zustdndigkeit vergebenen Zuwendungen.

6.3.3. Bewilligung

Die Mitteilung Uber die Gewdhrung von kommunalen Kulturférdermitteln erfolgt schrift-
lich durch Bescheid der Kulturdirektion.

6.3.4. Auszahlung

Die Auszahlung der Forderung erfolgt nach Bestandskraft des Bescheides auf Mittelabfor-
derung fir fallige Ausgaben durch den Forderempfanger. Die Bestandskraft kann, im Ge-
gensatz zu den Regelungen der ANBestEF, eher herbeigefiihrt werden, soweit der Forder-
empfanger schriftlich erkldrt, dass er keinen Rechtsbehelf einlegen wird.

6.3.5. Verwendungsnachweis

(1) Nach Abschluss des Projektes ist der Kulturdirektion die bestimmungsgemalle Verwen-
dung der Mittel in Form eines Verwendungsnachweises schriftlich zu erklaren.

(2) Die Prufung der ordnungsgemadlRen Mittelverwendung und des Verwendungsnachwei-
ses obliegt der Kulturdirektion.
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(3) Der Verwendungsnachweis besteht aus einem sachlichen Bericht und einem zahlenma-
Bigen Nachweis. Im zahlenmadRigen Nachweis sind alle fiir den Zuwendungszweck ent-
standenen Einnahmen und Ausgaben summarisch entsprechend der Gliederung des Kos-
ten- und Finanzierungsplanes auszuweisen. Die Ausgaben und Einnahmen sind zusatzlich
formlos einzeln unter Angabe folgender Daten nachzuweisen:

Belegnummer/Tag der Zahlung / Empfdnger bzw. Grund der Zahlung / Betrag.

Auf die Vorlage von Originalbelegen wird verzichtet. Die Originalbelege sind der Kulturdi-
rektion auf Verlangen vorzulegen, ohne dass es einer gesonderten Begriindung bedarf. Die
Kulturdirektion behadlt sich vor, zur Prifung der ordnungsgemdfRen Verwendung der For-
dermittel eine Vor-Ort-Priifung beim Fordermittelempfanger durchzufihren.

Bei Forderungen bis maximal 500,00 EUR hat der Férderempfanger nach Abschluss des Pro-
jektes einen Sachbericht sowie eine schriftliche Bestdatigung Uber die ordnungsgemale
Verwendung der zur Verfigung gestellten Mittel vorzulegen.

(4) Der Verwendungsnachweis ist der Kulturdirektion, im Gegensatz zu den Regelungen der
ANBestEF, wie folgt unaufgefordert vorzulegen:

e Forderung bis maximal 500,00 EUR:
bis spatestens vier Wochen nach Abschluss des Projektes
e Forderungen tber 500,00 EUR:
innerhalb von sechs Monaten nach Ablauf des Bewilligungszeitraums.

(5) Die Férderung muss zuriickgezahlt werden, soweit der Verwendungsnachweis trotz Auf-
forderung nicht ordnungsgemal® oder nicht fristgerecht vorgelegt wird.

(6) Der Zuwendungsempfdnger ist verpflichtet, der Kulturdirektion oder einer von ihr be-
vollmdchtigten Stelle jederzeit den Besuch seiner geforderten Veranstaltung/en oder Ein-
richtung/en kostenfrei zu gestatten.

7. Institutionelle Férderung

Im Rahmen der institutionellen Férderung werden Zuwendungen zur Deckung der gesam-
ten Ausgaben oder eines nicht abgegrenzten Teils der Ausgaben des Zuwendungsempfan-
gers gewahrt.

7.1.  Foérderempfinger

(1) Eine institutionelle Forderung kann ausschlieBlich juristischen Personen (eingetrage-
nen, gemeinnutzig tatigen Vereinen) gewahrt werden, die

7
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e auf kulturellem Gebiet Uber einen langeren Zeitraum nachweisbar erfolgreich waren
und eine auf das Jahr bezogene kontinuierliche kulturelle Arbeit leisten und/oder

e dasvorhandene kommunale Kulturspektrum sinnvoll erganzen und/oder

e bestehende Aufgaben der Kulturverwaltung dauerhaft tbernehmen und/oder

e Kultureinrichtungen der Stadt Erfurt in ihre Tragerschaft Gbernehmen.

(2) Eine Weiterleitung der Férderung an Dritte ist, im Gegensatz zu den Regelungen der
ANBestEF, nicht zulassig.

7.2.  Art, Umfang, Hohe der Férderung

(1) Auf dem Wege der institutionellen Forderung kénnen freie Trager, die ein ganzjdhriges
oder regelmdRig wiederkehrendes Kulturangebot im Sinne des Betreibens einer kulturellen
Einrichtung bzw. eines kontinuierlichen Angebotes von kommunaler Bedeutung sichern,
Forderung zur Deckung ihrer notwendigen Ausgaben beantragen.

(2) Institutionelle Forderung im Sinne dieser Richtlinie kann erfolgen als:

e Fehlbedarfsfinanzierung (auf einen Hochstbetrag begrenzt) oder
e Festbetragsfinanzierung (fester Betrag der zuwendungsfahigen Ausgaben).

7.3. Verfahren

7.3.1. Beantragung

(1) Forderungen konnen nur auf schriftlichen Antrag gewahrt werden.

(2) Antrdge auf institutionelle Forderung sind auf entsprechendem Vordruck bis spatestens
30. April des Jahres vor dem Kalenderjahr der beantragten Forderung bei der Kulturdirekti-
on zu stellen. In den Planen sind die Personalausgaben und die sdachlichen Verwaltungs-
ausgaben gesondert auszuweisen. In den Antragen sind zu den Einzel- und Gesamtpositio-
nen jeweils das Vorjahresergebnis und der Ansatz fur das laufende Jahr anzugeben.

(3) Den Antrdagen auf institutionelle Férderung sind alle erforderlichen Unterlagen zum
Vorhaben und zum Antragsteller beizufuigen, sofern diese nicht in aktueller Form beim
Zuwendungsgeber vorliegen:

e Nachweis der Rechtsform, Satzung, ggf. Vertrage,

e Selbstdarstellung und Konzept,

e Nachweis der Gemeinnitzigkeit,

e Wirtschafts- oder Haushaltsplan und Stellenplan,

e Ubersicht tiber beabsichtigte Anschaffungen mit Wertgrenze tiber 410 EUR.
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7.3.2. Entscheidung

(1) Zustandige Stelle fir die Beantragung und Auszahlung der Férderung ist die Kulturdi-
rektion. Sie prift die Antrage auf Forderfahigkeit sowie sachliche und rechnerische Rich-
tigkeit und erstellt Entscheidungsvorlagen fur den fachlich zustandigen Ausschuss.

(2) Uber die Antrage auf institutionelle Férderung entscheidet der fachlich zustandige
Ausschuss.

7.3.3. Bewilligung

Die Mitteilung Uber die Gewahrung von kommunalen Kulturférdermitteln erfolgt schrift-
lich durch die Kulturdirektion mittels Férderbescheid oder Zuwendungsvertrag.

7.3.4. Auszahlung

(1) Die Auszahlung der Férderung erfolgt nach Bestandskraft des Bescheides. Die Bestands-
kraft kann, im Gegensatz zu den Regelungen der ANBestEF, eher herbeigefiihrt werden,
wenn der Forderempfanger schriftlich erklart, dass er keinen Rechtsbehelf einlegen wird.

(2) Auszahlungen von institutionellen Forderungen erfolgen grundsdtzlich in monatlichen
Raten. In begriindeten Fallen kann die Kulturdirektion Liquiditdtsplane abfordern.

(3) In begriindeten Ausnahmefdllen kénnen nach Beschluss des fachlich zustandigen Aus-
schusses bei einer institutionellen Forderung zur Sicherung der Geschaftstatigkeit vor der
Bewilligung Abschlagszahlungen geleistet werden.

7.3.5. Verwendungsnachweis

(1) Nach Abschluss des geforderten Haushaltsjahres ist der Kulturdirektion ein Verwen-
dungsnachweis vorzulegen und somit die bestimmungsgemdRe Verwendung der Mittel
schriftlich zu erklaren.

(2) Der Verwendungsnachweis besteht aus einem sachlichen Bericht und einem zahlenmad-
Bigen Nachweis. Im zahlenmdRigen Nachweis sind alle fiir den Zuwendungszweck ent-
standenen Einnahmen und Ausgaben summarisch entsprechend der Gliederung des Kos-
ten- und Finanzierungsplanes auszuweisen. Die Ausgaben und Einnahmen sind zusatzlich
formlos einzeln unter Angabe folgender Daten nachzuweisen:

Belegnummer/Tag der Zahlung / Empfanger bzw. Grund der Zahlung / Betrag

Aufgrund der umfangreichen Originalbelege erfolgen die Priufungen der Verwendungs-
nachweise fur institutionelle Forderungen in den Rdumlichkeiten der Férderempfanger.
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(3) Der Verwendungsnachweis ist der Kulturdirektion abweichend von den Festlegungen in
den Allgemeinen Nebenbestimmungen der Landeshauptstadt Erfurt (ANBestEF) spatestens
drei Monate nach Ablauf des Haushaltsjahres unaufgefordert vorzulegen.

(4) Die Prufung der Mittelverwendung und des Verwendungsnachweises obliegt der Kul-
turdirektion.

(5) Die Forderung muss zurlickgezahlt werden, wenn der Verwendungsnachweis trotz Auf-
forderung nicht ordnungsgemal oder nicht fristgerecht vorgelegt wird.

(6) Die Stadtverwaltung Erfurt behdlt sich vor, durch Einsicht in die Blicher und Belege der
Empfangerin oder des Empfangers zu prifen, ob die von ihr gewdhrten Mittel bestim-
mungsgemal} verwendet wurden.

8. In-Kraft-Treten

(1) Diese Richtlinie tritt am Tage nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Landes-
hauptstadt Erfurt, Stadtverwaltung, in Kraft.

(2) Die ,Richtlinie der Landeshauptstadt Erfurt zur kommunalen Kulturforderung“ - Be-
schluss Nr.0131/09 vom 25.03.2009 - tritt zugleich auBer Kraft.

10
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Anlage

Anderungsvorschlage zum laufenden Schulnetzplan ab dem Schuljahr 2016/2017

1. Anderung von Schuleinzugsbereichen zum Schuljahr 2016/2017

1.1 Ausgliederung von Strallenziigen (siehe Anlagen) aus dem Schuleinzugsbereich der
Moritzschule (GS 7) und Zuordnung zu der ebenfalls vorgeschlagenen Schuleinzugsbereich-
Erweiterung der Grundschulen:

o} Johannesschule in der Rosa-Luxemburg-Strale 49 (GS 1),

0 Bechsteinschule in der Hans-Sailer-StralRe 25 (GS 6 )und

0 Grundschule am Johannesplatz in der Wendenstralle 24(GS 23).

1.2 Bildung eines gemeinsamen Schuleinzugsbereiches zwischen der
0 Wilhelm-Busch-Schule in der Wilhelm-Busch-Stralle 34 (GS 15) und der
0 Grundschule am Schwemmbach in der Wilhelm-Leibl-StraRe 1 (GS 18)

1.3 Bildung eines gemeinsamen Schuleinzugsbereiches zwischen der
0 Humboldt-Grundschule am Juri-Gagarin-Ring (GS 9) und der
0 BarftiRerschule (GS 17)

1.4 Bildung eines gemeinsamen Schuleinzugsbereiches zwischen den Grundschulen:
0 Johannesschule in der Rosa-Luxemburg-Strae (GS 1),

0 Bechsteinschule in der Hans-Sailer-Strale (GS 6) und

0 Grundschule am Johannesplatz in der Wendenstralle 24 (GS 23).

1.5 Bildung eines gemeinsamen Schuleinzugsbereiches zwischen den Grundschulen:
0 Otto-Lilienthal-Schule in der Mittelhduser Stralle (GS 5),

0 Riethschule in der Riethstralle (GS 22) und

0 Grundschule am Berliner Platz in der Berliner StralRe 1a(GS 27).

1.6 Bildung eines gemeinsamen Schuleinzugsbereiches zwischen der
0 Puschkinschule in der Kartauser Strale (GS 29) und der
0 Grundschule am Steigerwald in der Goethestralle (GS 30).

1.7 Der Schuleinzugsbereich der Hochheimer Grundschule Steigerblick (GS 12)
bleibt eigenstandig.

2. Kapazitatserweiterungen zum Schuljahr 2016/2017
2.1 Kapazitatserweiterung am Schulstandort Erfurt-Hochheim, Wartburgstralle 71,

um zwei Unterrichtsrdume durch die Aufstellung von Unterrichtscontainern.

2.2 Kapazitdtserweiterung am Schulstandort der Christian-Reichart-Schule (GS 19), Im
Gebreite 34, um zwei Unterrichtsraume durch die Aufstellung von Unterrichtscontainern.

2.3 Die Finanzierung der MaBnahmen 2.1 und 2.2 ist durch die Verwaltung sicherzustellen.



3. Ausweichobjekte fir Schulsanierungen zum Schuljahr 2016/2017

Auflosung der Dienststellen Forderzentrum Erfurt- Mitte, Lutherschule in der Karlstr. 10b
(FOZ-Mitte) sowie Forderzentrum Erfurt-Nord "Emil KannengieRer" in der Berliner Str. 1
(FOZ-Nord)

Neubildung der Dienstelle Férderzentrum Erfurt-Nord "Emil KannengieRer" (FOZ-Nord) am
Standort Berliner Str. 1

4. Prafauftrag zur Errichtung von Gemeinschaftsschulen

Fur die Schulstandorte Erfurt-Hochheim in der Wartburgstrae 71 sowie am Langen Graben
19 (Friedrich-Ebert-Schule; RS 8) wird die Verwaltung beauftragt die Wandlung zu
Gemeinschaftsschulen zu priifen. Die Ergebnisse des Prifauftrages werden dem Ausschuss
fir Bildung und Sport im April 2016 vorgelegt.

5. Einarbeitung der Anderungen in den laufenden Schulnetzplan

Nach Herstellen des Einvernehmens mit dem zustandigen Ministerium erfolgt die
redaktionelle Anderung der Gesamtdokumentation "Schulnetzplan der Landeshauptstadt
Erfurt 2014/2015 bis 2018/2019" durch das Amt fur Bildung.
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Schiilerzahlen in den Schuljahren

2014/15 2015/16 2016/17 2017/18 2018/19 2019/20
1.Klasse 1.Klasse 1.Klasse 1.Klasse 1.Klasse 1.Klasse
Geburtszeitraum
02.08.07 bis  |02.08.08 bis [02.08.09 bis |02.08.10bis ]02.08.11bis [02.08.12 bis
GS Straenname HausNr | HausNrZus | PLZ | Ortsteil kurz 01.08.08 01.08.09 01.08.10 01.08.11 01.08.12 01.08.13
Bereich A
GS 07 Boyneburgufer gesamt . 5 4 4
GS 07 GrinstraRe gesamt 0 0 0
GS 07 Mullersgasse gesamt . . .
GS 07 Kronenburggasse gesamt 0 . 3 0
GS 07 Johannesstrafe gesamt 3 . 4 . .
GS 07 Am Johannestor gesamt 0 0 0 0 0
GS 07 WallstraRe gesamt 0 0 0 0 0 .
Bereich A gesamt 7 7 9 11 12 8
Bereich B
GS 07 WallstraRe gesamt . 0 . 0 0 0
GS 07 Juri-Gagarin-Ring gesamt 0 0 0 0 0 0
GS 07 Am Johannestor 23 0 0 0 0 0 0
GS 07 Johannesmauer 3 0 0 0 0 0 0
GS 07 FranckestralRe gesamt 0 0 0 0
GS 07 Johannesufer gesamt 0 . 0 . . 0
GS 07 JohannesstraRe gesamt 4 5 0 3
Bereich B gesamt 6 6 4 4
Bereich C
GS 07 Kronenburggasse gesamt 5 9 . 4 4
GS 07 Griinstrale gesamt . 0 0 0 .
GS 07 HuttenstraRe gesamt 0 . 3 0
GS 07 JohannesstraBe gesamt . 0 . 0 0 0
Bereich C gesamt 10 10 4 6 7 3
Bereich D
GS 07 Am Hiigel gesamt 4 . . 0
GS 07 WaldenstraRe gesamt . 3 3 . .
GS 07 Johannesstrafe gesamt 3 3 0 3 5
GS 07 Augustinerstrale gesamt 0 . . . . 0
Bereich D gesamt 9 8 7 12 6 9
Gebiet A bis D gesamt 28 31 26 33 29 22

Stand:31.12.2014

Quelle: Melderegister
Zeichenerklarung: . = Veroffentlichung ist aus Datenschutzgriinden nicht moglich

Die Dateien wurden datenschutzrechtlich tiberarbeitet.

Wenn in einer Adressdatei die Zahlen 1 oder 2 stehen, kann auf die Einzelperson geschlossen werden.

Deswegen wird anstelle der Zahlen 1 oder 2 ein Punkt eingetragen.




zuriick zum Beschluss

Anlage 1
zur DS 1986/15

2. iber-/ auBerplanmaRige Mittelbereitstellung nach § 58 Abs. 1 ThiirkO

Zustandigkeit:  Stadtrat

|. Vermégenshaushalt

1. Amt fur Grundstiicks- und Gebaudeverwaltung

uber-/auRerplan-

HHSt. % Bezeichnung maRige
B Mittelbereitstellung
in EUR
Mehrausgabe: 43610.94020 23 Einrichtungen fir Fliichtlinge/ +980.000
BaumaRnahme
Wohn-Container
Standort: Heinrichstr.
43610.94030 23 Einrichtungen fir Fliichtlinge/ +1.321.000
BaumaRnahmen
Wohn-Container
Deckung durch:
Mehreinnahmen: 43610.36100 23 Einnahmen 2.301.000

Investitionspauschale

Begriindung:

Fur die Unterbringung der in 2015 noch aufzunehmenden Flichtlinge ist es erforderlich,
die fir die Beschaffung der weiteren Wohncontainer entsprechende vertragliche Zahlung
abzusichern sowie die ErschlieRungsarbeiten am Standort HeinrichstralRe auszufiihren.
Die Deckung ist aus den beantragten Einnahmen aus der Investitionspauschale zur

Schaffung von Fluchtlingsunterkinften gesichert.

2. Amt fur Soziales und Gesundheit

iber-/auRerplan-

HHSt. ve'&fr;nbter. Bezeichnung maRige
B Mittelbereitstellung
in EUR
Mehrausgabe: 43610.98500 23 Einrichtungen fir Fliichtlinge/ +1.125.000
Zuschuss an KoWo
Deckung durch:
Erwerb von Grundstiicken - 1.125.000

Minderausgaben 43610.93200 23
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Begriindung:
Die fur den Ankauf eines Objektes geplanten finanziellen Mittel (Finanzierung tber

Investitionspauschale) werden zugunsten der bereits seitens des Landes genehmigten
Schaffung von Fliichtlingsunterkiinften durch die KoWo als Zuschuss bereitgestellt.
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